Posudek oponenta diplomové prace
Nézev préace: Optimalizace vefejné dopravy v prazskych méstskych éastech Letiiany a Cakovice

Autor prace: Bc. Jaroslav Chlumecky
Oponent: Ing. Martin Benes

Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Ndplfi prace je v souladu s tématem a zdsadami | Naplfi préce je v souladu s tématem, ale v nEkterjch &dstech se odchyluje od zdsad pro zpracovéni prace. A4
pro zpracovani prace:

Jednotlivé &dsti prace na sebe logicky navazuji: |Am struktura préce Je logicka, jednotlivé EAsti préce nejsou zcela vyvaZend. v
Rozsah prdce odpovidd stupni odborné préce a ‘ Ano, ale rozsah jednotlivich Zasti je nevyvéZeny. v
zpracovdvanému tématu:

Hodnocenf prace se zdroji:

Student vyuZival dostatecné mnoZstvi informa&nich lAm, mnoZstvi zdrojd a jejich obsah odpovida zpracovévané problematice. v
zdrojli vztahujicich se k tématu:

Student prokdzal schopnost pracovat s poutitymi I Ano, ale (daje ne vidy sprévn& zobecfioval, analyzoval nebo citoval. v
informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu fefenf a dosazenych vysledki:

Student zvolil vhodny postup feSeni k naplnéni cile: [C.istemé, ne zcela sprévné zvolil postup nebo metody. v
Student v prdci pouzival spravnou odbornou ] Vyskytuji se chyby v terminogi, které maji viiv na tiroved préce. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti;

Hodnoceni dalsiho vyuZiti ndplné a vysledkd |Ano, préce je po Eastedné Gpravd & dopinEnl vyuZitelnd. v
prace:*

*u prakticky zam&fenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zaméfenych praci se hodnoti moinost aplikace teorie v praxi nebo jako zéklad pro dalsi
zpracovéni

Formalni tiprava préce:

Po formalni strdnce prdce odpovidad pozadavkim |Pfe.rainé ano s drobnymi odchytkami. v
na odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrdzky, tabulkami a IAno, ale nékteré z nich jsou nadbytedné nebo by jich mohlo byt vice. v
ptilohami:

V prdci se vyskytuji gramatické chyby: ‘ Ne, nebo pouze ojedingle. v

Poznamky k hodnoceni

Autor v préci nevyuiil zcela spravné matematické metody,které zmiiuje v Gvodu. Prdce neobsahuje Zddny vhodny matematicky vzorec, V préci
postrdddm zadani prace a jakékoli pfilohy. Z prdce je sice zndt autordiv zdjem o dané téma, nicméné se jedna pfevdiné pouze o slovni popis nékolika
variant, dopIn&ny pouze o propotiténi vozidlovych kilometrii. Nékteré uvedené slovni spojeni povaZuji v diplomové préaci za nevhodné (napf. fatdini
zména trasy..., linka by zahrnovala xx spoj(..., dolo by k uSetfeni dopravniho vykonu v hodnoté... apod.).

Otazky k obhajobé

Sly3el autor o projektu trolejbusové linky 140, kterou v praci navrhuje zrusit? Jaky md ndzor na zavedeni parcidlnich trolejbust prédvé do oblasti Letfian a

Cakovic?
Z Ceho potital autor vozidlové km, které mohl ziskat oficdIni cestou od dopraved?
Domnivd se autor, Ze je vhodné sjednocovat intervaly na linkdch v sobotu a v nedéli souhrné podle soboty?

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje oponent DP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

IPréci hodnotim celkové stupném E (3,0)
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