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ANOTACE

Tato bakalaiska prace se zabyva recepci madarského autora Istvdna Orkénye v kontextu
soucasné Geské literarni kultury. Cést prace je teoretickd a pracuje s pojmy kulturni transfer,
paratexty a recepéni pole. Prakticka ¢ast prace se zabyva otdzkou recepce Istvana Orkénye
v ¢eskych paratextech — konkrétné€ ve slovnicich, ucebnicicich, studiich, doslovech a recenzich.
Cilem prace je na zdkladé zminénych paratextii slozit obraz Istvana Orkénye, jak figuruje

v CGeské literarni kultufe.

KLICOVA SLOVA

Istvan Orkény, paratexty, kulturni transfer, mad’arska literatura 20. stoleti, interpretace a pfijeti

literarniho dila

TITLE

Reception of Istvan Orkény in the context of contemporary Czech literary culture

ABSTRACT

This bachelor thesis is focused on reception of Hungarian writer Istvan Orkény in the context
of contemporary Czech literary culture. Part of the thesis is theoretical and focuses on terms
culture transfer, paratexts and the fields of reception. The practical part of the thesis is focused
on reception of Istvan Orkény in Czech paratexts — specifically, in dictionaries, textbooks,
studies, afterwords and reviews. The goal of the thesis is to use the mentioned types of paratexts

to construct a picture of Istvan Orkény in the context of Czech literary culture.

KEYWORDS

Istvan Orkény, paratext, culture transfer, 20th century Hungarian literature, interpretation and
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Uvod

Cilem mé prace je vymodelovat tvat Istvana Orkénye, jak je formovana v deském literarng
kulturnim kontextu. K dosazeni svého cile budu pracovat s vyuzitim nésledujicich metod:
zejména metody diachronni, kdy budu sledovat promény Orkényovy &eské recepce a zplisoby
jeho recepce vriznych druzich materidlu. Vyuziji také metody srovnavaci, castecné i
historicko-srovnavaci. V mensi mife vyuziji také metodu konfrontacni: konkrétné v ¢asti, kdy
budu konfrontovat n¢které pojmy mad’arské a ceské literarni kultury, a pokusim se na nich
ukdzat také ptiklad kulturniho transferu.

Prvni kapitola mé prace je teoretického razu. Zamétim se v ni predevsim na vysvétleni pojmu
kulturni transfer, paratexty a recepcni pole, které jsou pro mou praci klicové. Na tomto misté
se pokusim rovnéz charakterizovat doslov knihy jako paratext. V zavéru kapitoly také
predstavim recepéni okruhy, se kterymi budu pii modelovani eské tvare Istvana Orkénye
pracovat.

Ve druhé kapitole se zamé&iim na pfiblizeni osobnosti Istvana Orkénye; jeho Zivota a jeho
dila. Rovnéz v této kapitole konfrontuji nekteré konkrétni pojmy mad’arské a Ceské literarni
kultury, jejichZ posun v ramci kulturniho transferu je podle mého nazoru klicovy.

Tteti kapitola bude pfedstavovat prvni praktickou kapitolu. Zaméfim se v ni na zatfazeni
Istvana (f)rkénye do ceskych slovnikii, konkrétné do ,,Slovnikli spisovateli. Mad’arsko®,
»Slovniku svétovych dramatikd* a ,,Slovniku svétovych literarnich dél*, a na vyznam tohoto
zatazeni pro Orkényovu Seskou recepci. Zastavim se také u $irsi otizky toho, ktefi madarsti
autofi jsou zatazeni do ,,Slovniku svétovych literarnich dél“ a mozny vyznam vybéru
zatazenych madarskych autorti.

Ctvrtd kapitola bude piedstavovat druhou praktickou kapitolu, ve které se zaméfim na
zatazeni Istvana Orkénye do ¢eskych uebnic a prehledovych studii.

Pata, posledni kapitola bude rovnéz prakticka; bude vénovand recepci Istvana Orkénye
v doslovech k ¢eskym vydanim jeho préz a v recenzich na jeho prozaické i dramatické dilo.
Nebudu ptitom rozebirat vSechny recenze, které mi prosly rukama; budu se soustiedit pouze na
klicové body v nékterych z nich.

Monografie ¢ monograficky zaméfena studie o Istvanu Orkényovi zatim v Eeskych
literarnévédeckych kruzich chybi. Je pravda, ze na Masarykové univerzité vznikla prace ,,Dilo
Istvana Orkénye v ¢eském piekladu®; ta je vSak jiz zhruba tficet let stara, proto v sobé& zakonité

nemiize zahrnovat novéj§i preklady Istvana Orkénye (naposledy ,, Tfinacty zp&v®, 1999) ani



nemiize analyzovat $ir§i recepci Istvana Orkénye v poslednich tiiceti letech. Mym cilem proto
je alespon &dste¢né zaplnit tuto vzniklou mezeru, pfinejmensim co se tyka Istvana Orkénye
v ¢eském kulturnim kontextu.

Veskeré vyuzité zdroje, které pomahaji formovat recepci dila Istvana Orkénye, jsou deského
pvodu; stejné tak jsem i v pripadé obecnégjsich informaci o Orkényové Zivoté a dilu Gerpala
z Ceskych textd. Premyslela jsem také o zahrnuti anglickojazy¢nych texti, ke kterym ma cesky
Stenaf piistup, protoZe i ty by mohly mit vliv na utvéfeni $ir§i Orkényovy recepce v Seském
prostfedi. Rozhodla jsem se ovSem takové texty vynechat a zahrnout pouze texty ¢eského
pvodu. Diivod je ten, Ze mym cilem je zaméfit se ¢isté na Orkénytiv obraz v Eeském kulturnim
kontextu, a dospéla jsem k zavéru, Ze pro tento cil bude nejlepSim krokem vyfiltrovat mozné

vlivy jinych kultur.



1. Vymezeni klicovych pojmi

V prvni kapitole se zamé&fuji na teoretické vymezeni pojmu, které jsou pro moji praci klicové.
Jedna se o nasledujici pojmy: kulturni transfer, paratexty a recep¢ni pole. Recepéni pole se
pokusim nejen charakterizovat jako celek, ale také popsat jeho déleni do jednotlivych okruht.

Vychodiskem mi v této kapitole byly piedevSim tyto prace: ,, Autorské tvare v kniznich
zrcadlech” Andrey Kralikové, ,,Paratexts™ Gérarda Genetta a ¢lanek “Literarni kultura v dobé

internetové: kolik recepcnich poli a jaka?* Jittho Travnicka.
1. 1. Kulturni transfer

Prvni kli€ovy pojem, ktery se pokusim vystihnout, je kulturni transfer. Pfesné slovnikové
vymezeni tohoto pojmu zatim neméame, proto se opirdm o jeho charakteristiku a vyuziti
v odbornych pracich.

z jejich vychozi kultury do jiného kulturnimu prostiedi. Diky kulturnimu transferu se sblizuje
blizké a vzdalené; kulturni transfer ,,evokuje jistou hranici, na které pfenos probiha, vyvolava

pfedstavu kontaktu, ale i konfliktu a vzajemného soupefeni.*!

Toto vyjadieni, které
formulovala Andrea Kralikova (2015), velmi piesné vystihuje dvé slozky, které jsou podstatou
kulturniho transferu. Jednak béhem né&j probiha sbliZzeni mezi kulturnimi prostory, ale souc¢asné
v ném zbyva hodné prostoru k neporozuméni i k novym moznostem porozumeéni informaci,
v naSem piipadé textu, ktery prochazi procesem kulturniho transferu. To, co je v domovském
kulturnim prostoru diilezité, mize byt pro piijimajici kulturu méné podstatné, nebo to mize byt
zcela opomenuto. Plati to 1 naopak, pfijimajici kultura miize vyzdvihnout a zdtraznit prvky
pfevadéného dila, ktery byly pro domovskou kulturu malo podstatné, nebo pfinést i nové
interpretace dila. Také samotny vyznam a sdéleni obsazené v dile se mlize posunout v zavislosti
na cilovém prostredi.

Opérnym bodem teorie kulturniho transferu, jak ji predkladd Kralikova, je teorie
ptelozitelnosti Wolfganga Isera; podle této teorie je pielozitelnost piedpokladem k porozuméni
literatute a prekladani je synonymem pro porozuméni.? Dilo je piekladano i v ramci jednoho

jazyka a tim vznikaji nové zpiisoby, jak mu porozumét.

' KRALIKOVA, Andrea. Autorské tvaie v kniznich zrcadlech. P¥ibram: Pistorius & Ol3anska, 2015. Str. 20. ISBN
978-80-87855-25-6.
2 Tamtéz, str. 22.



Prelozitelnost predpokladdme u tii Cinnosti: u produkce textu, u pteloZzeni jinakosti a pfi
recepci textu. Uvedené cCinnosti pak probihaji na zaklad¢ tfi paradigmatickych modelt:
sémiotického, dialogického a intertextuélniho.?

Dialogicky model je zalozeny na konotacich slov, které jsou pevné spojené s urcitou kulturou,
ke které patii. Konotace vznikly béhem vyvoje dané kultury a daného jazyka a upevnily se
jejich sdilenim v ramci této kultury. To znamend, Ze kazda kultura mé své jazykové konotace,
takze vyznam slov se pfi piekladu z jednoho jazyka mtze posunout. Na dialogickém modelu je
zalozené pielozeni jinakosti, béhem které piijemce srovndva své zkuSenosti s obsahem
pfijimaného dila, a recepce textu, kterd spoc¢iva v porozumeéni a interpretaci danému textu.

»Sémioticky model vychdzi ze Saussurovy teorie jazykového znaku, a to z charakteru vztahu
mezi oznadujicim a oznacovanym.“* Jazykovy znak je mozné pickladat a porozumét mu
riznymi zpusoby, protoze v literarnim textu je vztah mezi oznacujicim a oznacovanym velmi
uvolnén.’ Také sémioticky model souvisi s pielozenim jinakosti a recepci textu.

Intertextualni model se zabyva vztahem textu s jinymi texty a intertextovym dialogem mezi
nimi. Na intertextudlnim modelu stoji produkce textu, autor béhem tvorby dila tyto
intertextualni vazby vytvaii. Otazkou ale je, jestli je mozné vSechny zamyslené intertextualni
vazby rozkli¢ovat — autorovi textu mizeme ,,nahlédnout do hlavy* jenom castecné, nikdy ne
uplné — a nakolik je nutné ¢i mozné tyto vazby béhem kulturniho transferu zachovat.

Sir$i vymezeni pojmu kulturniho transferu se opira pravé o teorii prelozitelnosti, protoze
v §ir§im méftitku do sebe kulturni transfer zabird proces interpretace textu a porozuméni mu. Ve
svém uzS$im pojeti je kulturni transfer navézany na pieklad zjednoho jazyka do druhého;
literarni text a paratexty s nim souvisejici se diky prekladu ocitaji v novém kulturnim prostoru.
Toto uzsi vymezeni odpovida pojeti kulturniho transferu, které jsem uvedla na zacatku, tedy
kontaktu mezi blizkym a vzdalenym.

Ve své praci se zaméfuji na otazku recepce dél Istvana Orkénye, které vysly v deském
ptekladu, a pokusim se popsat a shrnout recepci téchto literarnich text v ¢eském kulturnim
prostiedi. Srovnani recepce jeho dél v Eeském kulturnim prostiedi s recepci Orkényovych praci
v jeho domovském kulturnim prostoru nebo jinych kulturnich prostorech nechdvam stranou,

mam na zieteli vyhradné cesky kontext.

1. 2. Paratexty

3 Tamtéz, str. 23.
4 Tamtéz, str. 24.
5> Tamtéz, str. 24.



Druhym dulezitym pojmem pro zkoumani recepce literarniho textu je kategorie paratextu.
Paratextem rozumime takovy text, ktery je navazany na dané literarni dilo a bud’ dotvafi
primarni literarni komunikaci spjatou s nim, nebo se podili na sekundarni literarni komunikaci.
Do kategorie paratextli byva zarazena Siroké Skala materiald, které souvisi s danym literdrnim
textem, a tyto materidly mizou byt i neverbalni. Naptiklad obalka knih, letadky nebo i fotografie
autora literarniho dila jsou klasifikovany jako paratexty.

Gérard Genette rozdéluje paratexty na peritexty a epitexty.® Jako peritexty definuje ty druhy
paratextil, které se objevuji v tésné blizkosti literarniho textu, ke kterému se vazou, a podileji
se na jeho dotvafeni. Mezi peritexty mizeme zaradit napiiklad obalku knih, jeji grafickou
upravu, text na zadni strané knihy, pfedmluvu, doslov. Podle Genetta sem patii i mozny
poznamkovy aparat.” Epitexty jsou pak ty druhy paratextd, které vznikly v ur¢itém odstupu od
literarniho textu, vzdalenostnim a n¢kdy i casovém. Sem patii naptiklad rozhovory s autorem
o knize, deniky autora ¢i propagacni materidly; pravé epitexty jsou tak takovymi paratexty,
které se podileji na sekundarni literarni komunikaci.

Mezi paratexty se tak fadi mnoho textil, jejichz cilem je zaujmout, pfitdhnout pozornost
potencialniho ¢tenare a ziskat si jej. Tuto funkci paratextl zdiraziuje také Kralikova: ,,Hlavni
funkci paratextl je naldkat, vabit, pfitdhnout pozornost a stat se soucasti knizniho trhu dané
kultury.“® Do této kategorie patfi materialy souvisejici s prezentaci a propagaci knihy, jako je
rozvrzeni a zpracovani obalky, text na prebalu knihy, nakladatelské anotace, letaky, plakaty ¢i
literarni ceny. Samotné instituce literarnich cen lze rovnéz vnimat jako paratexty, protoze
pfitahuji pozornost k literarnim diltim, kterd jsou na urcitou cenu nominovana, a vyhlasovani
nékterych prestiznich literarnich cen je znacné medializované. Kdyz je literarni dilo
nominované na cenu nebo ji pfimo ziska, stdvd se tato skutecnost soucasti strategie pii
propagaci knihy a obvykle ma své misto i na obélce knihy.

Také jméno autora literarniho textu se stava postupem ¢asu svébytnym paratextem. Kdyz se
pak v kulturnim prostiedi objevuje novy literarni text od zavedeného autora, v recipientovi jiz
autorovo jméno vyvolava ocekavani a pfipadné naroky. Obzvlast’ vyrazné to plati u Siroce

znamych a popularizovanych autort.

® GENETTE, Gérard. Paratexts: Thresholds of Interpretation. Cambridge: Cambridge University Press, 1997. Str.
5. ISBN 0-521-41350-8. Tato ptivodn¢ francouzsky napsand prace nema dosud cesky pieklad, coz mé piinutilo
obrétit se k anglickému prekladu.

7 Tamtéz, str. 5.

8 KRALIKOVA, Andrea. Autorské tvate v kniznich zrcadlech. P¥ibram: Pistorius & Ol3ansk4, 2015. Str. 40. ISBN
978-80-87855-25-6.



Paratexty obvykle neposkytuji pfimé hodnoceni literarniho textu, ke kterému se vztahuji.
Vyjimkou jsou pfedmluva ¢i doslov, texty uvnitt knihy, které urcité hodnoceni nabizeji.
Vsechny typy paratextll se ale podileji na utvareni pftijeti dila jednotlivecem 1 $ir§i kulturni
vetejnosti; kazdy paratext implikuje moznosti recepce knihy a jeho piijemci si pii kontaktu
s nim utvareji uréité predporozumeéni literarnimu dilu. To je pak podrobené zkousce, pokud se

jedinec rozhodne si knihu precist.

1. 3. Doslov knihy jako paratext

O Istvanu Orkényovi dosud nevznikla v &eském literarnévédném prostiedi ucelend
monografie, kterd by podrobné¢ analyzovala jeho Zivot a dilo. Nékteré informace tohoto druhu,
které v této praci predkladam, jsem proto Cerpala pievazné z doslovil Ceskych vydani jeho
povidek — jedna se o sbirky ,,Minutové grotesky* a ,, Tfinacty zpév*. Povazuji proto za vhodné
se na tomto misté¢ na chvili zastavit u doslovll knih a pokusit se o kratkou charakteristiku
doslovil, zejména v ramci okruhti paratextu.

Doslov je peritextem, ktery se nachazi na konci knihy, je zafazeny za samotnym literarnim
textem. Obvykle vznika s jistym odstupem (Casovym a mistnim) a jejich autorem byva Casto
editor ¢i vydavatel; pokud se jedna o prekladovou literaturu, mize se napsani doslovu zhostit
také piekladatel. V ptfipad€ pfedmétu mého zajmu mizu zminit naptiklad ,,Minutové grotesky*,
sbirku Orkényovych povidkovych miniatur, ke které napsala doslov jeji prekladatelka Anna
Valentova. Mize dojit i k ptipadiim, kdy doslov napiSe autor textu, zvlasté v pripadé, Ze autor
svij text pro nové vydani vyrazné piepracoval a text tak nabizi jiné moznosti porozuméni a
interpretace nez diive.

Pravé nabizené hodnoceni ¢i moZnost porozuméni textu je podle mého nazoru jednim ze
znakl, které jsou charakteristické¢ pro doslov. Dale se v ném obvykle objevuji biografické
informace o autorovi, priifez jeho tvorbou, kontext predchoziho vyvoje a mozny podil autorovy
prace na dalSim literd&rnim vyvoji v literdrné-kulturnim prostiedi, které je pro autora
domovskym. Také mutze byt do doslovu zatazena otdzka vzniku textu a inspiraci k nému,
ptipadné autorovych inspiraci celkove€. Z doslovii knih je proto mozné ziskat informace o
kontextu a ptipadné recepci daného textu, proto ve snaze porozumét recepci dané¢ho textu ¢i
v §ir§im méfitku autorova dila hraji nezanedbatelnou roli.

Vsechny paratexty jsou pak soucasti §irsi oblasti, kterou nazyvame jako ,,recepcni pole*. Nyni

se blize podivam na to, co recep¢ni pole je a jaké vSechny okruhy jej tvofi.



1. 4. Recepc¢ni pole, jeho okruhy a sféry

Ttetim kliCovym pojmem pro zkoumani recepce literarniho textu je kategorie recepéniho
pole. Recepéni pole je prostorem, ve kterém se objevuji nebo miizou objevit recepce literarniho
dila. Zahrnuje do sebe rizné okruhy; kazdy z téchto okruhd ma urc€ité charakteristické rysy a
tyto okruhy se v n¢kterych mistech prolinaji.

Jiti Travnic¢ek ve svém clanku ,,Literarni kultura v dob¢ internetové™ definuje sedm okruhti
recep&niho pole.” Jedna se o tyto okruhy:

L. Literarni kritika, §ifeji literarni véda.'® Tento prvni okruh recep&niho pole je
charakteristicky tim, Ze je hodné¢ institucionalizovany a zavisly na literarnim a
literarné védeckém provozu, ktery dané instituce zastit'uji. Je pohanén profesnim
zajmem jak autort literarnckritickych a literarnévédnych textl, kteti zpracovavaji
ur€ité téma, tak téch, ktefi tyto texty nasledné ctou. Do tohoto okruhu spadaji

vvvvvv

ptehledové studie a monografie.

II. Druhym recepénim okruhem jsou paratexty,!! o kterych jsem podrobnéji psala vyse.
I1I. Tietim recepénim okruhem je $kola.'? Do tohoto okruhu spadaji texty vytvofené pro

vzdélavaci tcely: ucebnice, skripta, vyucovaci osnovy urcitych Skolnich predméta.
Na tvorbu téchto textl také dohlizi urcitd instituce, ale od text prvniho recepéniho
okruhu se li$i kromé jiného tim, Ze se v nich objevuji spiSe zakladni informace urcené
pro Sirokou Skélu piijemci, které slouzi k obecnému vzdélavani. Tyto vzdélavaci
informace ziskéavaji zaci a studenti Skol napfi¢ stditem povinng. V literarni védé se
pak vyskytuji rozSifujici texty, které jejich ¢tenafi vyhledavaji zamérné podle oblasti
svého z4jmu. Podle mého ndzoru jsou texty urcené pro Skolni vzdélavani také
standardizované, podléhajici obecné prevlddajicimu hodnoceni, a mizou se ménit
nebo upravit, kdyz je starsi pohled na urcité téma piehodnocovan a pievladne novy.

V literarni védé€ je naopak vice prostoru pro individualni hodnoceni a napiiklad

o TRAVNICEK, Jifi. Literarni kultura v dobé internetové: kolik recepénich poli a jaka?. In: Host, Brno: Dusan
Skala. Cislo 9/2009, ro¢nik 25, str. 23-28. ISSN 1211-9938. Dostupné
z: https://wayback.webarchiv.cz/wayback/https://casopis.hostbrno.cz/archiv/2009/9-2009/literarni-kultura-v-
dobe-internetove.
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k recenzim se jejich autofi nevraceji a nepiepracovavaji je. U monografii, slovniki a
prehledovych publikaci spise existuje prostor pro doplnéni a pfipadné ptehodnoceni.
Ctvrtym recepénim okruhem je kniZni svét, tedy svét knihoven, nakladatelstvi a
knizniho trhu.'® Tento okruh se podle mého nazoru prolina s okruhem paratexti:
rizné propagacni a reklamni texty je mozné zaradit jak do okruhu paratextii, které
pomahaji utvafet ptredporozuméni vztazené k literarnimu textu, tak do okruhu
knizniho svéta, protoze tyto epitexty produkuji zejména nakladatelé a knihkupci ve
snaze urc€ity literarni text co nejlépe prodat — obrazné a doslova. Instituce knihoven
vyviji v oblasti recepce i propagace literarnich texti vyrazné mensi aktivitu.
Travni¢ek na hranici okruhu paratextii a knizniho svéta fadi také literarni ceny.'*
Patym recepénim okruhem jsou ,,jina média“ — rozhlas, televize a internet.!> Také u
okruhu jinych médii miizeme vnimat stirani hranic mezi nim a dal$imi okruhy. Jak
jsem zminila vySe, nékter¢ literarni ceny maji sviij pfesah i do téchto médii, naptiklad
prenos cen Magnesia Litera lze sledovat v televizi, pfipadné v archivu poradii dané
televizni stanice; tim se skrze literarni ceny propojuje okruh paratexti a knizniho
svéta. Internet predstavuje plochu, na které se mize s ,,modernimi médii prolinat
také okruh literarni kritiky: nékteré noviny a Casopisy maji jak svou tiSténou, tak
elektronickou podobu, a existuji jiz i nckterd Ccisté elektronickd periodika.
V neposledni fadé tu dochéazi k prolindni s okruhem paratextii: rozhovor s autorem
literarniho textu mtize byt publikovan nejen v Casopise, ale také na internetu nebo
byt vysilan v televizi nebo v rozhlase. Nékteré televizni a rozhlasové stanice také
maji pofady zamétené na literarni déni.

Za specificky prostor, ktery se na internetu vyvinul, povazuji oblast webt, kde maji
uzivatelé moznost hodnotit literarni texty — jak na stanovené skale od jedné do péti,
tak 1 komentafem, ktery mtizou vlozit. V Ceském prostiedi je vyznamny web
databazeknih.cz, kde muze badatel zajimajici se o recepci nékterého literarniho dila
ziskat ur€itou predstavu, jak dané literarni dilo hodnoti vétSina laickych ¢tenait. Tyto
texty muze nasledné porovnat s recenzemi okruhu literarni védy.

Sestym recepénim okruhem jsou internetové blogy.'® Ty jsou specifické tim, Ze se

na nich stird vzdalenost mezi autorem clanku ¢i kritického textu a jeho ¢tenafem —

13 Tamtéz.
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¢tenafi maji moznost na text reagovat v komentatich, sdilet své nazory a diskutovat
jak mezi sebou, tak sautorem textu. Takové debaty mulzou soucasné zacit
bezprostiedné poté, co je text na blogu publikovan. Jiné platformy, na kterych se
objevuje recepce literarniho dila, v sobé nenesou moznost pro bezprosttedni reakci
ani rozvinuti diskuze. Pokud se napfiklad kritika publikovana v Casopise stane
pfedmétem polemiky, dochazi k tomu az s ur€itym odstupem ¢asu. Ani vySe zminéna
databazeknih.cz nepfipousti moznost piimé reakce na urcity komentat a rozvinuti
diskuze.

Soucasné je prostredi blogti blizsi klasickym polemikdm v tom, Ze diskuze na nich
ma kultivovany raz.

VII. Sedmym a poslednim recepénim okruhem je mlc¢ici vétSina — bézni Ctenari, kteti sviy
nézor piimo artikuluji jeding, kdyz jsou k tomu vyzvéni.!” Tento okruh se blizko
dotyka okruhu knizniho svéta — 1ze sledovat urcité trendy v chovani na kniznim trhu,
na zéklad¢ kterych je mozné vypracovat rysy toho, o co méa vétSina Ctenarské
vetejnosti zajem. Toho Ize dosahnout naptiklad sledovanim toho, jaké knihy se ¢tou
nebo prodavaji, pripadné na jaké tituly nebo autory se ¢tenafi ptaji. Mozna by se sem
dalo zafadit i anonymni hodnoceni literarnich textti na kniznich webech. Ctenaf
nemusi zanechat hodnoceni s komentaifem, ale pouze hodnoceni, a vyjadfit tak své
ptijeti literarniho textu anonymné. Z primérného hodnoceni pak lze ziskat prvni
pfedstavu o tom, jak je dané literarni dilo vétSinovée piijimano.

Tréavnicek pak popsané recepéni okruhy zatazuje do Ctyt SirSich sfér. Jsou to: literaturosféra
(literarni provoz, sestdvajici z okruhu literarni kritiky a literdrni védy, paratexti a skoly),
knihosféra (knizni svét), médiosféra (televize, rozhlas, internet, ale také kina ¢i CD a DVD
nosice) a kulturosféra (jakykoliv Ctenaf, ktery piijima literarni texty — neni nutné, aby svou
recepci literarnich textd sdéloval; fadi se sem ale také blogy).'® V takovém rozsiteni na sféry
ovSem spatfuji trhlinu: na né€které vztahy mezi okruhy, kterych jsem si vS§imla, Travnicek nebere
zfetel. Naptiklad jde o webové stranky, jako je Amazon ¢i zminéna databazeknih.cz, na kterych
se objevuje hodnoceni knih ze strany recipientd, které Travnicek zarazuje do uzsiho okruhu
,mlcici vétSiny“. Do které ze Ctyt SirSich sfér by méla takovd hodnoceni pattit? Do okruhu
paratextll a s nimi do literaturosféry, protoze se na nich piece jenom objevuji urcité zplisoby
recepce literarniho textu, a protoze ndzory a hodnoceni recipientli miiZou mit vliv na to, jestli

si potencialni ¢tenaf skutecné knihu vybere, nebo ne? Do médiosféry, protoZe jsou navazané na
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prostor internetu? Do kulturosféry, protoZe v sob¢ obsahuji nejen artikulované recepce, ale také
anonymni hodnoceni z okruhu mli¢ici vétSiny, tedy $ir$i Skalu toho, jak bylo dilo v uréitém
kulturnim prostoru ¢i kulturnich prostorech piijato? Travnicek se o této vrstvé recepci v €asti o
sférach vitbec nezminuje, ackoliv by to bylo zdhodno: takové stranky maji v dnesni dobé¢ stale
vétsi vliv a nékteré z nich by mohl dnesni badatel také vyuzit k porovnani, jestli, a ptipadné jak,
se lisi recepce literarniho textu mezi laickou vétSinou v ruznych jazykovych a kulturnich
oblastech.

mezi recepnimi okruhy mnoho prostoru pro prolindni se a stirani hranic. To mize vést k tomu,
ze se proti tomuto déleni badatelé vyhrazuji a tyto hypotézu si upravuji. Andrea Kralikova
napiiklad piSe, ze rozdéleni okruhu paratextli a okruhu knizniho svéta neni funkéni, coz
podklada tim, Ze paratexty se objevuji jak v okruhu knizniho svéta, tak v okruhu jinych médii. "
To se ovSem s Travnickovym délenim na okruhy piimo nevylucuje — Travnicek sdm piipousti
jejich prolinani, které je v dobé internetu jesté dale umociiovano.?

Zajdeme-li dale do minulosti, i Gérard Genette definoval znateln€ Sir$i pole paratexti: zahrnul
do ngj také jméno autora a pfipadnou praci s autorovou identitou (napt. pseudonymy ci
anonymy), autorovy dedikace, poznamkovy aparat ¢i vefejné (public) a soukromé (private)
epitexty.?! Zajimavé je ucinit srovnani jeho pojeti paratextd s klasifikaci recepénich poli
ceskych badateli Kralikové a Travnicka. U Krélikové mizeme sledovat, Ze z Genettova pojeti
siln€¢ vychdazi, naptiklad kdyz pracuje se jménem autora jako s jednim z paratextt, které stoji ve
stiedu jejiho zkoumani.*?

Naopak Travnicek se naptiklad o jméné autora v ramci okruhu paratextli viibec nezmifiuje a

celkové tuto vrstvu recepéniho pole opomiji.??

1 KRALIKOVA, Andrea. Autorské tvate v kniznich zrcadlech. Pistorius & Olsanska, 2015. Str. 40. ISBN 978-
80-87855-25-6.

20 TRAVNICEK, Jifi. Literarni kultura v dobé& internetové: kolik recep&nich poli a jaka?. In: Host, Brno: Dusan
Skala. Cislo 9/2009, ro¢nik 25, str. 23-28. ISSN 1211-9938. Dostupné
z: https://wayback.webarchiv.cz/wayback/https://casopis.hostbrno.cz/archiv/2009/9-2009/literarni-kultura-v-
dobe-internetove.

21 GENETTE, Gérard. Paratexts: Thresholds of Interpretation. Cambridge: Cambridge University Press, 1997.
ISBN 0-521-41350-8.

22 KRALIKOVA, Andrea. Autorské tvate v kniznich zrcadlech. Piibram: Pistorius & Olsanskd, 2015. Str. 44.
ISBN 978-80-87855-25-6.

22 TRAVNICEK, Jifi. Literarni kultura v dobé internetové: kolik recepénich poli a jaka?. In: Host, Brno: Dusan
Skala. Cislo 9/2009, ro¢nik 25, str. 23-28. ISSN 1211-9938. Dostupné
z: https://wayback.webarchiv.cz/wayback/https://casopis.hostbrno.cz/archiv/2009/9-2009/literarni-kultura-v-
dobe-internetove.
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Na tomto misté¢ nyni uvedu konkrétni vrstvy a okruhy recepéniho pole, se kterymi pii
zkoumani recepce Istvana Orkénye v Seském kulturnim prostedi pracuji, a také jejich piiklady.

Jsou to:

1. Recenze Orkényovych textli v novinich a Gasopisech. Vyuzivam pfitom serialy riizné
odbornosti a také kulturni pfilohy laickych seridl, které se vénuji literatufe spise
okrajové. Dulezitd pro mé je artikulace recepce dané¢ho dila a vyzdvizeni bodd, které autor
recenze povazuje za dulezité nebo zajimavé.

2. Zatazeni Orkénye do slovnikii a prehledovych publikaci.

3. Zarazeni Orkénye do $kolnich ucebnic.

4. Paratexty, zejména doslovy u Orkényovych prozaickych dél, ktera byla pielozena do

Gestiny. Ceska vydani jeho divadelnich her takové recepéni vrstvy nenabizeji.

Jelikoz, jak jsem jiz zminila vySe, v Ceském literdrnévédeckém prostiedi v soucasné dobé¢
neexistuje ucelend monografie Istvana Orkénye, byla jsem v této oblasti odkdzana na praci
s informacemi o Orkényovi, které se objevuji ve slovnicich, pfehledovych informacich,

ucebnicich a epitextech.
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2. Prifez dilem a Zivotem Istvana Orkénye

Nez miZzeme zacit poznavat recepci dél osobnosti literarniho a kulturniho svéta, musime si
pfedstavit danou osobnost a kratce se podivat na jeji literarni texty, nebo pfinejmensim na ty
vyznamné. Takto ziskané védomosti nasledné poslouzi k tomu, abychom si mohli zafadit tyto
zakladni informace do kontextu a v§imat si téchto kontextl zejména v textech zamétenych na
recepci literarnich textd autora. V nasledujici kapitole se proto blize vénuji zivotu a dilu Istvana
Orkénye.

Povazuji pfitom za dllezité zdlraznit, Ze se ve své praci soustfedim na formovani autorského
obrazu Istvana Orkénye v ¢eském kulturnim kontextu. Pfi ziskavani informaci nejen o jeho
Ceské recepci, ale také o jeho zivoté a dile, jsem se proto zaméfila vyhradn€ na zdroje
pochézejici z Eeského literarnékulturniho prostiedi. Tvai Istvana Orkénye, jakou ve své praci
modeluji, je tedy jeho ceskou tvari. Mymi zdroji pro tuto ¢ast prace byly pfedevsim doslovy
k Geskym souboriim Orkényovych proz nazvanych , Minutové grotesky a ,,Tfindcty zpév*.
Stru¢ngj§i informace o Orkényové Zivoté a dile jsou dostupné v prehledovych publikacich:
konkrétn¢ jde o ,,Slovnik svétovych dramatiki: madarsti autofi®, ,,Slovnik spisovatelil.
Mad’arsko®, ,Literarni Evropou II.: 20. stoleti“ a ,,Literaturu pro 4. ro¢nik stfednich Skol“.
Madarské ndzvy titulic Orkényovych dél, pripadné i ceské pieklady tituld, které nebyly do
cestiny dosud prelozeny, uvadim tak, jak jsem je nasla ve slovnikovych publikacich, zejména
v ,,Slovniku svétovych dramatik* a ,,Slovniku spisovatelti: Mad’arsko*.

Zivot a dilo Istvana Orkénye proto pfiblizuji vyhradné v ramci uvedenych &eskojazyénych
zdrojt. Kratce zde také popisuji posun ve vyznamu jistych pojmi, které jsou spojené se zanrem
povidky, mezi ¢eskojazyénym a mad’arskojazynym prostfedim, a na vyznam takového posunu

v ramci piekladu a kulturniho transferu.
2. 1. Istvan Orkény: Zivot

Madarsky prozaik a dramatik Istvan Orkény se narodil 5. dubna 1912 v Budapesti.?* Jeho

zivot ,jako by ztclestioval tézké dé&jiny Madarska. Kdyz mu bylo Sest let, rozpadlo se

24 KOPACOVA, Ludmila, ed. Slovnik svétovych dramatikl: mad’arsti autofi. Praha: Divadelni ustav, 1972. Str.
69.
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Rakousko-Uhersko a vznikla zmenSena samostatnd mad’arska republika. Détstvi a mladi prozil
za diktatorského rezimu admirdla Miklése Horthyho (1920-1944).%

Jesté v mezivale¢ném obdobi Orkény vystudoval na inzenyra chemie; soucasné se do tohoto
obdobi vazou i jeho prvni literarni pokusy.

Rané literarni texty Istvana Orkénye publikoval ve svém &asopise ,,Szép Szo* Attila Jozsef,
ktery patiil mezi nejvétsi postavy mad’arské kulturni scény v mezivalecném obdobi, a kriticky
se jim vénoval Antal Szerb. Tyto povidky byly pozdé¢ji shrnuty do sbirky ,,Moisky tanec*
(,,Tengertanc*, 1941).%¢ Je z nich patrna bezradnost a zoufalstvi nad faSistickym naristajicim

Temné Casy mély ale teprve pfijit; obavy z faSismu se naplnily. V roce 1939 vypukla druha
svétova valka — a Mad’arsko v ni bojovalo na strané nacistického Némecka. Toto spojenectvi
vedlo kromé¢ jiného také k poslani 150 000 mad’arskych vojéki na vychodni frontu v zimé
1943, k némuz do$lo na na naléhani Hitlera a jeho general(i.?® Jednim z povolanych vojaki byl
také Istvan Orkény, ktery byl jakozto Zid zafazen k neozbrojenym pomocnym praporiim; vojaci
téchto praporti byli vybaveni pouze lopatou a krumpagem a byli védomé urceni k zdhubg.*
Orkény ale tuto neptiznivou situaci a tvrdé podminky ptezil. Stejné tak piezil sovétské zajeti a
zajatecky tabor, do kterého byl dopraven.*® Prozitky z obdobi valky mu pozdé&ji poslouzily jako
jeden ze zdroju inspirace pro nasledujici tvorbu.

Po nékolika letech v sovétském zajeti se Istvan Orkény vratil do povale¢ného Madarska. Po
svém navratu pusobil jako dramaturg v Divadle mladeZe a v Divadle Mad’arské lidové armady
v Budapesti.’! V Divadle Mad’arské lidové armady piisobil mezi lety 1951-195332. Piesné
casové vymezeni jeho zaméstnani v Divadle mladeZe se mi dohledat nepodatilo, ale v u¢ebnici

,Literatura pro 4. ro¢nik stfednich $kol“ je uvedeno, ze Orkény pracoval jako dramaturg

2KUPCOVA, Helena. Literarni Evropou II: 20. stoleti. Praha: Literarni akademie, 2010. Str. 295. ISBN 978-80-
86877-52-5.

20 VALENTOVA, Anna: Tvirce madarské groteskni miniatury (doslov k ,,Minutovym groteskam®). In:
ORKENY, Istvan. Minutové grotesky. Praha: Odeon, 1984. Str. 200.

27 Tamtéz.

2 NAVRATIL, Milan: N&kolik odstavci doslovem (doslov k ,, Tiinactému zpé&vu“). In: ORKENY, Istvan. Tfinacty
zpév. Praha: Volvox Globator, 1999. Str. 330. ISBN 80-7207-224-2.

2 Tamtéz.

30 Tamtéz.

31 VALENTOVA, Anna: Tviirce mad’arské groteskni miniatury. In: ORKENY, Istvan. Minutové grotesky. Praha:
Odeon, 1984. Str. 200.

32 KOPACOVA, Ludmila, ed. Slovnik svétovych dramatikli: mad’arsti autofi. Praha: Divadelni ustav, 1972. Str.
69.
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v letech 1949-1953.3 Miizeme z toho tedy vyvodit, ze Orkény v Divadle mladeZe pracoval
v letech 1949-1950 nebo 1949—-1951, a poté presel do Divadla Mad’arské lidové armady.

V roce 1955 obdrzel cenu Attily Jozsefa.>*

V padesatych letech poznamenala Orkénytiv Zivot dali tragicka historick4 udalost. Tou bylo
mad’arské povstani proti sovétské okupaci a nadvladé vroce 1956, které nasledné bylo

5

potlageno sovétskou vojenskou intervenci.’> Orkény v této dob& oteviend kritizoval

komunistickou nadvladu, kviili ¢emuz nesmél v letech 19561960 publikovat.®

Zatimco madarské literarné kritické a literarné védecké kruhy o Orkényovi védély a sledovaly
ho jiz od doby jeho zacatki, skuteCny rozmach jeho tvorby probihal az v Sedesatych a
sedmdesatych letech, kdy se Orkény dostal do povédomi §irsi étenafské veifejnosti.’” V tomto
obdobi vznikla kromé jiného také jeho nejznadméjsi a nejpopularné;si dila, jakymi jsou naptiklad
hry ,,Koci¢i hra“ a ,,Rodina Téti“. K témto konkrétnim literarnim texttim a predevsim k jejich
recepci v ¢eském kulturnim prostiedi se jesté pozdé€ji vratim a budu jim vénovat podrobné;jsi
pozornost.

»Slovnik spisovateld: Madarsko® 1 ,,Slovnik svétovych dramatikii: mad’ar§ti autofi® jsou
pracemi, které byly vyddny na zacatku sedmdesatych let. Proto se v nich pochopitelné
nemiizeme do&ist o poslednich letech Orkényova Zivota; o sklonku Zivota tohoto autora celkové
nemame v ¢eském prostiedi dostate¢né mnozstvi informaci. To se tyka i jeho umrti; ve vSech
ceskych ¢lancich, doslovech i v ucebnici, které byly napsané po jeho smrti, se uvadi pouze rok
umrti, kterym je rok 1979. Misto ani piesné datum ovSem neni uvedeno. Internetové zdroje,
které jsem navstivila (anglickd Wikipedia, ¢esky portal databazeknih.cz a anglickojazy¢ny
portal Goodreads), se ale shoduji v tom, ze zemiel 24. ervna 1979 v Budapesti. S urcitou
davkou opatrnosti zde proto tuto informaci uvadim, ale zadné jiné informace o poslednich
letech Orkényova Zivota uvadét nebudu, protoZe se mi nepovedlo je pevné podpoiit kniznim

zdrojem.

33 ANDREE, Lukés et al. Literatura pro 4. ro¢nik sttednich §kol. Brno: Didaktis, 2010. Str. 71. ISBN 978-80-7358-
149-7.

3 RAKOS, Petr, ed. a kol. Slovnik spisovatelii. Mad’arsko. Praha: Odeon, 1971. Str. 264. Pro Gplnost jesté
upiesiyji, ze Istvan Orkény pozdéji obdrzel jesté dalsi dve literarni ceny: opét cenu Attily Jozsefa v roce 1967 a
vroce 1973 Kossuthovu cenu. V Ceskych paratextech se tato informace nevyskytuje, obdrzela jsem ji pfi
konzultaci s Mgr. Martou Patd, PhD; uvadim tuto informaci pouze takto okrajove.

35 KUPCOVA, Helena. Literarni Evropou II: 20. stoleti. Praha: Literari akademie, 2010. Str. 295. ISBN 978-80-
86877-52-5.

36 ANDREE, Lukés et al. Literatura pro 4. ro¢nik sttednich §kol. Brno: Didaktis, 2010. Str. 71. ISBN 978-80-7358-
149-7.

37 VALENTOVA, Anna: Tviirce mad’arské groteskni miniatury. In: ORKENY, Istvan. Minutové grotesky. Praha:
Odeon, 1984. Str. 197 a 201.
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Uz z citované véty napsané Helenou Kupcovou ,,Jeho Zivot jako by ztélesnioval tézké déjiny
Madarska“ lze zachytit piinejmensim &ist obrazu Orkényova Zzivota, jak byl modelovan
v &eském kontextu. Zivot Istvana Orkénye je v ¢eskych zdrojich pevné navazan na ,velké
déjiny* svéta a jeho naroda — na to, jak se ho dotkly udalosti druhé svétové valky a povalecné
udélosti v Mad’arsku. Vyzdvihovéna je také inspirace, kterou si Orkény vzal ztéchto
historickych udalosti; Orkény pfitom nepise o ,,velkych d&jinach*, ale vykresluje pravé to, jaké
mély dé&jinné udalosti dopad na bézného ¢lovéka. Dalsim dilezitym bodem Orkényova Zivota,
ktery je v Ceskych slovnicich vyzdvihovan, je také jeho pozice dramaturga v divadle. Tento fakt
je podle mého nazoru dal§im dilkem obrazu Orkénye jako muze spojeného s divadlem a autora
divadelnich her.

Pak je tu otazka ocenéni, kterého, potazmo kterych, se Orkényovi dostalo. V &eskych
slovnicich a paratextech je nékdy uvedena kratka zminka o tom, ze Orkény ziskal cenu Attily
Jozsefa v roce 1955 (oceni z roku 1967 se nezmifiuje), ale obvykle neni specifikované, za které
ze svych dé&l. V né&kterych textech o Orkényovi je tato informace zcela ponechan4 stranou. Zda
se, ze zminka o cen¢ Attily Jozsefa se objevuje spise s icelem naznacit ¢tenéii, ze se jedna o
,.vhodného*, prorezimniho autora. Kossuthovu cenu pak Istvan Orkény dostal az po vydani
,»Slovniku spisovatelii. Mad’arsko* a ,,Slovniku svétovych dramatiki, proto v téchto slovnicich
samoziejm¢ nemohla byt zminéna. Mozna je proto ¢as na nové, rozsifené vydani podobnych

slovnikd, kterd by doplnila chybéjici informace.
2. 2. Kratky priifez prozaickou tvorbou Istvana Orkénye

Nyni se zamé&fim na shrnuti prozaické tvorby Istvdna Orkénye. Stale pfitom s vyuzitim
ceskojazycnych zdrojl a s dirazem na tituly, které vysly v ¢eském piekladu, a proto se podileji
na formovani tvafe Istviana Orkénye v ¢eském kulturnim kontextu. Tituly, které zatim nebyly
prelozeny do Cestiny, zminuji spiSe okrajoveé a v celkovém kontextu jeho tvorby.

Jak uz bylo feceno vyse, literdrni pocatky Istvdana Orkénye jsou spojené s mezivale¢nym
obdobim, kdy byly jeho povidky publikoviny casopisecky. Orkényova prvni sbirka
,» Lengertanc* pak vysla v roce 1941. Nedlouho poté jeho publika¢ni ¢innost narusila vélka, jeho
plisobeni na vychodni front€¢ a nasledné sovétské zajeti. ,,Po navratu doml své zazitky
z valenych let vypsal v bezprostfednich memodarovych ¢rtach ,,Nez jsme dospéli az sem*

(Amig ide jutttotunk, 1946) a ,,Lidé z lagria‘ (Lagerek népe, 1947).38

38 TamtéZ, strana 200.
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Do obdobi padesatych let spadaji roméany ,,Manzelé¢*“ (Hazastarsak, 1951) a ,, Tézké dny*
(Nehéz napok, 1957)* a zejména sbirka povidek ,,Ve snéhové bouti* (Héviharban, 1954), za
kterou byl Orkény ocenén cenou Attily Jozsefa v roce 1955.%°

Jednim zryst, ktery je pro Istvana Orkénye jakozto literata charakteristicky, je
ptepracovavani nékterych d¢l, kterd piivodné vznikla jako prozaické texty, do podoby dramatu.
To byl ptipad naptiklad ,,Rodiny Tota (Totek), kterd vysla nejprve ve sbirce ,,Novomanzelé
na mucholapce** (N4szutaskok a légypapiron, 1967)*! ve form& psychologické novely vracejici
se Casové do doby druhé svétové valky. VétSich uspéchi ovSem dosdhlo az dramatické
zpracovani ,,Rodiny Totu*, které si v sobé zachovalo psychologicky tizivy a moraln¢ temny
odstin. Podobnou historii mé¢la také ,,Koci¢i hra* (Macskajatek), ktera ptivodné vznikla jako
filmovy scénat, pozdéji byla prepracovana do formy novely a nakonec byla dramatizovana.

Z obdobi Sedesatych let pochézeji také sbirky ,,Knézna Jeruzalémska* (1966) a ,,Minutové
grotesky* (1968)*?. Pravé sbirka ,Minutové grotesky* pfelozend Annou Valentovou se stala
prvnim souborem Orkényovych kratkych préz, ktery vstoupil do &eského kulturniho a
literarniho prostfedi; poprvé byla v Cestiné vydana v roce 1978 v nakladatelstvi Odeon.
Nasledovala ,,Kocici hra®, titul, ktery obsahuje ceské pieklady novel ,,Koci¢i hra“, ,,Rodina
Toth* a ,,Gloria®“. Tento titul vySel v Lidovém nakladatelstvi a ptekladatelkou byla opét Anna
Valentova.

Jen okrajové pak miizu zminit kratky roman ,,Vystava rizi* (v originale vysel 1977), ktery
vysSel v Casopise ,,Svétova literatura® v Cisle 6/1980 v prekladu Katetiny PosSové. ,,Vystava

ruzi“ vSak v ¢eském kulturnim prostredi dosud vétsi znamosti nedosla.

Istvan Orkény byl na poli své prozaické tvorby stile stejné aktivni i s pfichodem
sedmdesatych let. Ke konci svého zivota pak usporadal dvousvazkovy soubor ,,Novellak*, do
kterého zahrnul priifez celou svou prozaickou tvorbou.** Tento soubor byl pak vydan po
Orkényové smrti.

Obdobnym souborem je v ¢eském literarnim prostiedi ,, Tfinacty zpév®, vydany novéjsim,
porevolucnim nakladatelstvim Volvox Globator. ,, Ttindcty zpév* je souborem piekladl

povidek Istvina Orkénye, ktery je strukturovan jako prifez Orkényovou tvorbou v oblasti

3 RAKOS, Petr, ed. a kol. Slovnik spisovateli. Mad’arsko. Praha: Odeon, 1971. Str. 265.

4 VALENTOVA, Anna: Tviirce mad’arské groteskni miniatury. In: ORKENY, Istvan. Minutové grotesky.
Praha: Odeon, 1984. Str. 200.

41 Tamtéz, str. 201.

42 Tamtéz, str. 200-201.

BNAVRATIL, Milan: Nékolik odstavet doslovem. In: ORKENY, Istvan. Tiinacty zpév. Praha: Volvox Globator,
1999. Str. 327. ISBN 80-7207-224-2.
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kratkych proz, od jeho literarnich poc¢atk do poslednich let jeho tvorby. Je peclivé rozdélen
nejen Casove, ale také tematicky, obsahuje naptiiklad oddil s vSefikajicim ndzvem Pocta
Kafkovi. Sbirka kratsich proz ,, Ttinicty zp&v* je oviem — jak je uvedeno v doslovu** —zhruba
polovi¢niho rozsahu oproti Orkényem vytvofenému souboru , Novellak®.

Kdyz si tyto informace srovname a shrneme, miizeme konstatovat, ze vétsi ¢ast Orkényovy
prozaické tvorby zatim zistala nepielozend. To je dal$im diikazem faktu, Ze je autor v kontextu
¢eského kulturniho okruhu dosud vniman pfedevsim jako dramatik a jeho dramaticka tvorba si

ziskava hlavni dil pozornosti.

2. 3. Mad’arsky termin ,,novellak“ a ¢eské terminy ,,povidka* a ,,novela*:

konfrontace pojmiu

Na tomto mist& na chvili ustoupim od shrnuti Orkényovy tvorby a piejdu k zdnrovému
pojmoslovi. V tomto pfipadé se pokusim popsat pojmy ,,novellak®, , povidka“ a ,novela“ a
odli$nosti mezi nimi, porovnat je a poukdzat na vyznam téchto rozdilti v rdmci kulturniho
transferu.

V Ceském literarné kulturnim prostiedi jsou pojmy ,,povidka“ a ,,novela® disledné oddéleny.
Pod pojmem ,,novela“ si ¢esky recipient literarniho textu predstavi kratsi prozaicky text, ktery
sleduje jednu d&jovou linii, ma udernou pointu a miva prekvapivé rozuzleni. Délkou se obvykle
fadi kamsi do prostoru mezi roman a povidku. ,,Poeticky slovnik® Tibora Zilky pak novelu
charakterizuje jako ,.epicky Zanr prozy stfedniho rozsahu, tvofici mezistupenl v porovnani
s malou (bajka, anekdota, vtip) a velkou epikou (romén). M4 ptfesné vymezenou kompozici bez
vétsich odklonil od ustfedni déjove linie, potlacuji se pritom opisné slozky, epizody a digrese.
(...) N. ma blize k dramatickému textu i svoji dobfe pfipravenou, ale nanejvys neoc¢ekavanou
pointou, stru¢nosti, uspornosti vyrazu, zkratkovitosti.**’

Jako ptiklad dél, které v ceském literarné kulturnim prostfedi vnimame jako ,typickou
novelu®, mizu uvést napiiklad ,,Smrt v Benatkach® Thomase Manna nebo ,,Starce a mote*
Ernesta Hemingwaye. Z ¢eskych autorii a dél mé napada predevs§im Bohumil Hrabal a jeho
,,Ostie sledované vlaky*.

,Povidka® sice s ,,novelou“ sdili zaméteni na jednu hlavni déjovou linii, ale neni tak vyrazné

vypointovand ani v sob€ obvykle nenese patrnéjsi snahu ¢tenare prekvapit. Tibor Zilka ze svého

4 Tamtéz, str. 327.
45 ZILKA, Tibor. Poeticky slovnik. Bratislava: Tatran, 1984. Str. 260-261. Jedna se o slovensky psany slovnik
literarni terminologie; pro ucely této prace citovanou pasaz pielozila Markéta Blazkova.
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srovnani povidky a novely vyvozuje, ze ,,v porovnani s novelou se /povidka/ vyznacuje
klidngj$im popisem dé&je, mensi intenzitou dramati¢nosti a napinavosti*.*¢

Pro cesky literarni provoz je také typické, Ze novely vychazeji samostatné ¢i v mensSich
souborech, zatimco povidky byvaji uspotrddany do sbirek o vétSim poctu povidek. Naptiklad
vyse uvedena novela ,,Ostie sledované vlaky* je vydavana samostatné. Ptikladem souborného
vydavani povidek jsou pak sbirky ,,Povidky z jedné kapsy* a ,,Povidky z druhé kapsy* Karla
Capka a hned nékolik soubornych vydani kratkych texti Franze Kafky. Dilo Franze Kafky
nakonec vyslo souborné; v této edici byly vSechny Kaftkovy povidky uspotadany do tii svazkd.

Naopak v madarském literarné-kulturnim prostfedi podobnad ostrd hranice neexistuje.
Vyuzivé se termin ,,novellak®, do ¢estiny prekladany jako novely, ktery si madarsky recipient
literarniho textu spojuje jak s utvarem, ktery je v Cestiné charakterizovéan jako novela, tak i
s utvarem povidky. Do sbirek povidek v mad’arském literarnim provozu pak byvaji zafazovany
jak ,,povidky*, tak ,,novely*, madarsky literat ani étenaf mezi témito pojmy nevnimaji rozdil.*’

Na tomto piikladu mizeme jasné ilustrovat jeden z piikladii vznik konotaci v urcitych
jazykovych a kulturnich oblastech, kdy se vyznamy slov mezi jednotlivymi jazyky miiZou
vyrazné lisit. Mlizeme si na ném vSimnout také moznosti zptisobu, jak kulturni transfer s témito
omezenimi pracuje a vyporadava se s nimi. Origindlni nazev sbirky kratkych grotesek, ktera
Orkényovi poprvé vysla v roce 1968, je ,,Egyperces novellak®, coz by do &estiny mohlo byt
pielozeno doslova jako ,.,Novely na minutu®.*® V piekladu Anny Valentové se tento nazev,
ktery by mohl byt pro laického &tenaie hlife pochopitelny, zménil na ,,Minutové grotesky**’,
ktery lze zhodnotit jako pro cesky kulturni kontext pfesnéjSi a pro Ctenafe snad i
srozumitelngj$i. Samotnd Valentova ve svém doslovu neptedklada jasny argument, pro¢ se

rozhodla pro tento nazev, a vice se soustfedi na charakteristiku Orkényovych grotesknich

miniatur. Podrobnéji se tomuto doslovu budu vénovat v paté kapitole této prace.

2. 4. Kratky priiez dramatickou tvorbou Istvana Orkénye

46 Tamtéz, str. 262. Citovanou pasaz pro Ucely této prace prelozila Markéta Blazkova.

47 NAVRATIL, Milan: Nékolik odstavci doslovem. In: ORKENY, Istvan. Tfin4cty zpév. Praha: Volvox Globator,
1999. Str. 327. ISBN 80-7207-224-2.

48 RAKOS, Petr, ed. a kol. Slovnik spisovateld. Mad’arsko. Praha: Odeon, 1971. Str. 264.

4 Viz doslov Valentové k ,,Minutovym groteskam*: ,,V prvnim ¢eském vyboru Orkényovych kratkych proz, ktery
jsme nazvali Minutové grotesky...* In: ORKENY, Istvan. Minutové grotesky. Praha: Odeon, 1984. Str. 198.
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Nyni se vratim ke kratSimu shrnuti Orkényovy literarni tvorby; tentokrat se zaméfim na
dramaticky okruh jeho textl. I na tomto misté se soustfed’uji predev§im na ty hry, které vysly
v Seském piekladu a podilely se na utvateni ceské tvare Istvana Orkénye.

,Lakomec* (Zsugori, 1947, podle Moliérova ,,LLakomce*), ,,Voroné¢z*“ (Voronyezs, 1948) ¢i
,Paldc Zichyd“ (A Zichy palota, 1949).>° Tyto hry zatim do &estiny pielozeny nebyly, zmituji
je spise v ramci zatazeni Orkényovy tvorby do uréité ,,éasové linie.

Skute¢ny rozmach Istvana Orkénye jakozto dramatika piichazi teprve pozdé&ji, béhem
Sedesatych a sedmdesatych let. Jak bylo jiz uvedeno vySe, jeho nejvyznamnéjsi dramatické
prace, které ziskaly vyrazny ohlas i mimo mad’arské kulturni prostfedi, byly plivodné napsany
jako novely béhem Sedesatych let — ,,Rodina Tota“ a ,,Koc€ici hra“. Zejména pak ,,Kocici hra*
ve své zdramatizované podobé¢ (Cesky 1972, preklad FrantiSek Stier a Ida de Vries, vydalo
nakladatelstvi Dilia) ziskala v $ir§im ¢eském kulturnim prostoru velkou pozornost a vyznamné
se podilela na rozsifeni povédomi o Istvanu Orkényovi a jeho zakotveni v ¢eském kulturnim
kontextu.

Hry ,,Hledani klica* (Cesky 1977, poprvé vyslo 1975; pteklad FrantiSek Stier a Ida de Vries,
vydalo nakladatelstvi Dilia), ,,Rodina Tota“ (poprvé cesky v Stierové piekladu 1970, pozdéji
v jiném piekladu Jifiho Daiika a upravé Ivo Krobota 1982, vySlo tamtéz) a ,,Scénai* (Cesky
1990, pieklad Katefina PoSova, vyslo tamté?) ndsledné pozici Istvana Orkénye jako
vyzna¢ného autora tragikomickych her jesté dale upevnily. Zejména ,,Rodina Tota* si ziskala
v ¢eském kulturnim prostiedi silnou pozici a doséhla skoro takové proslulosti jako ,,Ko¢i¢i hra®.

V ptipad¢ hry ,,Scénai* povazuji za nutné poznamenat, ze ve ,,Slovniku spisovatell.
Mad’arsko®, ,,Slovniku svétovych dramatikii* ani v jinych ceskych odbornych publikacich se
mi nepovedlo dohledat rok, kdy vysel ,,Scénai*“ v mad’arském originale. V revue ,,Svétova
literatura®, ¢islo 6/1980, je ale uvedeno, ze ,,Scénai* vznikl az na samém konci Zivota Istvana
Orkénye, kdy uz byl tak slaby, ze musel ,,Scénai* diktovat své zeng, protoze sam ani neudrzel

pero.! To potvrzuje moji piedchozi domnénku ohledné obdobi vzniku ,,Scénéie*.

50 KOPACOVA, Ludmila, ed. Slovnik svetovych dramatikii: madarsti autori. Praha: Divadelni tstav, 1972. Str.
69-70.

ST POSOVA, Katefina. Literatura pro dospélé. Jedna se o uvod Katefiny Posové k prekladu Orkényova kratkého
romanu ,,Vystava razi®, ktery vysel v Casopise ,,Svétova literatura“. In: Svétova literatura: revue zahrani¢nich
literatur. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, Cislo 6/1980, ro¢nik 25, str. 117. ISSN
0039-7075.
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3. Zarazeni Istvana Orkénye do ¢eskych slovnikii

Snazime-li se popsat a charakterizovat zptisob zakotveni autora v urCitém literarné kulturnim
prostiedi, jako jeden zcennych zdroji nam muzou poslouzit slovniky zaméfené na
cizojazyCnou a sv€tovou literaturu a literarni kulturu. Vybér informaci, kterd obsahuji
slovnikova hesla, a jejich recepce autora ¢i jeho vybranych d€l jsou soucasti recepéniho okruhu
literarni védy a davaji badateli prvni predstavu o $ir$i literarn€ védné recepci autora, kterého
badatel sleduje. V této kapitole se proto zaméfuji slovnikova hesla vénovana Istvanu Orkényovi

a snazim se nabidnout jejich charakteristiku a vzajemné porovnani.
3. 1. Slovnik spisovateli. Mad’arsko.

»Slovnik spisovatel. Mad’arsko* (1. vyd., r. 1971) je biograficko-bibliograficky svazek,
ktery zpracovava tivod do mad’arské literatury a piehled jejich d&jin. Piindsi ptehled mad’arské
literatury, jejiho literarniho a literarné-kulturniho provozu a vyznamnych osobnosti, které se na
onom literarnim a literarné-kulturnim provozu podilely. Vysel v nakladatelstvi Odeon, které
v pfedrevolu¢nim obdobi publikovalo obdobné svazky zamétené na dalsi svétové literatury:
,»Slovnik spisovatelil. Jugoslavie®, ,,Slovnik spisovatel. Sovétsky svaz*, ,,Slovnik spisovatelii.
Spojené staty americké®, ,,Slovnik spisovatell. Polsko®, ,,.Slovnik spisovatelli: Asie a Afrika“
a n¢kolik dalsich.

Hesla ve ,,Slovniku spisovatelt. Mad’arsko* sefazend podle abecedy. Tento slovnik zpracoval
kolektiv autort pod vedenim vyznamného hungaristy a prekladatele Petra Rdkose (1925-2002).

Heslo ve ,,Slovniku spisovatelti. Mad'arsko* zabyvajici se Istvinem Orkényem vytvorila
Bozena Somogyiova. Toto heslo ma standardni ramec. Na prvnim misté stoji biografické tidaje:
LORKENY, Istvan, 5. 4. 1912 Budapest, dramatik a prozaik.*“>? Vzhledem k tomu, Ze bylo toto
slovnikové heslo zpracované jesté za Orkényova Zivota, neni v ném uveden rok jeho Gmrti.

Nasledné je Istvan Orkény zafazen do literarnékulturniho kontextu: heslo ho popisuje jako
¢lena okruhu kolem ,,Szép Sz6* a ,,jinych urbannich ¢asopist®, pric¢emz ptiklada odkaz na

samostatna hesla vénovana ¢asopisu ,,Szép Sz6*“ a pojmu ,,urbanni“.>* Spojitost ,,.Szép Sz6*

52 RAKOS, Petr, ed. a kol. Slovnik spisovateli. Mad’arsko. Praha: Odeon, 1971. Str. 264.

53 Tamtéz. Pojem ,urbanni“ je pak v samostatném hesle definovan jako proud spisovateld, kteif jsou svou
tematickou volbou zaméfeni na méstskou a velkoméstskou kulturu a Zivotni styl, a charakterizuje je také burzoazné
demokratické mysleni (tamtéz, str. 353). ,,Urbanni ¢asopisy™ jsou tedy takovymi periodiky, které¢ sdruzuji okruh
urbanné zaméienych spisovateltl.
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s Attilou Jozsefem na tomto misté€ neni uvedena; az v samostatném hesle tykajicim se ¢asopisu
»3z€p Szo“ je Attila Jozsef uvedeny jako jeden z jeho zakladatell (spoluzakladatelm byl Pal
Ignotus).** Informace o spojitosti Attily Jozsefa, Istvana Orkénye a Gasopisu ,,Szép Sz6* se také
objevuje v doslovu Anny Valentové k ,, Minutovym groteskam*.>

BoZena Somogyiovd dale zmiiuje dramaturgické piisobeni Istvana Orkénye v Divadle
mladeze a Divadle Mad’arské lidové armady; nicméné neuvadi konkrétni casové vymezeni
t&chto obdobi.>® Jesté stru¢né zmifuje, ze Orkény byl v roce 1955 vyznamenan literarni cenou
Attily Jozsefa,*” a dale uz se Orkényovym Zivotopisnym tidajim nevénuje. Nepiinasi napiiklad
informace o zakazu publikovani, ktery Orkénye postihl v roce 1956, a celkové se nevénuje jeho
naslednym osudim. To povazuji za priklad strategie normaliza¢ni literarni védy: Istvan Orkény
je vyzdvihnut jako rezimem ocenény, tedy ,,vhodny* autor, a zminky o pozdé¢jsim zdkazu
publikovani jsou v ramci této strategie vynechdny.

O néco vétsi pozornost pak Bozena Somogyiova vénuje kratsi charakteristice umeélecké
tvorby Istvana Orkénye. Ta za¢ina témito slovy: ,,Prvé povidky nesou stopy surrealismu, jsou
stavény na bizarni tematice.*>® V dalsim obdobi pak v Orkényové tvorbé pievladly zazitky
z obdobi valky a z osvobozeni; nicméné zadnd mozna konkrétni inspirace, naptiklad sovétské
zajeti, tu zmin&na neni.> Tato &4st hesla je pak zakongena oznacenim Orkényova literarniho
projevu jako ,.kultivovaného* a vyzdvihnutim charakteristik jeho literarnich textd, které autor
hesla povazoval za dilezité: ironie, vysmésny osten a fakt, ze se do poptedi vedle d€lnictva
dostava také inteligence.®® Jde o obecngjsi charakteristiku Orkényova literarniho vyrazu, ktera
neni podlozend recepci konkrétniho dila, coz je pochopitelné vzhledem k charakteru tohoto
textu.

Heslo je zakon&ené bibliografickym seznamem, které shrnuje tvorbu Istvdna Orkénye podle
casové posloupnosti i podle druhu literdrniho textu. Na prvnim misté je uvedeny originalni
mad’arsky nazev literarnich textd, v zdvorce pak rok vydani (v Madarsku) a Cesky preklad
nazvu.®! V tomto prehledu si Ize viimnout jednoho zajimavého bodu: Uvadi se zde dvé dramata
Istvana (f)rkénye: ,Voronez*“ (1948) a ,,Rodina Tota* (1967). ,,Koc€i¢i hra* zatim mezi dramaty

uvedend neni; tato informace ndm pomahd zasadit si prevedeni ,,Rodiny Totd* a ,,Koci¢i hry*

3 Tamtéz, str. 325.

55 VALENTOVA, Anna. Tviirce mad’arské groteskni miniatury. In: ORKENY, Istvan. Minutové grotesky. Praha:
Odeon, 1984. Str. 200.

56 RAKOS, Petr, ed. a kol. Slovnik spisovateli. Mad’arsko. Praha: Odeon, 1971. Str. 264.

57 Tamtéz, str. 264.

38 Tamtéz, str. 264.

3 Tamtéz, str. 264.

0 Tamtéz, str. 264.

1 Tamtéz, str. 264.
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do jejich dramatické podoby do feknéme ,,6asové linie*. Mizeme z toho vyvodit, Ze ,,Rodina
Toti* byla zdramatizovana diive nez ,,Koc€ici hra®.

Heslo vénované Istvanu (f)rkényovi ve ,,Slovniku spisovatelti. Mad’arsko* je mozné shrnout
jako velmi stru¢né obezndmeni z4jemce s tehdy soucasnym autorem, jeho tvorbou a n¢kterymi
charakteristikami jeho literarnich textl. Zafazena je také zminka o Orkényové literdrnim

ocenéni, neni ale uvedeno, za ktery literarni text jej dostal.

3. 2. Slovnik svétovych dramatiki: mad’arsti autofi

»Slovnik svétovych dramatikd: mad’arsti autofi (1. vyd., r. 1972; od této chvile uvadim
zkracené jako ,,Slovnik svétovych dramatikli®) je dal§im biograficko-bibliografickym svazkem,
ktery se zaméfuje na predlozeni piehledu madarské literarni tvorby. O jeho zpracovani se
postarala divadelni teoreti¢ka, divadelni kriticka a pfekladatelka Ludmila Kopacova (1928—
2006), ktera také vypracovala vSechna hesla uvedend v tomto slovniku. Tento svazek se, jak jiz
nazev napovida, soustfedi vyhradné na shrnuti a ptiblizeni dramatické tvorby madarskych
autort, jejichz hesla jsou uspofadana v abecednim potadku. Istvan Orkény je proto do tohoto
svazku zahrnuty vylu¢né v kontextu své dramatické tvorby.

Heslo Istvana (f)rkénye ve ,,Slovniku svétovych dramatikii opét odpovidd standardni
koncepci slovnikovych hesel. Zagina témito slovy: ,,Orkény, Istvan /6rkén istvan/, 5. 4. 1912
Budapest’; spisovatel, dramatik.“®> Zde si mlizeme povsimnout odlignosti koncepce ,,Slovniku
svétovych dramatikd* oproti koncepci ,,Slovniku spisovateli. Mad’arsko®: hesla ve ,,Slovniku
svétovych dramatiki jsou opatfend nadvodem, jak jména madarskych dramatikii spravné
vyslovit. Naopak ,,Slovnik spisovateli. Madarsko®“ tak podrobné pokyny tykajici
se vyslovnosti neobsahuje. Pouze strucné vyzdvihuje vyrazné rozdily ve vyslovnosti mezi
gestinou a madarstinou.

»Slovnik svétovych dramatiki* vysel kratce po ,,Slovniku spisovatelii: Mad’arsko®, tedy také
za 7ivota Istvana Orkénye, proto i ,.Slovnik svétovych dramatik(* uvadi pouze datum

Orkényova narozeni.

62 KOPACOVA, Ludmila, ed. Slovnik svétovych dramatikl: mad’arsti autofi. Praha: Divadelni ustav, 1972. Str.
69.
6 RAKOS, Petr, ed. a kol. Slovnik spisovateli. Mad’arsko. Praha: Odeon, 1971. Str. 381.
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Dalsi shodny rys mezi témito slovnikovymi hesly spociva v uvedeni kratké zminky o tom, Ze
ptvodni Orkényovo povolani je inzenyr chemie.®* Heslo v ,,Slovniku svétovych dramatikd*

“63nespecifikuje

dale uvadi, ze Orkény ,,jiz pred valkou spolupracoval s nékterymi ¢asopisy
ale, o které Casopisy se konkrétné jednalo. To ovSem, vzhledem k zaméteni tohoto slovniku na
dramatickou tvorbu, nepovazuji za zadné zasadni opomenuti. Vzhledem k tomu, ze ,,Slovnik
spisovateli. Mad’arsko* se o Orkényovu vztahu k ¢asopiseckému poli zmifuje o néco vice, lze
usoudit, ze bud’ Orkényovo heslo v ,,Slovniku svétovych dramatik(* vychézelo ptinejmensim
z¢asti z informaci obsazenych ve ,,Slovniku spisovatelti: Mad’arsko®, nebo mély oba slovniky
minimaln¢ jeden stejny zdroj informaci.

Kopagova o Istvanu Orkényovi dale uvadi, Ze se po valce stal dramaturgem Divadla
mladych® — ovSem podobné jako BoZena Somogyiova v piislusném hesle ve ,,Slovniku
spisovatelll. Mad’arsko* blize nespecifikuje, v jakém casovém ramci v tomto divadle ptsobil.
Na rozdil od ,,Slovniku spisovatelt. Mad’arsko* zde ale nalezneme konkrétni vymezeni obdobi,
kdy byl Istvan Orkény dramaturgem Divadla mad’arské armady: $lo o 1éta 1951-1953.%

Ani Kopacova se ve svém slovniku podrobnéji nezabyva udélostmi v Zivoté Orkénye,
s vyjimkou vyse uvedeného shrnuti a stru¢né informace, ze v roce 1955 ziskal cenu Attily
Jozsefa.®

Nasleduje struéna charakteristika Orkényovy dramatické tvorby: Kopadova uvadi, ze
,dramatickou tematiku Cerpa z valecného obdobi, z vlastnich zkusSenosti na sovétské fronté a
ze zajeti*.®” Na rozdil od hesla o Orkényovi ve slovniku madarskych spisovatelii se zde tedy
objevuje zminka o Orkényovych osudech za druhé svétové vélky a o jejich vlivu na Orkényovu
pozdéjsi literarni tvorbu.

Za daldi dtilezité rysy literarni tvorby Istvana Orkénye povazuje Kopacova satiru, ironii,
kultivovanost a ,,jazykovou cCistotu*; reflektuje ho jako autora, ktery ,,dovede n¢€kolika slovy
vytvofit dramatické napéti.«”

Nasleduje uz pouze bibliograficky priifez Orkényovou dramatickou tvorbou, ktery je ¢lenény

podle obdobi vzniku her, od druhé poloviny ctyficatych let do roku 1972. Hry jsou

zaznamenany nejdiive pod madarskym nazvem, v zavorce nasleduje rok vydani a cesky

64 KOPACOVA, Ludmila, ed. Slovnik svétovych dramatikli: mad’ar§ti autofi. Praha: Divadelni ustav, 1972. Str.
69.

5 Tamtéz, str. 69.

66 Tamtéz, str. 69.

7 Tamtéz, str. 69.

8 Tamtéz, str. 69.

% Tamtéz, str. 69.

70 Tamtéz, str. 69.
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pteklad ndzvu. V tomto soupisu jiz figuruje ,,Koci¢i hra®, u které je datovana Ceska inscenace:
jde o rok 1972.7! Tim se potvrzuje mij predpoklad, Ze ,,Ko¢i&i hra“ byla zdramatizovéna az po
dokonceni ,,Slovniku spisovateli. Mad’arsko®. Hra ,,Scénai* ptitom uvedena neni, coz rovnéz
potvrzuje moji domnénku, Ze pochazi ze sklonku Orkényovy tvorby a v obdobi vydini
»Slovniku svétovych dramatiki* jesté neexistovala.

,Koci¢i hra* je také jedinym Orkényovym dramatem, které Kopacové podtrhava; podtrzené
hry jsou ty, které maji oficialni ¢esky nazev a byly v Ceskoslovensku jiz uvedeny.” V piipads
¢eskych nazvli nepielozenych her se jednd o Kopacové preklady téchto nazvi.”® To také
naznacuje pocatek fenoménu, kterym se ,,Koci¢i hra“ stala: v kratkém casovém useku mezi
vydanim ,,Slovniku spisovatelt. Mad’arsko®, ve kterém viibec nefiguruje, a vydanim ,,Slovniku
svétovych dramatik byla poprvé uvedena ve své dramatické podobé, pronikla do dalSich
evropskych zemi a kulturnich prostiedi véetné naseho, a byla uvedena v Ceskoslovensku.

Heslo vénované Istvanu (f)rkényovi v ,Slovniku svétovych dramatikii“ je mozné
charakterizovat jako velmi strucné, krat$i nez v ,,Slovniku spisovatelii. Mad’arsko*, a vystihujici
kli¢ové momenty jeho dramatické tvorby. Reflektuje Orkénytiv jazykovy vyraz jako velmi
kultivovany a poukazuje na ironii prostupujici jeho literarnimi texty, coz jsou body, ve kterych
se shoduje s reflexi Orkénye ve ,,Slovniku spisovateli. Mad’arsko*. Charakterizuje jeho tvorbu
jako satirickou a odkazuje na diilezitost Orkényovych véle¢nych prozitkii ve vztahu k jeho
literarni tvorbé. Nezminuje se ale jiz o dalSich spolec¢enskych a spolec¢ensko-kulturnich vlivech
na Orkényovu tvorbu a publikaéni ¢innost; opét je pomléeno o zakazu publikovani, ktery

Orkénye potkal.

3. 3. Slovnik svétovych literarnich dél

Dvousvazkovy ,,Slovnik svétovych literarnich dél“ (2. vyd., r. 1989) je slovnikovym
souborem zamétenym na charakterizaci konkrétnich literarnich textl vyznamnych svétovych
autort. Kolektiv autori pod vedenim vyznamného literarniho historika, literarniho teoretika,
sémiologa, prekladatele a autora beletrie Vladimira Macury (1945-1999) si stanovil za cil

zahrnout do tohoto slovniku ptfedevSim ty literarni texty od svétovych autorti, které mély

7! Tamtéz, str. 69—70.
72 Tamtéz, str. 6 a 70.
73 Tamtéz, str. 6.
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vyrazny vliv na eské kulturni prostiedi.” Zahrnuje literarni texty jak prozaické, tak basnické
a dramatické, a fadi je abecedné podle jména autora.

Hlavnim ptfedmétem hesel je tedy kratsi rozbor vybraného dila; autoti slovniku si dali za cil
poskytnout informace o zanru, smérovém zatazeni dila, zatazeni dila do nadrodniho kontextu a
jeho charakteristiku. > Dal3i dila autora ani bliz$i informace o ném zde nejsou uvedeny. Ackoliv
tento slovnik vysel aZ s odstupem po smrti Istvana Orkénye, autofi nezahrnuji u néj ani u jinych
autorti informace o roku ¢i pfesném datu narozeni a umrti. Mym jedinym zdrojem pro udaj o
datu Orkényova tumrti tak zfistavaji riizné paratexty.

,»Slovnik svétovych literarnich dél* je velmi rozsahlou praci, do jejihoz druhého svazku se
dostal také Istvan Orkény. Jeho tvorbu zde reprezentuje ,,Ko¢i¢i hra“; tento vybér sim o sobé
vypovida o faktu, ze v ¢eskych literarngkritickych i kulturnich kruzich je Istvan Orkény znamy
a cenény piedevsim jako vyrazny autor dramatickych textti. Dalsi informaci, kterou ndm tento
vybér poskytuje, je potvrzeni dulezitosti ,,Koci¢i hry” v ¢eském kulturnim kontextu. Timto
zatrazenim ziskal Orkény také v ¢eském literarnévédeckém prostredi pozici v literarnim kanonu
mad’arskych spisovateli.

Autorem hesla vénovanému Orkényovi a zejména jeho ,,Koci¢i hie* je historik a divadelni
kritik Jan Pomerl (1946-2010). Okrajové v ném zminuje, ze ,,Koci¢i hra“ byla pivodné
napsand ve formé novely, ale jeho hlavnim z4jmem je charakterizace ,,Koc€i¢i hry* jako
dramatu.

Hesla v ,,Slovniku svétovych literarnich dél* jsou pojata, podle potieb tohoto slovniku, jinak
nez v predchozich dvou sledovanych slovnicich. Orkényovo heslo zde zaéina takto: ,,Orkény,
Istvan: Ko€i¢i hra.“’® Nésleduje ptivodni mad’arsky nézev hry a rok jeji prvni inscenace — rok
1970.77

Po tomto tvodu Jan Pomerl pfistupuje k avizované blizsi charakteristice ,,Koci¢i hry*. Uvadi
,KoCi¢i hra® groteskou monologického razu. Odkazuje také na autorsky peritext Istvana
Orkénye, na predmluvu ke ,,Ko¢i¢i hie*, kde Orkény artikuluje své ptani, aby byla ,,Ko¢i¢i hra*

plynule a dynamicky, takika jako jedna dlouha véta, neustdvajici dialog hlavni hrdinky Erzi

74 MACURA, Vladimir a kol. Slovnik sv&tovych literarnich dél. Praha: Odeon, 1989. Svazek 1, str. 10. ISBN 80-
207-0004-8.

> MACURA, Vladimir a kol. Slovnik svétovych literarnich dél. Praha: Odeon, 1989. Svazek 1, str. 11. ISBN 80-
207-0004-8.

76 MACURA, Vladimir a kol. Slovnik svétovych literarnich dél. Praha: Odeon, 1989. Svazek 2, str. 108. ISBN 80-
207-0004-8.

77 Tamtéz, str. 108.

78 Tamtéz, str. 108.
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Orbanové prakticky s celym svétem.” V ohledu tomto si Pémerl v§ima jisté podobnosti mezi
koncepci ,,Ko€i¢i hry* a koncepci rozhlasovych dramat.®

Jako hlavni témata ,,Koc€i¢i hry* pak Pomerl charakterizuje ztvarnéni zivotl obycejnych lidi
v Madarsku v letech 1950-1970, starnuti a vyrovnavani se se stafim a snahu o udrzeni
komunikace starnoucich a starych lidi se svym okolim.®!

Pomerl také shrnuje hlavni body déjové linie ,,Ko€i¢i hry* a charakterizuje Erzi Orbanovou
jako cloveka, ktery proziva sviij zivot naplno. Podle néj se Erzi ,,rve o své pravo na citové
bohaty Zivot jako kocka“.*? Vyzdvihuje také, Ze Erzi sice zdanlivé proziva situace, které jsou
soukromého charakteru, ale v jejim ptipadé je soukromy raz pouze zdéanlivy: ,.sice proziva své
soukromé problémy, ale proziva je v konkrétni socidlni a polit. situaci zemé, ve které se
narodila, prozila cely svijj zivot a ve které chce také zemfit. Tvrzeni mad'. kritiky o tom, Ze dilo
je vyrazné polit. dramatem, tedy neni nijak nadsazené.**?

V dalsi casti hesla se Pomerl vénuje kratké charakteristice ohlast, kterych se ,,Kocici hra*
dockala. Poukazuje na mimotadny uspéch ,,Koc€ic¢i hry*, kterého se dockala mezinarodné, a jeji
uspéch napfi¢ riznymi kulturnimi prostory interpretuje jako zasluhu humanismu, ktery je podle
jeho nazoru z ,,Ko&i¢i hry* patrny.* Soucasné viak dodava, Ze tispéch inscenaci tohoto dramatu
stoji na spravném vybéru herecky, ktera ztvarni Erzi Orbanovou, a na jeji schopnosti ztvarnit
jeji prib&h jako zivy boj Zivota se smrti.®® Poukazuje také na konkrétni piiklad takového
uspéchu v ¢eském kulturnim prostiedi: herecka Dana Medfickd ztvarnila roli Erzi Orbanové
natolik excelentné, Ze inscenace ,,KocCi¢i hry* v Narodnim divadle dosdhla v letech 1974—1983
vice nez Ctyf set repriz.®

V zavéru Pomerl struéné informuje o dataci piekladu dramatizované ,,KocCici hry* a jejich
ptrekladatelich a poskytuje také prifez inscenaci v ¢eském kulturnim prostiedi.

Heslo vénované ,,Koc¢i¢i hie* Istvana (f)rkénye v ,,Slovniku svétovych literarnich dél* lze
charakterizovat jako vylu¢né zaméfené na dramatizovanou podobu tohoto literarniho dila; to je

ovSem pochopitelné vzhledem k faktu, ze pravé ona dramatizace ziskala ,,Koc€ici hie* a snad i

Orkényovi samotnému mezinarodni proslulost. Vyznam ,Ko¢i¢i hry* Jan Pomerl spatiuje

7 Viz Orkény, Istvan: Ko&i¢i hra: tragikomedie o dvou déjstvich. Pieklad Frantidek Stier a Ida de Vries. Praha:
Dilia, 1972.

80 MACURA, Vladimir a kol. Slovnik svétovych literarnich dé&l. Praha: Odeon, 1989. Svazek 2, str. 109. ISBN 80-
207-0004-8.

81 Tamtéz, str. 108—109.

82 Tamtéz, str. 109.

8 Tamtéz, str. 109.

84 Tamtéz, str. 109.

85 Tamtéz, str. 109.

86 Tamtéz, str. 109.
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v jejim humanistickém rdzu, vjejim zakotveni v kontextu tehdejSi madarské socidlni a
politické situace, tematizaci zivota mad’arského clovéka v oné dobé a boje staii za plny Zivot a
zachovani komunikace a spojeni se svétem.

Srovnani zptisobu, jak bylo dilo Istvana Orkénye zafazeno do ,,Slovniku svétovych literarnich
d&l“, se zptisobem zafazeni Orkénye a jeho dila do ,,Slovniku spisovatel. Madarsko* a
slovnikti, které se zamérovaly spiSe na celkovou zakladni charakterizaci Orkénye jako tviirce a
jeho dilo zminily jen zkratkovité, naopak v kontextu ,,Slovniku svétovych literarnich dél* je
diiraz poloZen na jedno konkrétni Orkényovo dilo, jeho recepci a struénou charakterizaci. Istvan
Orkény jako autorskd osobnost tu neni charakterizovan, coZ ani tematicka stavba ,,Slovniku
svétovych literarnich dél* nepredpoklada.

Spolecnou charakteristikou ,,Slovniku spisovateli. Madarsko*“ a ,,Slovniku svétovych
dramatik® je také zaméfeni na autory jednoho narodniho a kulturniho okruhu. Pozice Istvana
Orkénye v téchto slovnicich se d4 nadnesené vyjadtit jako pfirozend; je to mad’arsky autor pisici
mad’arsky, proto ma své misto ve slovnicich zaméfenych vyluéné na mad’arské autory. ,,Slovnik
svétovych literarnich dél* je vyrazné odlisny také v tomto ohledu, a nejen tim, Ze postihuje Sirsi
kulturni a narodnostni Skalu autort.. Jak jsem jiz zminila vySe, cil ,,Slovniku svétovych
literarnich dél* je charakterizovat literdrni dila, ktera jsou vyznamna zvlasté z hlediska ¢eského
kulturniho a literarn€¢ védného prostoru, maji na né&j n¢jaky dopad. Z toho plyne, Ze do této
publikace se dostali pouze autofi, kteti byli zhodnoceni jako vyznamni, obzvlast’ s pfihlédnutim
k ¢eskému prostiedi. Nyni zde uvedu kratky prehled mad’arskych autort a jejich dél, ktefi maji

své misto ve ,,Slovniku svétovych literarnich dél.*

3. 4. Mad’arsti autofi ve ,,Slovniku svétovych literarnich dél*: po boku

kterych autori Istvan Orkény stoji

Mad’arskych autorti a jejich dél zafazenych do ,,Slovniku svétovych literarnich dél* je celkem

jedendct. Jedna se nasledujici autory (uvedeno v abecednim poradku):

Ady, Endre (1877-1919): ,Krev a zlato* (1907)

Arany, Janos (1817-1882): ,,Balady* (1847-1877)

Babits, Mihaly (1883—-1941): ,,Kniha Jonasova‘“ (1938, 1940)

Déry, Tibor (1894—1977): ,,Pomyslna reportaz o americkém pop-festivalu“ (1971)
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Kosztolanyi, Deszo (1885-1936): ,,Krvavy basnik Nero* (1922)
Madéch, Imre (1823-1864): ,,Tragédie ¢loveéka™ (1862, insc. 1883)
Moricz, Zigmond (1879—-1942): ,, Tak se panstvo bavi“ (1928)
Németh, Laszlo (1901-1975): ,,Hraza* (1947)

Orkény, Istvan (1912-1979): , Ko¢iéi hra* (1970)

Pet6fi, Sandor (1823-1849): ,,Apostol* (1848, 1851)

Szabé, Lorinz (1900-1957): ,,Sestadvacaty rok (1957)

Jaké zaveéry lze z tohoto seznamu shrnujiciho mad’arské zastoupeni ve ,,Slovniku svétovych
Yy

literarnich dél* vyvozovat? Prekladam nékolik bodi:

1.

VSechny literarni texty madarského ptivodu, které byly do ,,Slovniku svétovych
literarnich d€l* zahrnuty, byly vydany v polovin€ az druhé polovin€ devatenactého stoleti
a ve dvacatém stoleti; jedna se tedy o nové&jsi autory madarské literatury. Istvan Orkény
je pak ze zahrnutych madarskych autorti nejmladsi; spolu s Tiborem Dérym je pak
autorem prakticky soudobym. Zadna starsi mad’arsky psana dila zahrnuta nebyla. Uz tento
fakt napovidd mnoho o recepci mad’arské literatury v ¢eském kulturnim prostredi — starsi
mad’arskd literatura neni stfedem vyraznéj$itho zdjmu v ¢eském kulturnim a literarné
védeckém prostiedi. VEtSi vyznam maji soucasnéjsi mad’arské literarni texty, proto autofi
,»Slovniku svétovych literarnich dél* vybrali prave ty.

Z hlediska literarnich zanrii se jedna o velmi vyvazen¢ strukturovany prifez soucasnéjsi
mad’arskou literdrni tvorbou, ktera je vyznamna v ¢eském kulturnim kontextu. Zastoupeny
tu jsou sbirka sonetd (,Sestadvacaty rok“), sbirka balad (,Balady*), sbirka
impresionistickych basni (,,Krev a zlato*), rozsahlejsi basnické skladby (,,Kniha
Jonasova“, ,,Apostol®), dramata (,,Koci¢i hra®, ,, Tragédie clovéka™) a romany (,,Hrza®,
,Krvavy basnik Nero®, ,,Tak se panstvo bavi®“, ,,Pomyslnd reportdZ o americkém pop-
festivalu®). ,,Slovnik svétovych literarnich dél* tak zajemci predklada Siroky a vyvazeny
obraz rliznych Zanrd a Gtvard mad’arské literatury a jejich zastupct, které se vyznamnéji
prosadily v ¢eském kulturnim kontextu, stejn¢ jako obecné v mezinarodnim literdrnim a

kulturnim kontextu.
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3. VSichni zahrnuti mad’ar$ti autofi zde reprezentuji svou tvorbu pouze jednim literarnim
dilem.®” Mizeme proto usuzovat, Ze autofi ,,Slovniku svétovych literarnich d&l* vnimaji
vyjmenované¢ mad’arské prozaiky, basniky a dramatiky jako tviirce, ktefi do ceského a
Sifeji 1 svetového literarné-kulturniho prostiedi zasahli méné vyznamné, a vybrali pro svij
slovnik to literarni dilo, které povazuji za nejvyznamnéjsi v rdmcei nejen védeckého, ale
Sirsiho kulturniho kontextu. Jak jsem zminila vy3e, Istvan Orkény se v éeském kulturnim
kontextu etabloval piedev§im jako dramatik, a ,,Ko€i¢i hra“ si ziskala nejen svou
tematickou hloubkou a propojenim lehkosti s tizivosti, ale pfedev§im svym dramatickym
zpracovanim mimotadny uspéch. Vysvétleni, pro¢ byla prave ,,Koci¢i hra* zahrnuta do
»Slovniku svétovych literarnich dél“, tedy nemusime dlouho hledat.

4. Je také mozné si povsSimnout, Ze ackoliv se zanrove se ve ,,Slovniku svétovych literarnich
dél“ objevuje vyvazeny a pestry prufez vyznacnymi madarskymi literarnimi texty,
mizeme spatfit nepfitomnost jednoho prvku, ktery tu piece jenom schézi. Je to prvek
genderovy: mezi mad’arskymi autory neni zahrnuta jedind Zena. Z tohoto hluchého mista
muizeme ve vztahu k artikulovanym ciltim ,,Slovniku svétovych literarnich dél* vyvodit,
ze pravdépodobné neexistovala autorka, ktera by se svym vyznamem pro prostiedi ¢eské

literarni sféry a literarni kultury vyrovnala vyznamim vyse jmenovanych autort.

3. 5. Shrnuti kapitoly: zahrnuti Istvana Orkénye do ¢eskych slovnikii

Istvan Orkény poprvé pronikal do &eské literdrngkulturni a kulturni oblasti od za¢atku
sedmdesatych let. Stalo se tak skrz , Koc¢i¢i hru“, kterd byla v Ceském prostiedi poprvé
inscenovana v roce 1972; ve stejném roce také vysla zdramatizovana verze ,,KocCi¢i hry*
v ptekladu FrantiSska Stiera a Idy de Vries. ,,Koci¢i hra® brzy po svém prvnim uvedeni na
prknech ¢eskych divadel ziskala rozsahlejsi pozornost v ¢eském kulturnim prostiedi. Lze tedy
povazovat za prirozené, 7e se Istvan Orkény zaal poprvé objevovat ve slovnikovych
prehledech vénovanych madarské literatute i svétové literatute viibec.

Prvnim slovnikem, do kterého byl v Seském prostiedi Istvan Orkény zahrnut, byl ,,Slovnik
spisovatelil. Mad’arsko®, ktery vysel v roce 1971. Heslo vénované Orkényovi pro tento slovnik
vypracovala BoZena Somogyiova. Somogyiova se zaméfila predev§im na zasazeni Orkénye do

kontextu mad’arské literarni kultury, coz ukdzala svym zarazenim Orkénye do okruhu autorti

87 Srovnej napf. s Guillaume Apollinairem, Novalisem, Adamem Mickiewiczem, Honoré de Balzacem ¢&i
Williamem Shakespearem; autoii, které¢ na tomto misté¢ uvadim, jsou ve ,,Slovniku svétovych literarnich del*
zastoupeni vice nez jednim svym literdrnim textem.
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kolem casopisu ,,Sz&ép Sz6*“ a uvedeni jej do kontextu takzvanych ,,urbannich® autord.
Nepokusila se ale o vétsi priblizeni ¢i charakterizaci vlivl spolecenskych udalosti, které mély
vliv na Orkényovu tvorbu, jenom se kratce dotyka Orkényovy inspirace valeénymi a
povalecnymi prozitky. To je zfejmé& ukazatelem strategie normalizacni literarni védy; autofi
,Slovniku spisovatelti. Madarsko“ se snazili prezentovat Orkénye jako prorezimniho a
,.vhodného* autora, proto zamérn& zamlceli napt. fakt, ze Orkény nesmél v letech 1956—1960.

Stejnou strategii zvolila také Ludmila Kopacova, kterd v roce 1972 uspotadala ,,Slovnik
svétovych dramatikii: mad’arsti autofi*. Kopacova vyzdvihuje inspiraci, kterou Orkényovi byly
jeho zkusenosti ze druhé svétové valky, a Orkényovu celkovou praci v odvétvi divadelniho
provozu, o Orkényové perzekuci vSak kvili cenzuie takticky ml¢i. Pokud jde o Orkényovu
literarni tvorbu, Orkény byl zde zatazen do kontextu mad’arské dramatické tvorby.

,,JKOCi¢1 hra“ poprvé vstoupila do ¢eského literarné kulturniho prostfedi v roce 1972 a nabyla
v ném vyznamu natolik zna¢ného, ze ji kolektiv autorti zahrnul do ,,Slovniku svétovych
literarnich dél*. Bliz§i informace o Orkényovi a jeho dalsim dile tento slovnik neposkytuje; je
zaméfeny na charakteristiku ,,Ko€i¢i hry*“ a mozZnou interpretaci tohoto dramatu a jeho
vyraznych prvkii. Autor tohoto hesla Jan Pomerl oceniuje predev§im humanismus, ktery Istvan
Orkény do hry vtiskl, jeji zakotveni v kontextu povaleéné mad’arské socialni a polické situace,
téma zivota v tehdejSim Madarsku a stari, které bojuje za naplnény Zivot a zachovani
komunikace s okolim. Orkény se v tomto slovniku ocitl po boku deseti dal$ich vyznamnych
madarskych literatti, vSech z nov¢jsi déjinné epochy.

Zatazenim Istvana Orkénye do ,,Slovniku svétovych literarnich dé&l“ bylo dovrieno jeho
zakotveni do Ceského literarn€kulturniho prostoru a zvyraznéni jeho autorského obrazu

predevsim z hlediska obrazu dramatika. Orkény jako prozaik nemél tak vyznamnou pozici.
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4. Recepce Istvana Orkénye v ¢eskych uéebnicich a prehledovych

publikacich

4. 1. Ucebnice

DalSim moznym ukazatelem zakotveni autora v literarn¢ kulturnim prosttedi a do velké miry
také jeho kanonizace v daném kulturnim prostoru je to, zda byl dany autor zatfazen do ucebnic,
pfipadné do jakych a jak. Vybér informaci o autorovi a o jeho dilech, ktera jsou v u€ebnici
uvedena, ndsledné také slouZzi jako ukazatel recepce autora. Vrha svétlo na takové autory a dila,
kteréd byla kriticky uznavana jako dostatecn¢ hodnotna na to, aby se stala soucasti literarniho
kanonu, ktery je predavéan studentim. V prvni ¢asti ¢tvrté kapitoly se proto zamétuji na otazku
zahrnuti Istvana Orkénye do Seskych ucebnich texti.

Istvan (f)rkény ma zatim svoje misto v jedné Ceské ucebnici. Jedna se o ,,Literaturu pro 4.
ro¢nik stfednich skol* (2010, vydalo nakladatelstvi Didaktis), kterou sestavil kolektiv autort
pod vedenim Lukése Andree, ktery ji autorsky zpracoval.

,Literatura pro 4. ro¢nik stiednich $kol“ je ucebni text, ve kterém jsou hesla Clenéna
chronologicky podle ¢asového obdobi, a také podle mistniho ramce — tedy podle toho, zda se
jedné o ceskou, nebo svétovou literaturu. Struktura hesel samotnych pak vypada nasledovné:
jméno a obdobi zivota autora za€inaji prvni odstavec, ve kterém je stru¢né predstaven dany
prvniho je umisténa fotografie autora, o kterém heslo pojednéva. Druhy odstavec je nadepsany
jako ,,Dilo* a struéné se vénuje kliCovym charakteristikdm autorova dila. Tteti odstavec se
zamé&fuje na kratké priblizeni jednoho vyznamného autorova dila. V pravé ¢asti kazdé stranky
je pak vyhrazen sloupec pro zajimavosti o daném autorovi a jeho dile.

Heslo zabyvajici se Istvanem Orkényem patii do oddilu svétové literatury a do pododdilu
nazvaného ,,Evropska literatura v letech 1945-1989%. Je nadepsané jednoduse: ,,Istvan Orkény
(1912-1979)“, a pod timto udajem se nachazi Orkényova fotografie.®® Nasleduje stru¢na
charakteristika Orkénye jako ,,mad’arského prozaika a dramatika Zidovského ptivodu*.%

Jiz v této tvodni véte si mizeme vSimnout dvou poznatkll. Prvnim je fakt, ze potadi, ve

kterém je uvadéno Orkényovo literdrni zaméfeni, mirné kolisd mezi riiznymi slovniky,

8 ANDREE, Lukas3 et al. Literatura pro 4. ro¢nik stfednich $kol. Brno: Didaktis, 2010. Str. 71. ISBN 978-80-7358-
149-7.
8 Tamtéz, str. 71.

31



ucebnicemi, piehledy i paratexty. V nékterych ptipadech je uveden jako ,,dramatik a prozaik®,
v jinych, naptiklad pravé v ,Literatufe pro 4. rocnik stiednich Skol“, je potadi obracené a
Orkény je uveden jako ,,prozaik a dramatik*. Nejednd se o nepodstatny jev, protoZe potadi
téchto slov mtize vypovidat o ti€elu dané publikace a také o ¢asti autorova obrazu, kterou autoti
4. ro¢nik sttednich $kol“ kromé jiného vyzdvihuje, ze ,,Koci¢i hra“ a ,,Rodina Tétd* vznikly
jako novely a pozdéji byly dramatizovéany, a zaméfuje se pravé na charakteristiku Orkényovych
pozornosti. Naopak ,,Slovnik svétovych dramatikli” pfedev§im diky svému zaméteni stavi do
poptedi Orkénye jako dramatika.

Druhym zajimavym — a podstatnéjSim — poznatkem, ktery ziskavame jiz ze zacatku
(f)rkényova hesla v ,,Literatute pro 4. ro¢nik stfednich skol“, je ten, Ze je na tomto misté uveden
Orkénytiv zidovsky piivod, o kterém se zadné z vySe zkoumanych slovnikovych hesel
nezminuje. Vzhledem ke koncepci ,,Slovniku svétovych literarnich dél* je logické, ze zde jdou
podobné blizsi informace o spisovatelich stranou a pozornost je vénovana vyhradné jejich
vybranému textu, ptipadné textim. Za pozoruhodnéjsi povazuji skutec¢nost, ze byl tento fakt
opomenut ve ,,Slovniku spisovateld. Mad’arsko* a ve ,,Slovniku svétovych dramatikii®, ve
kterych urcity prostor pro charakteristiku autora a celkové jeho tvorby je.

Pfitom se tematika Zidovstvi v Orkényovych textech (piesnéji pfinejmensim v jeho prozach
prelozenych do cestiny, které jsem méla k dispozici) objevuje a v nékteti Cesti autoti, naptiklad
Helena Kupcova nebo Petr Rékos, na ni jiz upozornili. Zminénd slovnikova hesla ale
Orkényovo zidovstvi opomijeji, ackoliv se nejedna o nepodstatnou informaci. V pfipadé
»Slovniku svétovych dramatiki” na to mohla mit vliv celkova kratkost a stru¢nost uvadénych
hesel; tamni heslo tykajici se Istvana Orkénye kromé jiného obsahuje informaci, Ze ,pied

“91 "ale jiz neni specifikovéano, o které ¢asopisy Slo.

valkou spolupracoval s nékterymi ¢asopisy
V ptipadé ,,Slovniku spisovateli. Mad’arsko* snad byla diivodem pro vynechani Orkényova
zidovstvi také strucnost, ale hesla obsazena v tomto slovniku jsou v porovnani se ,,Slovnikem
svétovych dramatikli” ptece jenom o trochu delsi a konkrétnéjsi. V tomto ptipade tedy nemtzu
nabidnout jednozna¢ny dtvod, pro¢ neni feknéme ,Zzidovska dimenze* Orkénye v hesle

vénovaném jemu zahrnuta.

% Tamtéz, str. 71.
9l KOPACOVA, Ludmila, ed. Slovnik svétovych dramatikii: madarsti autofi. Praha: Divadelni ustav, 1972. Str.
69.
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Vratme se ale k (f)rkényovu heslu v ,Literatuie pro 4. ro¢nik stiednich Skol*“. Po uvedeni
Orkénye jakozto madarského spisovatele jako takového pokracuje tvodni odstavec
vyzdvizenim faktu, Ze Orkény mezi lety 1949-1953 plisobil jako dramaturg.®? Zminén je také
zdkaz publikace, ktery Orkénye potkal, protoze v dob& madarského povstani kritizoval
komunistickou vladu.”® Prvni &ast hesla pak uz jenom dodavd, Ze Orkény ,své prozy
dramatizoval, a ty pak byly s ispéchem uvadény na evropskych jevistich*.”* To je v ,,Literatuie
pro 4. roénik stiednich $kol* k Orkényovu Zivotu viechno, dokonce zde neni zminka ani o tom,
ze ziskal cenu Attily Jozsefa.

V odstavci nadepsaném ,,dilo* pak nasleduje charakteristika Orkényovy literarni tvorby.
Diiraz je zde poloZen na prozu; je uvedeno, ze Orkény ,,ve svych psychologickych prézach
kombinoval realisticky popis s humornou nadsazkou*.”> Nésleduje kratsi charakteristika novel
,Gloria®, | Rodina Toéti* a ,,Koci¢i hra“, které byly u ceském prosttedi vydany v souboru
nazvaném ,,Koc€i¢i hra“. Vyzdvihnuty jsou na tomto misté pfedev§im zdkladni motivy
uvedenych novel. V ptipadé novely ,,Gloria* je poloZen dliraz na motiv hledani mista v moderni
spole¢nosti.”,,Rodina Tt je charakterizovana jako psychologicka novela, jejimz hlavnim
motivem je motiv ,,ponizovani ¢lovéka ¢lovékem*.”” Jako hlavni motiv ,,Ko¢i¢i hry* je pak
uvedeno vyrovnavani se se stafim.”®

Treti a posledni Casti hesla v ,Literatufe pro 4. ro¢nik stfednich Skol“ je detailné&jsi
charakteristika jednoho z autorova dila. Podobné jako ve ,,Slovniku svétovych literarnich dél®,
1 zde autofi zvolili jako (f)rkényovo reprezentativni dilo ,,Koc€i¢i hru“. Ve ,,Slovniku svétovych
literarnich dél* se ovSem pracuje s ,,Ko€i¢i hrou* jako s dramatem, zatimco v ,,Literatuie pro
4. rocnik stfednich skol* je ,,Koc€i¢i hra* uchopend z jiného konce, jako tragikomicka novela,
které se Casem docCkala dramatizace. Autofi ucebnice na tomto miste struéné shrnuji d¢j ,,Koc€ici
hry** a poukazuji na n¢které jeji vyznamné motivy; naptiklad znovu poukazuji na tematiku stari
a na rlizné zptsoby, jak se Zena mlize se stafim vyrovnat.”® Podle autorti uebnice Orkény také

v ,,Koci¢i hie* klade diiraz na mezilidskou komunikaci a na konci pfinési pozitivni obrat, kdy

2 ANDREE, Lukés et al. Literatura pro 4. ro¢nik sttednich §kol. Brno: Didaktis, 2010. Str. 71. ISBN 978-80-7358-
149-7.

93 Tamtéz, str. 71.

% Tamtéz, str. 71.

9 Tamtéz, str. 71.

% Tamtéz, str. 71.

97 Tamtéz, str. 71.

9% Tamtéz, str. 71.

9 Tamtéz, str. 71.
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dvé sestry, které jsou hlavnimi hrdinkami, nalézaji smysl Zivota ve vzdjemném laskyplném
vztahu a ve vzpominkéach na minulost.'"

V pravé Casti strany je pak doplnéno nekolik zajimavosti o tématu; jednou z nich je zminka o
Ceské divadelni inscenaci ,,KocCi¢i hry“, kterd se vyrazné zapsala do ceského kulturniho
prostoru. %!

Zatazeni Istvana Orkénye do udebnice ,Literatura pro 4. roénik stfednich $kol* bylo
provedeno predevsim v kontextu jeho prozaické tvorby, autofi se zaméfili na kratkou
charakteristiku jeho novel ,,Gloria®, ,,Rodina T6ti* a zejména novely ,,Koci¢i hra. Skutecnost,
ze novely ,,Koci¢i hra“ a ,,Rodina Toth“ byly zdramatizovany, je zminénd spiSe okrajové. Toto
ucebnicové heslo je struéné a vice prostoru vénuje Orkényové prozaické tvorbg, informaci o
jeho Zivoté poskytuje minimum. Jediny délezity fakt o Orkényové osobnosti, ktery je zde

uveden, je ten, ze Orkény byl Zidovského piivodu.

4. 2. Prehledové publikace

Poslednim hlavnim pilifem pro obeznameni se s tim, jak byl urcity autor pfijat a zakotven
v daném literarné kulturnim a literdrn¢ védném prostiedi, jsou piehledové publikace. Pojmem
,prehledové publikace” myslim druh odbornych knih, studii nebo souboru studii, které se
nezaméiuji na jednoho konkrétniho autora, ale naopak se snazi podat piehled o vyvoji literatury
v §ir§im Casovém nebo mistnim ramci. Ve druhé ¢asti ¢tvrté kapitoly se proto zamétuji na
zatazeni Istvana Orkénye do &eskych studii a knih, které postihuji $irsi okruh literatury —
naptiklad se vénuji vyluéné novodobéjsim madarskym literaturdm nebo evropské literatuie

v prubéhu dvacatého stoleti.

4. 2. 1. Literarni Evropou II: 20. stoleti

,LLiterarni Evropou II: 20. stoleti* je literarn€ védny svazek, ktery by se vlastné dal zatadit na
pomezi ucebnic a literarnévédnych piehledd. Vznikl totiz jako vysokoskolskd skripta pii
Literarni akademii. Tento svazek se zaméfuje na detailnéjsi pfiblizeni vyvoje evropskych
literatur v pribéhu dvacétého stoleti; ten je zda probran opravdu dikladné a z riznych uhldg,

neni v ném zahrnuta pouze umélecka literatura a jeji podoby, ale také Zanry popularni literatury,

100 Tamtéz, str. 71.
101 Tamtéz, str. 71.

34



jejich vyvoj a vyznamni predstavitelé. Autorkou svazku je literarni historicka Helena Kupcova
(*1940).

Svazek ,Literarni Evropou II: 20. stoleti“ je velmi peclivé roz¢lenény. Kazda kapitola se
vénuje urCitému literdrnimu proudu ¢i zaméfeni, napiiklad obrazu valky v evropskych
literaturach nebo literarnimu obrazu exilu. Kapitoly jsou také viceméné chronologicky fazené,
od mezivélecné literatury po soudobé tendence literatury, pficemz nékteré kapitoly probiraji
delsi vyvojové obdobi nez jiné — literarni avantgarda je napiiklad ¢asové kratsi nez obdobi,
béhem kterého se v literatuie tematizuje osaméni nebo exil. Kazda kapitola méa nékolik casti:
Kupcova nejprve vysvétluje kulturni a literarné vyvojové koteny daného sméru nebo Zanru,
poté charakterizuje vybrané vyznamné autory sméru nebo zanru, a nakonec tyto charakteristiky
doplituje vybranymi ukazkami z jejich dila.

Istvan Orkény je v ,Literarni Evropou II: 20. stoleti zafazen do kapitoly s nazvem ,,Clovék
ve sttedoevropském prostoru®. Orkény v ni stoji po boku naptiklad Franze Kafky, Philipa
Rotha, Roberta Musila, Elfriede Jelinek nebo Olgy Tokarczuk; tato kapitola tak patii mezi ty,
které pokryvaji delsi casové obdobi.

Podkapitola vénovana Orkényovi ma nazev ,Istvan Orkény: mistr grotesknich miniatur a
povidek“!®? a zagina touto vétou: ,,Orkény (1912-1979), prozaik a dramatik, jako by svym
zivotem ztélestioval t&zké d&jiny Madarska.“!®® Tento uvod &tenafi nabizi dva dilezité
poznatky. Prvnim je, Ze uz nazev této podkapitoly (stejné jako umisténi slova ,,prozaik* pred
slovo ,,dramatik*) naznacuje, 7e¢ Kupcova vyzdvihne Orkénye piedev$im jako prozaika a
spatfuje vyrazngj$i hodnotu v jeho kratkych prézach. Druhym je, Ze Kupcovd vnima silnou
provézanost Orkényovych osudii s historickymi udalostmi, a ziejmé tim naznacuje i to, Ze
Orkényova tvorba se nese v podobném duchu: v centru stoji jedinec, piipadné jedinci, jejichz
zivot je ovlivnén ,,velkymi dé&jinami*, které se odehrdvaji kolem a maji na né dopad.

V porovnani s hesly vénovanymi Orkényovi ve ,,Slovniku svétovych dramatiki, ,,Slovniku
spisovatelti. Mad’arsko* a ,,Literatufe pro 4. ro¢nik stfednich $kol* Kupcova vénuje na dalSich
tadcich vice prostoru charakterizaci Orkényova Zivota a piiblizeni jeho osudfl. Orkényovy
osudy pevné zasadila do déjinného kontextu; napiiklad uvadi, Ze byl posladn na vychodni frontu

v ramci pomocnych praporii a Ze posléze stravil nékolik let v sovétském zajeti.'® Timto

12 KUPCOVA, Helena. Literdrni Evropou II: 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: Literarni akademie, 2010. Str. 295. ISBN
978-80-86877-52-5.
103 Tamtéz, str. 295.
104 Tamtéz, str. 295.
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pristupem také podporuje a rozviji své tivodni stanovisko o paralele Orkényova nelehkého
zivota s tehdej$i nelehkou situaci Mad’arska.

Kupcova zde také kratce uvadi Orkénytv zidovsky ptivod (v kontextu sjeho sluzbou
v neozbrojenych pomocnych praporech) a zdiraziuje valeéna léta a Orkényiv pobyt
v zajateckém tabote jako jeden ze zdroji Orkényovy literdrni tvorby.!'%

Nasledné Kupcova pristoupila ke kratsimu shrnuti Orkényovy literdrni ¢innosti. Uvadi, Ze

6

Orkény debutoval jiz pred valkou,'*® nespecifikuje uz ale, kde pfesné, ani Ze jeho tvorba

vychazela Gasopisecky. Vyzdvihuje Orkényovy novely a minutové grotesky jako ,,0sobité

l,ltVary“l(ﬁ

a vyjadfuje stanovisko, Ze novela ,,Rodina Toti* mezi jeho prozaickymi pracemi
vynikd; zadné konkrétni argumenty, které by jasné vyjadrily, ¢im ,,Rodina Toth* vynika, ovsem
Kupcova neformuluje.

Blize ovSem Kupcova charakterizuje ,,Koci¢i hru“. Reflektuje ji jakozto ,,portrét staré zeny,
skladany z dopisi sestie-emigrantce a telefonnich hovorti*.!% Protagonistka ,,Ko¢i¢i hry* podle
Kupcové ,,vyhrava nad vSemi zklamanimi Zivotnim eldnem a laskou k lidem.*“!® Opominuta
nebyla ani zdramatizovana verze ,,Koci¢i hry®, ktera toto dilo i jejiho autora proslavila napfic
Evropou.

Jako ukdzky Orkényovy tvorby zvolila Kupcova dvé miniatury ze sbirky ,,Minutové
grotesky* v pfekladu Anny Valentové: jednd se o ,,Zkousku charakteru™ a ,,Chut’ k jidlu®.
Kupcovéa obé ukédzky kratce uvadi. ,,Zkouska charakteru“ je ptikladem povidky, kde je
v kratkém utvaru feceno mnoho. Kupcova ji charakterizuje jako povidku ,,vychazejici z bézné
zivotni situace (...), kterd se nahlym skokem ve vypravéni méni v tragikomicky obraz korupci
prolezlé spole¢nosti.“!? Vybér ,,Chuti k jidlu“ jako druhé ukazky Orkényovy tvorby pak
navazuje na Kupcovou zdiiraznény vyznam Orkényovych prozitkil z valenych let jakoZto
inspirace pro jeho tvorbu a podkladd ho praktickym ptikladem. ,,Chut’ k jidlu® pfesvédcivé
zobrazuje realitu zajateckého tabora, jak vyzdvihuje také Kupcova; i v tomto kratkém textu ale
ptichazi nahly zvrat, ktery pfindsi groteskni rozmér a ,,zméni situaci v absurdni Sokujici obraz
vézefiského hladu, ktery pohlti viechno organické.«!!!

Jesté jednu okolnost zafazeni Orkénye do ,,Literarni Evropou II: 20. stoleti“ povazuji za

hodnou pozornosti. Jednou z kapitol obsaZzenych v tomto ptehledu je také kapitola o vyvoji a

105 Tamtéz, str. 295.
196 Tamtéz, str. 295.
197 Tamtéz, str. 295.
108 Tamtéz, str. 295.
199 Tamtéz, str. 295.
110 Tamtéz, str. 306.
" Tamtéz, str. 306.
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proménach dramatu a divadelni scény; Kupcova vni soustfedi pozornost piredev§im na
osobnosti, které vyrazn&j§im zptisobem ovlivnily vyvoj divadla. Istvan Orkény v této
»divadelni“ kapitole své misto nemé; pravdépodobné je tomu tak proto, ze se v ni Kupcova
soustfedila ¢isté na osobnosti, které piinesly do divadelniho svéta vétsi inovaci. Istvan Orkény
je sice v Ceském literarnékulturnim prostiedi znamy sice spise jako autor divadelnich her, ale
zadnou tak vyraznou inovaci, jakou bylo naptiklad ,,epické divadlo* Bertolda Brechta, do svéta
dramatu neptinesl. Kupcova proto Orkénytv literarni vyznam — a vétsi inovaci — spatiuje na

poli kratké prozy, zejména u minutovych grotesek.

4. 2. 2. Cesty a portréty, aneb Prace ve vyvoji

Vyznaény hungarista Evzen Gal (*1957) v roce 2020 publikoval ,,Cesty a portréty I, prvni
svazek souboru studii, ve kterych se vénuje modernim mad’arskym autoriim v kontextu eské
literarni kultury. Do tohoto svazku je zahrnutd studie ,Madarska literatura v Ceskych
ptekladech po roce 1945 a soubor studii, které nacrtly Cesky obraz nékterych vybranych
mad’arskych autortl. EvZzen Gal v uvodu ,,Cest a portrétt‘ artikuluje svilj umysl vytvorit dalsi
dva svazky takovychto profilovych studii, pti¢emz do jednoho z nasledujicich svazkli zahrne
také profilovou studii o Istvanu Orkényovi!'2. Zatim méme ale k dispozici pouze tento prvni
dil ,,Cest a portréti*, takze na Galovu studii o Orkényovi si musi ¢esky literarnévédecky prostor
jesté pockat. Informaci o Galové reflexi Orkényova zakotveni v ¢eském kulturnim prostoru je
tak v této chvili mén¢; presto se mi povedlo najit v ,,Cestdich a portrétech” urcité body
Orkényova ¢eského obrazu, které povazuji za diilezité.
ceského a mad’arského kulturniho a literarniho prostoru a dulezité body vydavani mad’arskych
literatur v Ceském prostfedi a piekladi do CeStiny. Vyzdvihuje naptiklad fakt, Ze ackoliv
literarnékulturni kontakt mezi mad’arskym a ¢eskym prosttedim ma hlubsi koteny, az obdobi
po druhé svétové valce umoznilo opravdu systematické vydavani mad’arské literatury v ¢eském
prostiedi.''® Soudasné viak upozortiuje na skutecnost, e pred rokem 1989 nemohla existovat
skutecné svobodna S$irsi recepce prekladové literatury, proto 1ze za znak vyraznéjsiho zajmu o
mad’arskou literaturu v této dob€ povazovat naptiklad ocenéni Anny Valentové (kromé jiné¢ho

prekladatelky Istvdna Orkénye) za mimotddny piekladatelsky ¢in & piinos nebo tspéchy

112 viz GAL, Evzen. Cesty a portréty...: ..moderni mad'arské literatury v Geském kontextu. Praha: Univerzita
Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2020. Str. 14. ISBN 978-80-246-4478-3.
3 Tamtéz, str. 8-9.
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madarskych divadelnich her na ¢eskych scénéach — a jako priklad takového tspéchu zde uvadi
Evzen Gal prave Istvana Orkénye a jeho dramatickou tvorbu.!'!'* Mad’arsk4 literatura, klasicka
1 soudobé;jsi, tak v tehdej$im Ceském kulturnim prostiedi vychéazela, ale existuji na ni minimalni
dobové ohlasy; takové ohlasy jsou navic na poli literarni védy malo zpracované.'!>

Z toho pro mtj predmét zajmu vyplyva, Ze v obdobi, kdy byly moznosti odborné recepce
piekladovych literatur omezené, Istvan Orkény zanechal v ¢eském kulturnim kontextu stopu
predevsim tim, jaky Uspéch si ziskaly jeho divadelni hry. Recepéni okruh mlcici vétSiny tento
tispéch piedklada zejména pravé svym zajmem o Orkényovy hry, predevsim o, Ko¢i¢i hru®;
ptes Ctyii sta repriz ,,Ko€i¢i hry* v obdobi zhruba deseti let 1ze povazovat za téméf neuvéfitelny
uspéch.

S timto ,,hlasem mlcici vétSiny* pracuje také Evzen Gal ve studii ,,Mad’arska literatura
v Seskych prekladech po roce 1945, kde charakterizuje ¢eskou recepci Istvana Orkénye jako

“116 " coz podklada tim, Ze ,,maloktera mad’arské4 divadelni hra (je-li viibec jina) se miize

,vielou
pysnit tim, Ze ji v relativné kratkém obdobi uvedly hned tii vyznamné prazské scény, a jeste
pied rokem byla na programu dvou ¢eskych divadel souc¢asn&“.!'” Touto hrou je samoziejmé
,Koci¢i hra, kterd zakotvila Orkénye v ¢eském kulturnim kontextu patrné nejvice. Evzen Gal
tuto skute¢nost dokldd4 i televiznimi reprizami ,,Ko&i¢i hry*, které ji — a Istvana Orkénye jako
takového* — zakotvily do $irstho kulturniho povédomi jesté pevngji.''®

Cast této studie vénovanou Orkényovi pak Gal zagina tim, Ze charakterizuje Orkénye jako
,dramatika a prozaika, jednoho z ¢elnych piedstavitelii sttedoevropské grotesky 60. let*.'
Vyzdvihuje tak nejen Orkényovo zasazeni do kanonu tviircti grotesky, podobné jako Helena
Kupcova nebo Anna Valentova, ale také diilezitost Orkénye jako dramatika.

Po vystihnuti vyznamu zdramatizované ,,Koci¢i hry* pro ¢eské kulturni prostfedi prechazi
Evzen Gal ke kratké charakteristice knizniho vydavani Orkénye v &eskych prekladech.
Neopomiji Zadné z ¢esky vydanych d¢€l ani jejich piekladatele. V zavéru pak predklada ukazku
z Orkényova dila: podobné jako u ukizek, které predklada Kupcovd, se jedna o groteskni

miniaturu ze sbirky ,,Minutové grotesky*, tentokrat jde o text ,,Informace o omezeni v dopravé

14 Tamtéz, str. 10-11.

5 Tamtéz, str. 10-11.

116 Tamtéz, str. 75.

17 Tamtéz. Je ale tfeba poznamenat, Ze tato studie byla poprvé publikovéna v periodiku ,,Amicus Revue®, konkr.
v ¢isle 1-2 pro rok 2002; kdyz v ni tedy Evzen Gal piSe, ze ,,Koci¢i hra* byla jesté pfed rokem na programu dvou
Ceskych divadel soucasné, mysli tim obdobi pfelomu dvacatého a dvacatého prvniho stoleti, ne vyslovenou
pfitomnost.

18 Tamtéz, str. 75.

9 Tamtéz, str. 75.
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v souvislosti s udalostmi 1. tinora“.'*° Na rozdil od Kupcové oviem tento text ani jiné texty
nijak necharakterizuje ani nenabizi moznou interpretaci. Vzhledem k charakteru Galovy studie

to ovSem piedpokladat nelze.

4. 2. 3. Zidovsti autori v mad’arské literatuie

Petr Rakos (1925-2002), hungarista, piekladatel a dal$i vyznamnad postava ceské
hungaristiky, na sklonku svého Zivota uspofadal vybor ze svych textd, ktery nasledné edicné
pfipravil a vydal vySe zminény Evzen Gal. Tento vybor ma nazev ,,Neunavna slova. Filologova
lyrika“, a kromé jinych se zde objevuje prednaska ,,Zidovsti autofi v mad’arské literatue, ktera
byla pozdg&ji poprvé pisemné vydana ve ,,Zidovsti autofi v literaturach evropskych zemi®.'?!
Tato ptednaska je pro miyj cil rovnéz hodnotna, protoze v ni Petr Rakos zatazuje Istvdna
Orkénye do kanonu Zidovskych autorti; Orkényova zidovskd tvai se mi pfitom zd4 v deském
kontextu dosud spiSe opomijenou. Pojd'me se tedy zastavit u zptsobu, jakym Petr Rékos
Orkénye do tohoto kontextu zakotvil.

Petr Rékos se ze zacatku zastavuje u lingvistického a pravopisného kontextu, kde si v§ima
rozdilu mezi slovnimi spojenimi ,,zidovsky Mad’ar* (kterym byva myslen Zid pochazejici
zemi).'?? Jednim dechem ovSem dodéva, Ze jeho ukolem neni ¢lenit Zidovské mad’arské autory
podle jejich ptivodu a vyrazné rozliSovat mezi tim, do jaké miry jsou Zidovskymi autory.'?
Cleni je pouze chronologicky, viceméné podle generaci, od Jozsefa Kisse (1843—1921) az po
soucasnéjsi autory, znichz v dobé uvedeni prednasky byli vSichni dosud zijici (dnes uz
z Rakosem uvadénych autorii Zije pouze Péter Nadas, *1942).1%4

Petr Rékos predstavuje Istvana Orkénye jako autora ,plné naleZejictho do povaleéného
obdobi*“!® a charakterizuje ho jako autora ,,mimofadné mnohostranného a vtipného*.'*® Rékos

w127

povazuje Orkénye za ,,plnokrevného zidovského autora v mad’arské literature™ ', coz z né€j €ini

zatim prvniho literarniho védce naleziciho do Ceského literarnévédného prostoru, ktery

120 Viz tamtéz, str. 76.

121 viz RAKOS, Petr a GAL, Evzen, ed. Neiinavnd slova: filologova lyrika. Praha: Academia, 2011. Str. 444
ISBN 978-80-200-1972-1.

122 Tamtéz, str. 446.

123 Tamtéz, str. 446.

124 Viz tamtéz, str. 447-456.

125 Tamtéz, str. 454.

126 Tamtéz, str. 454.

127 Tamtéz, str- 454.
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zdtiraznil dilezitost Orkényovy ,zidovské tvate“. Jak bylo jiz zminéno vyse, tento fakt se
napiiklad ve slovnicich a v jinych ptehledovych studiich dosud objevoval spise okrajové.

Petr Rakos ovSem pracuje také predevsim s Ceskym literarnévédeckym a literarnékulturnim
kontextem, proto plynule ptechdzi ke ,,Koc€ici hie®, kterd je podle Rdkosova soudu nejen dilem,
kterym Orkény v Geském prostiedi nejvice rezonuje, ale také jednim z Orkényovych nejlepsich
dél.'*® Neopomina zde pritom fakt, Ze ,,Koci¢i hra“ byla knizn& vydana jak ve formé dramatu,
tak ve formé novely.!?? Vice se ov§em zastavuje u oblibenosti ,,Ko¢i¢i hry a u brilantnosti
herecky Dany Medfické, kterd hrala hlavni hrdinku ,,Koc€i¢i hry* Erzi Orbanovou, a jejiz
ztvarnéni Erzi Orbanové je v Ceském kulturnim prostfedi velmi pevné zakotvené. Obzvlast
vyzdvihuje nadSeni, s jakym se Dana Medficka role zhostovala v kazdém piedstaveni, nehledé
na to, jestli bylo prvni, nebo &tyisté. !

Rakos hodnoti Orkényova dila, kterd byla dosud pielozena do cestiny, celkové jako
Orkényova nejlepsi. Jako pamatné rovnéz zmifuje ,,Rodinu Téti*, kterd podobné jako ,, Ko&ici
hra* nejen vysla kniznég, ale také se s uspéchem hrala v divadlech, sbirku kratkych text

o W ree

,2Minutové grotesky* a kratky romén ,,Vystava razi*, ktery byl publikovan v ¢asopise ,,Sveétova
literatura*. 3!

Pokud jde o Orkényova dila, ktera na tomto misté Petr Rdkos vyjmenovéavd, za zvlaste
diilezitou povazuji zminku o ,,Vystavé razi“ a jejim vydani v Casopise ,,Svétova literatura®,
protoze se jedna kromé kratké zminky Anny Valentové v doslovu k ,,Minutovym groteskam*
o jediny literarné védecky text, ktery ,,Vystavu razi* viibec zminuje. Z tohoto jevu lze usoudit,

7e zpiisob, jakym se Istvan Orkény objevoval v &asopisu ,,Svétova literatura®, je jednou z ¢asti

Orkényovy &eské tvaie, na kterou zatim nebylo piili§ vrhano svétlo.
4. 3. Shrnuti kapitoly: Istvan Orkény v ¢eskych uéebnicich a prehledech
Jak piSe Evzen Gal v ,,Cestach a portrétech I, pfed rokem 1989 neexistovala a existovat

nemohla rozséhlejsi recepce mad’arskych literatur v ¢eském prostredi.'*? Je tedy spise ukolem

soucasné literarni védy, aby se témito otdzkami zabyvala.

128 Tamtéz, str. 454.

129 Tamtéz, str. 454.

130 Tamtéz, str. 454.

131 Tamtéz, str. 454.

132 iz GAL, Evzen. Cesty a portréty...: ..moderni mad'arské literatury v ¢eském kontextu. Praha: Univerzita
Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2020. Str. 10. ISBN 978-80-246-4478-3.
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Z recepcnich okruhil, jak je definuje Jifi Travnicek, proto hrdla v pfedrevolu¢ni recepci
Istvana Orkénye velkou roli ml&ici vétsina; na ni lze nejlépe prokazat onu vielost Orkényovy
recepce v Ceském kulturnim kontextu. Heslo v ucebnici ,,Literatura pro 4. ro¢nik stfednich
$kol* a pasaze vénované Istvanu Orkényovi v eskych piehledovych studiich jsou vyrazné
nov¢jsi zdroje recepce, které se bez vyjimky zabyvaji také ,,Koc€ic¢i hrou* a jejim vyznamem
pro formovani Orkényovy &eské tvére.

Ceské studie vénované svétové &i madarské literatuie, ve kterych se Orkény objevuje, jsou
zaméfené vyhradné na Cesky literarn€kulturni kontext, proto se ani v kratkosti nezminuji o
celkové Orkényové tvorbg, ale pouze o jeho pracich, které si naly cestu k deskému Gtendii.
Obsazeni Orkénye jako dramatika a Orkénye jako prozaika se mi zd4 v téchto zdrojich velmi
vyrovnané; predevsim pak Helena Kupcova ziejmé spatiuje Orkénytiv piinos predevsim v jeho
prozach.

Tyto zdroje, predeviim pak prace Petra Rikose, také vyzdvihuje Orkénye jako Zidovského
autora, co byla do té doby v ¢eském kontextu spise opomijend ¢ast Orkényova literdrniho
obrazu. Helena Kupcovéa rovnéz upozoriiuje na Orkényovo Zidovstvi a v§ima si také uréitého

provazani Orkényova osudu s osudy Mad’arska jako takového.
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5. Recepce Istvana Orkénye v doslovech &eskych vydani a

v recenzich

Poslednim dulezitym okruhem recepce, kterému se budu ve své praci vénovat, je recepce
Istvana Orkénye v poli paratextii: v doslovech &eskych vydani Orkényovych proz, v recenzich
na jeho dramata a prozy a také v kratSich shrnutich v kulturnich rubrikéch riznych periodik.

Konkrétné ptijde o doslovy dvou sbirek Orkényovych povidek: , Minutovych grotesek a
,» ITindctého zpévu*. Tém se budu vénovat v prvni ¢asti této kapitoly.

Ve druhé casti této kapitoly se zaméfim na recenze a kratsi texty. Pro tento ucel jsem si
dohledala paratexty zobdobi zhruba poslednich tficeti let. Nebudu zde ale predkladat a
analyzovat kazdy z takovych textli, které mi proSly rukama; vyzdvihnu zde pouze néckteré
z nich. Tedy ty, ve kterych jsem nasla zajimavé a diilezité body Orkényovy eské recepce, které

se podili na dotvateni Orkényovy Seské tvare.
5. 1. 1. Doslov Anny Valentové k ,,Minutovym groteskam*

Nejprve se zaméfim na doslov Anny Valentové nazvany , Tviirce madarské groteskni
miniatury®, ktery je doslovem k ¢eskému ptekladu ,,Minutovych grotesek, o ktery se postarala
Anna Valentova jako piekladatelka.

Anna Valentova zacind svilij paratext takto: ,Mad’arské literarni kruhy v&dély o existenci
prozaika a dramatika Istviana Orkénye od dob jeho prvnich publikaci, ale §iroka Gtenarska
vetejnost si ho oblibila teprve v poloviné Sedesatych let, kdy se jeho tviir¢i talent ohlasil v plné
sile.“!** Do tohoto obdobi tviiréi ¢innosti patii pak nejen pozdéji zdramatizované znamé novely
,Ko¢i¢i hra* a ,,Rodina Tot“, ale také prvni soubor Orkényovych kratkych textii ,, Egyperces
novellak* (doslova ,,Novely na minutu®).

Anna Valentova upozoriiuje, ze Orkényovy povidky se t&§i ve svém domovském kulturnim
prostiedi velké oblibé a byly znovu a znovu vydavany, ptficemz v kazdém dal§im vydani se
objevovaly také novéjsi Orkényovy miniatury, které vznikly od doby posledniho vydani jeho

povidek. '3

13 VALENTOVA, Anna: Tviirce mad'arské groteskni miniatury. In: ORKENY, Istvan. Minutové grotesky. Praha:
Odeon, 1984. Str. 197.
134 Tamtéz, str. 197.
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To je dokladem ocenéni Istviana Orkénye jako prozaika v jeho domovském kulturnim
prostiedi. Do &eského kulturniho a literarnékulturniho prostiedi se vsak Orkényovy prozy
zacCaly dostavat az v druhé poloviné sedmdesatych let.

Dile piechdzi Anna Valentova k snaze o krat$i charakteristiku Zzanru, ktery Istvan Orkény
pojmenoval jako ,Minutové grotesky*. Viima si, ze Orkény ve svych textech vychazi
z obvyklych, vSednich situaci, které se odehravaji v bézném prostiedi, ¢imz navozuje asociace
spole¢né pro mad’arskou i celkove sttedoevropskou spolecnost a dodava svym povidkdm realné
pozadi.'® Grotesknost se pak do povidek vkrada ve chvili, kdy realistické okolnosti udalosti,
Casu a prostoru pfechazi v zdanlivé nesmyslné pokracovani; logicky na sebe navazujici
realistické detaily se tehdy piesouvaji do abstraktni roviny. '*°

Pravé tehdy se pak podle Valentové do Orkényovych povidek dostiva skute¢né hluboké
sdéleni, na kterém se odrazi Orkényovo uméni proniknout za povrch situace &i typu ¢lovéka. '’

Valentova zde nasledn& formuluje svijj cil jako snahu o postizeni vyvoje Istvana Orkénye, jak
probihal v priib&hu nékolika desetileti; proto do vyboru zafadila i Orkényovy povidky z obdobi
Styficatych a padesatych let.!*® Poukazuje pfitom na skute¢nost, Ze tyto rangjsi Orkényovy
povidky jesté nenesou znaky typickych Orkényovych proz; typické Orkényovy prozy pak
Valentova charakterizuje jako vyrazové bohatsi, tematicky $irsi a vyrazové jednodussi oproti
jeho ran&j§im prézam.'*

Na dalsich fadcich Valentova shrnuje hlavni okruhy Orkényovych kratkych préz podle
otazek, kterymi se v nich zabyva. Na tomto mist€ jeji zaveéry kratce shrnu. Jako hlavni tematické
okruhy Orkényovych proz definuje prozy vénované osudu ¢lovéka, jeho Zivotni draze, Zivotnim
situacim a pfilezitostem; prézy tematizujici uméni a problémy umélecké tvorby; prézy
vénované piezitkim z minulosti; a kone&n& prozy, které odrazeji Orkényovy zkuSenosti
z véale¢nych let.'*

Kromé toho si Valentova v§ima, v jakych prozach u Orkénye figuruje ironie a vysméch, a ve
kterych se vytraci. Nejsilngjsi ironicky osten spatiuje u povidek, ve kterych Orkény tematizuje
piezitky z minulosti v soudobém Zivoté.!*! V povidkach inspirovanych véaleénymi lety se

naopak zadny vysméch neobjevuje; na jeho misto nastupuje humanismus, projevovany

135 Tamtéz, str. 197.
136 Tamtéz, str. 198.
137 Tamtéz, str. 198.
138 Tamtéz, str. 198.
139 Tamtéz, str. 198.
140 Tamtéz, str. 198—199.
1 Tamtéz, str. 199.
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odporem k nasili, hrizou z absurdnich vélecnych situaci a oslavou okamziki, kdy se projevuje
lidska distojnost ¢&i vitézi moralka.'*?

Nasledné se Valentova vénuje Zivotnim okolnostem Istvana Orkénye a nastinéni priifezu jeho
tvorby; o tom vSak byla jiz fe¢ ve druh¢ kapitole mé prace, proto tuto ¢ast doslovu viceméné
opominu. Vyzdvihnu tu pouze jednu zajimavou okolnost: tento doslov Valentové je jedinym
mné znamym &eskym textem, ktery uvadi, za kterou svou praci ziskal Orkény cenu Attily
Jozsefa.'*3 Uvadi zde oviem pravé prvni Orkényovo ocenéni z roku 1955, dalsi dvé ceny, které
Orkény ziskal, nikoliv.

Nakonec se jesté kratce zastavim u kratké reflexe dalsich Orkényovych dél vyznamnych pro
Cesky literarné kulturni kontext, kterou Valentovd nabizi. Jednak povazuji za dualezitou

autor¢inu recepci ,,Rodiny Toétt“, kterou charakterizuje jako ,,psychologickou kresbou

v

«145

podle Valentové obsahuje ,tragickou grotesknost a vykresluje ,.stet lidského ponizeni

s moci a krutosti na pozadi idylické piirody*.'*®

Druhy dilezity bod této recepce Valentové je jeji recepce ,,Koci¢i hry“. Tu Valentova
charakterizuje jako ,,portrét staré Zeny, nacrtnuty formou dopisii a telefonickych hovort‘.'’
Spattuje v ni diikaz Orkényovy schopnosti ponofit se do lidského nitra a vystihnout ho.!*®
,KoCi¢i hru“ soucasné podle Valentové prostupuje ucta a laska k ¢lovéku a lidsky zapas o

moznost Zit plnohodnotny Zivot.'#’

5. 1. 2. Doslov Milana Navratila k ,,TFinactému zpévu“

V této Casti své prace se zaméfim na doslov k ¢eskému vydani sbirky proz ,, Tiinacty zpév®,
ktery napsal Milan Navratil, ktery je soucasné piekladatelem tohoto svazku.

Milan Navratil za¢ina sviij paratext zminénim faktu, Ze vybor z Orkényovych préz nazvany

,» ITindcty zpév* je zhruba polovi¢niho rozsahu oproti vyboru ze své tvorby, ktery uspotadal

Orkény sam.'*° Na dalsich tadcich se pak Navratil vénuje pojmim jako ,,povidka“ a ,,novela*
y p € POJ J p

142 Tamtéz, str. 199.

13 Viz tamtéz, str. 200.

144 Tamtéz, str. 201.

145 Tamtéz, str. 201.

146 Tamtéz, str. 201.

147 Tamtéz, str. 201.

148 Tamtéz, str. 201.

149 Tamtéz, str. 201.

150 NAVRATIL, Milan: Nékolik odstavct doslovem. In: ORKENY, Istvan. T¥inicty zp&v. Praha: Volvox
Globator, 1999. Str. 327. ISBN 80-7207-224-2.
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a jejich posunim mezi ¢eskym a madarskym kulturnim a jazykovym prostorem; i tomuto
srovnani jsem se podrobné&ji vénovala ve druhé kapitole této prace, proto se k nému na tomto
misté vracet nebudu.

Podobné¢ jako Valentova, také Navratil ve svém doslovu pfistupuje ke snaze o charakterizaci
riznych typtt Orkényovych kratkych préz. V§ima si napriklad komickych, téméf az
parodickych préz, ve kterych se objevuji zdmérné trapné figurky postav.'*! Déle napiiklad
Navratil vyzdvihuje prozy s neobvyklym a soucasné tragickym déjem, ¢i prozy s bizarnim
d&jem a Sokujicim zavérem.'>? Navratil neopomiji ani prézy, které uréitym zptisobem pracuji
s dnes jiz klasickou latkou: naptiklad s ,,Odysseou* (povidka ,,Tfindcty zpév®) ¢i s literarnim
odkazem Franze Kafky (oddil ,,Pocta Kafkovi).!%?

Navratil ve svém doslovu také odkazuje na paratext Valentové a reaguje na néj; podle jeho
soudu mize charakteristika minutovych grotesek, jak ji nabizi Valentova, byt vztazena na
celkovou Orkényovu prozaickou tvorbu. I v delsich prozach Orkény pracuje s b&znymi
situacemi, které ¢asto nahlym zvratem nabyvaji grotesknosti.'>*

Snad za nejpozoruhodnéjsi okolnost Istvana Orkénye jako literata povazuje Milan Navratil
fakt, Ze je stejn¢ kvalitnim prozaikem jako dramatikem; podle Navratilova soudu je znacné
neobvyklé, ze by urcity autor dosdhl stejné svétové proslulosti a vyznamu jako prozaik a
dramatik.'>®

Navréatil zde také propojuje, podobné jako Kupcovd, historické okolnosti a inspirace
s Orkényovou tvorbou. Vyzdvihuje n&které Orkényovy osudy z obdobi druhé svétové valky a
urditou tragi¢nost a temnotu, kterd prostupuje Orkényovym literarnim odkazem.'*® Soucasné
poukazuje na uréitou tesknost, ktera je podle Navratila neustale piitomna v Orkényovych
prozach i dramatech, a to i v pfipadech, kdy Orkény pracuje snaméty, které nesouvisi
s tragickymi d&jinnymi udalostmi.'®’

Zavérem Navritil pfirovndva Orkénye k madarskému bdasnikovi Janosovi Pilinszkymu;

literarni tvorba obou téchto literati byla poznamenana jejich pobytem v zajateckém tabore. !>

5. 2. Kli¢ové body recepce Istvana Orkénye v ¢eskych recenzich

151 Tamtéz, str. 328.
152 Tamtéz, str. 328.
153 Tamtéz, str. 328.
15% Tamtéz, str. 328.
155 Tamtéz, str. 329.
156 Tamtéz, str. 330.
157 Tamtéz, str. 330.
158 Tamtéz, str. 330-331.
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vvvvvv

v Ceskych recenzich i kratSich textech v kulturnich rubrikach periodik. Jak jsem jiz piedeslala,
nebudu zde zminovat vSechny recenze ani podrobnéji psat o téch, které sem zahrnuji. Pokusim
napomahaji modelovat eskou tvéi Istvana Orkénye, nebo nabizeji uréitou moznost polemiky
s body Orkényovy &eské recepce, o kterych jsem jiz psala.

Silny odkaz ,,Koci¢i hry* v ceském literarné kulturnim prostfedi nepiimo dotvrzuje napiiklad
Pavel Mandys, ktery svou recenzi na ,, Ttinacty zpév zacina slovy: ,,Madarsky spisovatel a
dramatik Istvan Orkény (1912-1979) byl u nas dosud znidm piedev§im jako autor Kocici
hry...“!% Nasledné dodava, ze nyni mame v Seském prostiedi k dispozici i Orkényovo
prozaické dilo v pomémé reprezentativni podobé.'®® Toto tvrzeni viak nepovazuji za zcela
pravdivé; sbirka ,,Minutové grotesky* byla do ¢estiny ptelozena jiz dvacet let pred ,,Tfinadctym
zpévem®, stejné jako soubor novel ,,Koc€i¢i hra®“. Mandysovo tvrzeni, Ze ¢esti Ctenafi objevuji
Orkénye jako prozaika teprve v dobé vydani ,, Tfinactého zp&vu®, je proto nutné brat s rezervou.

Jako charakteristicky rys Orkénye coby prozaika oznacuje Mandys ,,neustalou zménu*!6!.
Dodava ale, ze Orkénytv styl se aZ prili§ podfizuje jednotlivym povidkam, kdy kazdou pise
jinak, nema proto charakteristicky styl, diky kterému by byl snadno rozpoznatelny. To povazuje
Mandys také za diivod, pro¢ neni Orkény tak zndmy jako autor kratkych préz, na rozdil od
svych vrstevniki, jakymi jsou napiiklad Charles Bukowski.'®* Toto Mandysovo tvrzeni je
ovsem v pfimém rozporu s hodnocenim piekladatelii a literarnich védci; ti si u Orkénye v§imaji
urcitych rysu typickych zejména pro jeho pozdéjsi kratké prozy, jako je naptiklad prechod od
obyc¢ejné Zivotni situace nadhlym zlomem v abstraktni zavér s hlubSim sdélenim. Nepovazuji jej
tedy za zcela platné.

Mandys vyzdvihuje také Orkényovu jazykovou kultivovanost a strohé, presné vyjadiovani
bez poetickych odbodek;'%® v tom miizeme spatiit podobnost s charakteristikou Orkényova
jazykového vyrazu, jak ho formulovala Ludmila Kopafova ve ,Slovniku svétovych

dramatika. <64

159 MANDYS, Pavel. Mad’arsky mistr povidky. In: Tyden, Praha: Ringer CR. Cislo 29/1999, roénik 6, str.
58. ISSN 1210-9940.

160 Tamtéz, str. 58.

161 Tamtéz, str. 58.

162 Tamtéz, str. 58.

163 Tamtéz, str. 58.

164 iz KOPACOVA, Ludmila, ed. Slovnik svétovych dramatikii: madarsti autori. Praha: Divadelni ustav, 1972.
Str. 69.
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Podobné& Milan Jungmann, rovnéZ v recenzi na Orkényiv ,, Tfinacty zpév®, uvadi Orkénye
jako autora ,,Ko&i¢i hry*“, a aZ nasledné piechazi k , Tfinactému zpévu®.'®> Jungmann zde
vyzdvihuje jako Orkényovu kli¢ovou inspiraci vyvoj soudobych d&jin Mad’arska. Na pozadi
t&chto historickych udalosti nasledné Orkény zobrazuje obyéejné lidi, ktefi jsou do nich
zachyceni, a soustied’uje se na dopady téchto udalosti na tyto obycejné lidi a jejich jednani pod
tlakem udalosti.'®® Tim Jungmann vyzdvihuje psychologickou rovinu Orkényovych literdrnich
text.

Jungmann nakonec charakterizuje Orkénye jako literata témito slovy: ,,Je z rodu pozehnanych
vypravecu, kteti se zasazuji o pravo branit lidskost za kazdych okolnosti, avSak své postavy
neidealizuji, maji schopnost vidét je v rozporech.*!®’

Milan Cunderle ve své recenzi na ,Ko¢i¢i hru“, konkrétn& na jeji inscenaci, kterd méla
premiéru v kvétnu 1998 v Divadle na Zéabradli, charakterizuje ,,Koci¢i hru* jako tragikomedii,
jejimz hlavnim motivem je spor o vyznam fotografie, na které jsou zachyceny dvé hlavni
hrdinky-sestry.!'®® Diraz klade na dynamicky vztah mezi nimi a na osamé&lost, kterou si obé&
zeny v sob¢ nesou, a kterou v zavéru ¢astecné eliminuje vzdjemna laska a kiehka, ale skute¢na
nadgje.'®’

Motiv osamélosti prostupujici ,,Ko¢i¢i hrou* vyzdvihuje také Jiii P. Kiiz.!”" Postavu Erzi
Orbanové nasledné reflektuje jako Zenu, kterda ma pres vSechny strasti a téZkosti daleko
k rezignaci a své obtize fesi svérazné a rychle.!”!

Milan Sladkowski si ve své recenzi na ,,Ko€i¢i hru®, konkrétné na premiéru jeji zlinské
inscenace z bfezna 2011, vS§ima upadajiciho zajmu o ,,Koci¢i hru®, pfinejmensim v ceském
prostiedi.!”? Nabizi ptitom nékolik ditvodi, pro¢ tomu tak je. Jako jeden z nich Sladkowski
uvadi ten, ze se ,,poetika ismévné laskavosti* a ,,horkosmeésné dojemna Clovecina®, kterou v
,JKoCi¢i hie* spatiuje, jiz piezila a v dnesni dob& neni tak atraktivni.!”® Atraktivitu ,,Kogi¢i hie*

podle Sladkowského ubira také jeji forma, kterou povazuje za blizsi rozhlasové formé nez

165 JUNGMANN, Milan. Mad’arské 6da na lidskost. In: Nové knihy. Praha: Trilabit. Cislo 33/1999, roénik 39, str.
4. ISSN 0322-922X.

166 Tamtéz, str. 4.

167 Tamtéz, str. 4.

168 CUNDERLE, Michal. Hry na ko¢ky/Hra na kocky, Ko¢i¢i hra. In: Svét a divadlo. Praha: Divadelni obec. Cislo
5/1998, rocnik 9, str. 60. ISSN 0862-7258.

169 Tamtéz, str. 62.

170 KRIZ, Jifi P. A zase ta prokleta Ko¢i¢i hra. In: Divadelni noviny. Praha: Divadelni tstav. Cislo 19/2001, roc.
10, str. 7, ISSN 1210471X.

171 Tamtéz, str. 7.
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divadelni.!” A kone¢n& v ni spatfuje motiv ,krasného Zivota v socialistickém Mad’arsku
v kontrastu s Zivotem v emigraci na Zapad¢®, ktery v recipientovi ,,Ko€i¢i hry nutné zanecha

hotkou pachut’.!”

Pravé tento moment Sladkowského recepce povazuji za nejptinosnéjsi; ilustruje totiz, jak se
recepce ,,Kocici hry* béhem casu vyvijela s ohledem na kontext tzv. ,,velkych déjin“. Nabizi
kriti¢téj$i pohled na ,,Koc€ici hru®, kterou pfijima jako znac¢né¢ idealizujici obdobi socialismu
v Madarsku.

Na zavér pfipomenu jesté¢ jednu recenzi Jifiho P. Kiize, tentokrat na ,,Rodinu Tota“.
V kratkém textu Ki#iz vystizné charakterizuje ,,Rodinu Toti“ jako ,,absurdni hru o absurdni

dobé, jejimz hlavnim motivem je schopnost ¢lovéka manipulovat a terorizovat své okoli.!”®
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176 KRiZ, Jiii P. Rodina Tétd: Istvan Orkény - rezie: Igor Stransky - Slovacké divadlo Uherské Hradi$té. In:
Xantypa, Mlada Boleslav: Akuma. Cislo 9/2018, ro¢nik 24, str. 115. ISSN 1211-7587.
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Z.avér

Istvan Orkény patii mezi mad’arské autory dvacatého stoleti, ktefi jsou v ¢eském kulturnim a
literarné kulturnim prostiedi pomémé pevné zakotveni. Vyznaény podil na Orkényové
zakotveni v ¢eském prostifedi ma jeho dramaticka tvorba, zvlasté ,,Koci¢i hra“ — a zejména jeji
oblibené &eské inscenace v dobé normalizace. Orkény@v prozaicky piinos je oviem rovnéz
nezanedbatelny, coz se v ¢eském literarné kulturnim prostiedi zacind poprvé projevovat na
konci sedmdesatych let, kdy vysel poprvé knizné Orkényiiv soubor kratkych textii ,,Minutové
grotesky* 1 soubor tfi novel pod ndzvem ,,Koc€i¢i hra®.

Cilem mé prace bylo vymodelovat ¢eskou tvar Istvana Orkénye, zejména s pfihlédnutim
k soucasné eské literarni kultute. Soucasné jsem se pokusila postihnout také vyvoj Orkényovy
Ceské recepce.

Z pohledu kulturniho transferu jsem se v prvni kapitole zaméftila na paratexty a jejich roli pfi
utvareni recepcniho pole. Do paratextli zahrnuji i doslovy knih.

V prvni kapitole jsem se zam¢fila na zakladnich pojmu: kulturni transfer, paratexty a recep¢ni
pole. Nabidla jsem také charakteristiku doslovii knih jakoZto druhu paratextt.

Ve druhé kapitole jsem se zaméfila na kratky priifez Zivotem Istvdna Orkénye a jeho tvorbou.
Soucasné jsem ve druhé kapitole také konfrontovala pojmy ,,povidka“ a ,,novela“ s mad’arskym

13

terminem ,,novellak* a charakterizovala vyznam tohoto posunu jako soucast kulturniho
transferu.

Ve treti kapitole jsem se zabyvala prvni diileZitou ¢asti Geské recepce Istvana Orkénye: jeho
zatfazenim do slovnikovych hesel. Zkoumala jsem hesla vénovana (f)rkényovi ve ,,Slovniku
spisovateltl. Mad’arsko®, ,,Slovniku svétovych dramatikii“ a ,,Slovniku svétovych literarnich
dél; v ptipadé ,,Slovniku svétovych literarnich dél* jsem také brala zietel na to, ktefi dalsi
mad’ar§ti autofi se v tomto slovniku nachazeji. Ceska tvat Istvana Orkénye, podepiena témito
slovnikovymi hesly, pak nabird nasledujici rysy: pozornost v ¢eském kulturnim prostfedi si
ziskal pfedevsim ,,Koci¢i hrou, a pozdé¢ji svou dramatickou tvorbou jako takovou. Ve
,Slovniku spisovatelti. Mad’arsko* byla vénovana pozornost predevsim zasazeni Orkénye do
kontextu mad’arské literarni kultury, jesté¢ ne vSak do kontextu Ceské kultury. Poprvé je zde
zminéna Orkényova inspirace jeho véale¢nymi a povaleénymi zkusenostmi, ktera je pak dale
zdtraznéna ve ,,Slovniku svétovych dramatiki“. O Orkényové perzekuci v druhé poloving

padesatych letech vSak tyto slovniky ml¢i, protoze vznikly v obdobi normalizace.
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Ve ,,Slovniku svétovych dramatik(i** misté je Orkény poprvé naértnut jako dramaturg, a jeho
pozice souvisejici s divadlem je tak dale upevnéna. Orkényovo zakotveni do ¢eského literarng
kulturniho prostoru a zvyraznéni jeho autorského obrazu ptedevsim jako obrazu dramatika pak
upeviiuje ,,Slovnik svétovych literarnich dél“, do kterého byla zatazena Orkényova ,,Kogi¢i
hra®.

Ve &tvrté kapitole jsem se vénovala zafazeni Istvdna Orkénye do &eskych ucebnic a
piehledovych publikaci. Orkény ma své misto zatim pouze v jedné eské uéebnici: v ,,Literatuie
pro 4. ro¢nik stfednich §kol*“. Ta piedstavuje Orkénye primarné jako prozaika, ¢&imz posiluje
prozaické kontury Orkényovy &eské tvate. Ty jesté zvyraziiuje Helena Kupcova ve skriptech
,Literarni Evropou IL.: 20. stoleti®, kde vyzdvihuje Orkény@v vyznam jako prozaika a tviirce
nového typu kratkych préz — tzv. ,prozaickych miniatur”. Helena Kupcovéa a zejména Petr
Rakos soucasné zafazuji Istvana Orkénye do kontextu zidovskych autorfi, coz je &st
Orkényova literarniho obrazu, ktera byla do té doby v éeském kontextu opomijend. Kupcova
soucasné zvyraziuje rys Orkénye jako autora inspirovaného soudobymi dé&jinami Mad’arska i
svéta celkové. Pozice Orkénye jako prozaika a Orkénye jako dramatika se za¢ina v Geském
kontextu vyrovnavat.

V posledni, paté kapitole jsem se vénovala recepci Istvana Orkénye v doslovech k ¢eskym
prekladim jeho proz a v recenzich. Ty upeviiuji ¢eskou tvat Istvana Orkénye jako autora,
kterému jsou cCastou inspiraci ,,velké d&jiny“, zvlaste valeCné a povalecné prozitky; ty
tematizuje s patrnym humanismem. V jeho tvorbé je patrnd umné prokreslena psychologie
postav, zvl4sté na pozadi ,,velkych d&jin“ — Orkény &asto tematizuje jednani a smysleni lidi,
ktefi jsou zachyceni v nelehkych situacich, které jim pfipravila tézka a tragickd doba. Kromé
této vazné polohy prostoupené humanismem je patrna jesté jind vyraznd poloha: satiricka,
kritickd, vysméesna, Casto nevybirave ironizujici staré prezitky, které se objevuji ve spolecnosti
jeho doby.

Jaky celkovy &esky obraz Istvana Orkénye se mi povedlo takto sestavit? Je to obraz, ktery
béhem poslednich desetileti prosel znaénym vyvojem a ziskaval stale jasnéjsi obrysy. Prvotni
Orkénytiv obraz v ¢eském kontextu byl spojeny pevné s ,,Ko¢i¢i hrou®. Toto dilo je v jeho Seské
recepci stale klicové, ale dnes jiz neni tim hlavnim, které Orkénye definuje. Orkénytv esky
obraz v soucasnosti piedstavuje stejné brilantniho dramatika jako brilantniho prozaika, autora
inspirované¢ho d¢jinnymi udalostmi, ktery zobrazuje predevsim psychologii obycejného
¢lovéka, ktery byl do téchto udélosti zachycen. Takové Orkényovy texty jsou naplnéné
humanismem a dulstojnosti, kterou si Clov€k zachovd navzdory okolnostem. Zvlasté

v sedmdesatych letech byl proto v ¢eském prostfedi vniman jako autor piSici o moznostech
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svobody v prostiedi, kde je svoboda potlatovana. V jinych textech je Orkény naopak silné ostie
ironicky a vysméesny. Je nesporné zidovskym autorem; zidovsky udé€l se odrazi zejména
v nékterych jeho prozach. V jeho textech se Casto misi tragika s komikou, a témét vécné
piitomny je v nich ur¢ity smutek a teskny podton, ktery vyplyva z Orkényovych véle¢nych a
povéleénych prozitké. V soucasné dob& je Orkény v eském prostiedi piijiman pravé
v kontextu stfedoevropské tragikomiky a grotesky a ze zanrového hlediska jako autor grotesky
a subzanru ,,zidovské grotesky*. V tomto ohledu lze tedy spatfit jistou ndvaznost na Franze

Kafku.
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Summary

This bachelor thesis is focused on the Czech reception of Hungarian author Istvan Orkény.
Its goal is to put together a picture of Istvan Orkény in Czech literary culture in the context of
his Czech reception and interpretation. It is based on the concepts of culture transfer, paratexts
and the fields of reception.

The first chapter of this thesis is theoretical; it focuses on explanation of the concepts of
culture transfer, paratexts and the fields of reception.

The second chapter is focused on Istvan Orkény and his works; it offers a brief summary of
the most important points of the life of Istvan Orkény and of his most important works and their
history in Czech cultural context (when were these works first translated to Czech and which
ones caught the most attention in Czech culture).

Chapters three, four and five are practical; they focus on the reception of Istvan Orkény in
Czech dictionaries, textbooks, studies, reviews and afterwords.

This thesis concludes that Istvan Orkény is a part of the Czech canon of Hungarian (and
European) authors and is quite well known in the Czech culture and literary culture. This is
largery thanks to the plays he wrote, especially ,,Catsplay* and its Czech stagings which were
very popular during the normalisation era. Orkény has also became quite well known as an
author of short stories in the Czech literary culture — his short proses were first translated to
Czech in the second half of the seventies.

The Czech reception of Istvan Orkény went through multiple changes during the past decades.
The Czech portrait of Istvan Orkény was shrouded in mist at first, based only on his plays,
especially on ,,Catsplay*. ,,Catsplay* is still an important work of his in the Czech context, but
it is no longer the only work that defines Orkény. In the Czech context, he is nowadays seen as
both a brilliant playwright and a brilliant novelist, an author largery inspired by the course of
history, an author who focuses a lot on a character’s psychology in his works. Those psychology
focused works are filled with humanism and dignity which people keep no matter the
circumstances they are in. This means that especially in the seventies, Orkény was perceived as
an author who writes about other forms of freedom that exist in an environment where real
freedom is suppressed. Orkény’s works are often tragicomical and filled with a certain sadness,
which is rooted in his experiences.

In contemporary Czech literal culture, Orkény is perceived primarily in the context of Central

European tragicomedy and grotesque. From the genre perspective, Orkény is seen as an author
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writing grotesque, most importantly ,,Jewish grotesque. In that way, Orkény can be seen as a

successor of Franz Kafka.
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