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Zachování anonymity respondentů a zařízení, kde probíhá výzkum/průzkum*: ne 

  

Případný komentář: 

 

Míra shody je 15 %. Závěrečná práce není plagiát. 
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Stručné slovní vyjádření k hodnocení závěrečné práce: 

Úvod práce je strohý, ale teoretická část práce je dobře koncipovaná a logicky provázaná. Poslední kapitola 

(specifika studia v době nouzového stavu) žádná specifika výuky ani její popis neobsahuje. Průzkumná část 

neobsahuje výsledky pilotáže. Některé grafy nejsou dobře srozumitelné (obrázek 12) a v bodových grafech 

porovnávající dvě skupiny respondentů není označeno, které body jsou jednotlivých skupin. Nepopsané osy 

jsou již detail. Rozdíly mezi skupinami respondentů jsou dobře shrnuté a porovnávané v diskuzi. Výsledky 

jsou velmi zajímavé, ale výpovědní hodnotu snižuje nízký počet respondentů (což autor uvádí jako limit 

v závěru práce).  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Doplňující otázky pro obhajobu závěrečné práce: 

 

Jaké byly výsledky pilotáže? 

 

 

 

 

 

 

 

 

Výsledná klasifikace (A, B, C, D, E, F) 
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