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Magie a kosmologie Giordana Bruna
Posudek vedoucího diplomové práce

   Studentka se záslužně věnuje Giordanovi Brunovi, postavě v českém prostředí zatím nedostatečně představené a reflektované. Rozhodla se specializovat se na jeho kosmologii na hranicích rané přírodovědy a přírodní filozofie a na jeho specifické pojetí magie. Programově vynechává Brunův životopis. Uvedení aspoň významných orientačních bodů jeho životní cesty by však umožnilo zasadit jeho myšlenky na vybraná témata do širší souvislosti.
   Diplomová práce má spíše charakter kompilace primárních pramenů, zejména Brunových textů a kvalitních sekundárních zdrojů. Používá hojně prameny v angličtině a ocenění si zaslouží i to, že se opírá o články vystihující nedávnou diskusi k brunovské tematice.
   Kvalitu by práci přidalo, kdyby autorka Brunovy myšlenky zařadila do religionistické souvislosti, kdyby tedy zařadila jeho myšlenky (a aktivity) do dobového náboženského dění, kdyby ukázala, v čem bylo jeho kosmologické, magické, respektive hermetické myšlení alternativou křesťanství, jehož západní část se za jeho života štěpila na římské katolictví a různé větve křesťanství reformačního. Nebylo by zbytečné dát do souvislosti jeho styl myšlení s jeho příslušností k dominikánskému řádu. Ujasnilo by se, nakolik a v jakém smyslu vedly jeho kosmologické a magické úvahy k jeho odsouzení za herezi a upálení.
   Možnosti intepretace, která by doplnila pouhé představení Brunových tezí, ukazuje autorka v závěru, zejména v jeho posledním odstavci, který je výstižný, ale příliš stručný. Diplomová práce by se jistě měla opírat o faktografii, v tomto případě o Brunovi kriticky přiřčené texty, což se děje, ale měla by si dovolit i přiměřenou míru intepretace.
   Pokud jde o formální stránku práce, ocenění si zaslouží uspořádanost, přehlednost, jasné sledování základnách myšlenek. Používání malých a velkých písmen v názvech knih a článků v bibliografickém přehledu na konci práce je zcela chaotické. V práci je více pravopisných a stylistických chyb, než by se dalo považovat za únosné. Nelze tu provést jejich výčet, jen je třeba konstatovat, že začínají první větou a v ní stylisticky problematického vyjádření „dojít syntézy“. Možná autorka mínila nalezení syntézy magie a kosmologie. A potíže textu končí v Závěru, např. věta nevhodně začínající slovy „Která později…“. Mělo jít asi o součást předchozí věty. Zcela na okraji hodnocení může být konstatováno, že současný standardní model nepokládá na rozdíl od Giordana Bruna vesmír za nekonečný v čase ani prostoru.
   Doporučuji práci k obhajobě. Pokud by při ní studentka přesvědčivě doplnila religionistickou souvislost Brunovy kosmologie a magie, navrhuji hodnotit práci stupněm B – velmi dobře.
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