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Naplnéni zadani prace

Zdavodnéni: Predlozena prace spliiuje svym rozsahem a hloubkou zpracovani pozadavky

zadani.
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Odborna uroven prace

Zdavodnéni: Po odborné strance vnimam praci ve dvou rovinach. Tou prvni je samotné
praktické provedeni prace, které je na vyborné drovni. Studentka se, dle mého nazoru,
dobre vyporadala stvarovou rekonstrukci chybéjici ¢asti paze jednoho z puttd a diky
nalezenym archivnim fotografiim byl v mozné mire rehabilitovan vytvarny vyraz dila. Zakrok
sebou nesl fadu technologickych a vytvarnych problém(, které byly dobre zvladnuty a
vysledny dojem z restaurovaného dila je veskrze pozitivni (jak mohu hodnotit i z vlastniho
pozorovani). Slabsi strankou prdce je naopak zpracovani postupu restaurovani v textové
podobé. Zde dochazi k ur¢itému zmateni pojm0 v ¢asti vénujici se odsolovani, kdy se zd3, Ze
studentka nema zcela jasno co je odsolovaci a co Cistici zabal (viz podkapitola 5.2), co je
hydrofobni (ve smyslu oSetfeny hydrofobizac¢nim prostfedkem) a co uzavieny povrch (ve
smyslu sulfatizovany, nebo prekryty sadrovcovou krustou). Jako pfric¢ina ,hydrofobniho”
povrchu je uvedeno osSetfeni povrchu dila ,nezndmym“ prostfedkem pfi poslednim

restaurovani, které (dle jinde uvedeného) probéhlo v roce 1980.




Z textu se ddle dozvidame, Ze vysledkem odsolovacich zaball byla kumulace soli pod
(uzavienou) povrchovou vrstvou kamene, na coZ je investor i upozornén (viz 7.1 DlleZitd
doplnujici informace pro budouci restauratorské prace). Fakt, Ze restaurator odevzddava
sochu s kumulovanymi solemi pod povrchem, lze povaZovat za ponékud znepokojujici.
S vyjimkou tabulky svysledky analyzy zasoleni, kde je zjisténa zvySenda koncentrace
siranovych soli, se o typu pfitomnych soli dale nepiSe, ani o rizicich jejich pfitomnosti pro
materidl dila. V kapitole 7 je pak majitel dila sezndmen se viemi myslitelnymi riziky, ktera
mulzZeme u exteriérového kamenosocharského dila ocekdvat. Vzhledem k faktu, Ze je dilo
zamysleno znovu wvyuzit jako funkéni prvek kasny, mi pak vtéto casti naopak chybi
doporuceni k Upravé vody v kasné, kdy by méla byt zvdZzena napf. citlivost karbondatovych
hornin vici kyselym prostfedkim, ¢i Skodlivost nékterych bézné uzivanych chemikalii pro
Upravu vody v kasSnach. S ohledem na vzdalenéjsi budoucnost realizace umisténi dila
v exteriéru by rovnéz bylo vhodné definovat podminky jeho depozice v interiéru, ¢i jeho
pfipadné prezentace verejnosti. Vzhledem k popsanému stavu dila by stdla za zminku i
moznost nahrady dila kopii, zvlasté pokud se jedna o funkéni soucast kasny. A to i presto, Ze
cely zasah je koncipovan s ohledem na budouci pIné vyuziti originalu k plvodnimu ucelu (jak

je adekvatné uvedeno v kap. 4).
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Metodicka uroven prace, kvalita prace s literaturou a prameny

Zdavodnéni: Studentka s Uspéchem vyuzila dostupné prameny vztahujici se k minulosti dila.
Predevsim historické fotografie a restauratorské zpravy byly zdrojem dlleZitych poznatka.
Vétsi pozornost by si snad zaslouZilo vyuziti bakalarskych a diplomovych praci z archivu
fakulty z pfedchozich let, kdy se fada vénovala restaurovani socharskych dél z politavskych
vapencl. Studentka evidentné vyuzivd postupy a zkuSenosti z restaurovdanim tohoto typu
ziskané atelierem na prechozich realizacich (napf. pojivo tmell — prirodné hydraulické
vapno je automaticky pouzito, plnivo je naopak predmétem zkousek). Dikladnou resersi je
zpracovana tématika puttd a jejich podob ve vytvarném uméni 17. a 18. stoleti, kdy je

predloZzena rada analogii s restaurovanym dilem.
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Formalni uprava bakalarské prace a jeji jazykova uroven

ZdlGvodnéni: Po formalni strance je prace ¢lenéna prehledné, veskeré prlizkumy a zkousky
jsou prezentovany srozumitelné, rovnéz jejich vyhodnoceni a zapojeni do celkového
procesu je v ramci textu logické. Dovolil bych si vytknout snad pfFiliSnou obsahlost textu,
ktera je vtomto pfipadé jednoznaéné na Skodu celé prdci. Rozvleklost a nadmérna
popisnost textu zbytecné komplikuje jeho ¢teni. Vzhledem k charakteru prace, kterd ma byt
rozsSitenou restauratorskou dokumentaci, by praci vice slusel styl pfimy a jednoduchy.
Funkce a obsah uméleckohistorického prizkumu se napfiklad opakuje na nékolika mistech,
véetné uvodu. Témito neduhy trpi text, ktery studentka piSe sama, tedy nikoliv prevzaté a
do prace implikované texty. Nékteré véty jsou na hranici srozumitelnosti, napf. str. 41:
»Vysledek byl vyhovujici k vycCisténi nejtmavsich mist a timto krokem se srovnala rozdilnost
ve vizudlni barevnosti a kontrastu na povrchu dila“., nebo str. 46: ,Béhem procesu
restaurovadni se vyskytlo mnoho otdzek, co se tyce vizualizace dila a predeslych uprav na dile,

vevys

pro podobné kreace.
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Dalsi pfipominky/dotazy

Nemam

Zavérecné hodnoceni oponenta

ZdGvodnéni: Praci i pres vySe uvedené drobné pripominky doporucuji k obhajobé. Prace na
restaurovani sousos$i puttll byla provedena na profesiondlni Urovni a vyrazné prispéla
k celkové rehabilitaci dila. Studentka prokazala schopnost vyporddat se komplexnim

restaurdtorskym zdsahem s vyuzitim dostupnych technologii a moznosti prizkumu.
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Pro hodnoceni poutzijte nasledujici stupné

A B C D E F
vyborné vyborné minus | velmi dobre velmi dobre | dobre Nevyhovél
minus (nelze doporucit
k obhajobé)

Podpis oponenta: .....ccccceeveeveveeceevnnnnns




