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Autor, vramci své diplomové prace, zpracoval projekt prelozky silnice 11/280,
obchvatu obce Domousnice. Stupen dokumentace je v zadani prace stanoven na
projektovou dokumentaci ve stupni pro stavebni povoleni s pfihlédnutim k charakteru
prace. Kromé zadani prace autor pfi navrhu vychazel z pfedchoziho stupné
dokumentace (studie) zpracované v ramci bakalarské prace, provedeného mistniho
Setfeni se spravcem komunikace, podkladu katastru nemovitosti volné dostupnych
na internetovych strankach CZKU a vyhlasky &.146/2008 Sb.

Diplomova prace je zpracovana na zakladé provedené studie v bakalaiské praci, kdy
diplomant zvolil nejrealnéji proveditelnou variantu nové trasy silnice 11/280 jako
obchvatu obce Domousnice. Trasa je navrZzena v délce 800 m bez nakladnych
mostnich objekt( s Groviiovym kiiZzenim stavajici Zelezni¢ni traté, jednou stykovou a
jednou okruzni kfizovatkou. V ramci prace byly vypracovany pfilohy v souladu
s vyhlaskou €. 146/2008 Sb., tj. bylo vypracovano souhrnné feseni stavby, stavebni
¢asti pro jednotlivé stavebni objekty (SO 101 — Pfelozku silnice 11/280, SO 115 —
Okruzni kfizovatku, SO 131 — Polni cestu, SO 170 Propustek), dale Zasady
organizace vystavby, Dokladova ¢ast, Zaborovy elaborat a Odhad investi¢nich
nakladl. Uvedené ¢asti obsahuji vSechny nalezZitosti pozadované vyhlaskou o
obsahu a naplni PD pozemnich komunikaci ve stupni pro stavebni povoleni.

Predlozena diplomova prace je zpracovana piehledné a srozumitelné. Svym
rozsahem odpovida zadani. Zpravy nicméné obsahuji nékolik nepfesnych udaju a
formulaci a také textovych chyb. Lze také najit drobné nedostatky tykaji se obsahu a
upravy grafického vystupu.

K dané diplomové praci mam piedevsim tyto vyhrady a dopliujici dotazy:

e Vpraci je navrzen trubni propustek. Propustek je vypracovan spiSe jako
typovy, chybi podrobné;jsi rozpracovani. Na zakladé jakych podklad( vychazel
diplomant pfi uréeni dimenze betonové trouby?

e Vpraci neni feSena problematika nemotorové dopravy, tj. chodniki,
cyklostezek. Uvazoval diplomant o mozZnosti vedeni téchto komunikaci v ramci
projektu?

e Umisténi okruzni kfizovatky ve velmi kratké vzdalenosti za kfizenim s
Zelezni€ni trati povazuji za méné vhodné. Provéfil autor délku rozhledu pro
zastaveni? Z hlediska realnych mistnich podminek a omezeni investi¢nich



nakladl je zfizeni OK odlvodnitelné, pfesto provéfil diplomant moznost fesit
tuto situaci jinym zplsobem s obdobnymi investi€nimi naklady?

e V diplomové praci mi chybi zminka o Zelezni€ni trati, intenzité provozu na ni a
jinych charakteristikach dllezitych pro navrh kfiZzeni. Bylo by mozné v ramci
rozpravy specifikovat tyto charakteristiky (pfip. zd{ivodnit a upfesnit podminky
zfizeni zelezni¢niho pfejezdu)?

S ohledem na vy$e uvedené, lze praci hodnotit jako zdafilou, zpracovanou na
pomérn& dobré drovni. Zjiténé nedostatky pak nejsou zasadniho charakteru, jejich
vyskyt je v omezeném rozsahu a b&hem podrobnéjs$iho rozpracovani dokumentace
Ize nepfesnosti zapracovat.

Diplomovou praci hodnotim klasifikaénim stupném: vyborné minus
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