Oponentský posudek na diplomovou práci
Radka Vítů, Stavebně-historický průzkum v Čížkově u Pelhřimova, Katedra historických věd FF Univerzity Pardubice, 2010
Diplomantčina práce je věnována vylíčení stavební historie zámeckého areálu v Čížkově u Pelhřimova, rozsahem menšího panského sídla, které dosud - snad i pro svůj nepříliš atraktivní architektonický výraz - stálo ve stínu zájmu domácích dějin stavitelství a regionální historie. Nad rámec zvoleného názvu práce a jejího metodického vodítka, jímž se pro Radku Vítů stala brožura Petra Macka Standardní nedestruktivní stavebně-historický průzkum (2001), je však v práci - na základě analýzy historických katastrálních map - podrobně pojednán také sídelní, půdorysný a názvoslovný vývoj uvedené obce, resp. panství a velkostatku Čížkov od konce 18. století až do současnosti. Z těchto pasáží, zpracovaných v kontextu tématu práce někdy možná až příliš podrobně a pro nezainteresovaného čtenáře místy i zbytečně spletitě, stojí za ocenění autorčina snaha o vypsání  novodobých osudů zámku ve 20. století a pokus o rekonstrukci dispozice zámecké budovy na základě vzpomínek pamětníků z rodiny Liebzeitů (posledních majitelů zámku před znárodněním v roce 1948, obývajících objekt v době 2. světové války). K práci, napsané s nepřehledným zaujetím pro téma, se autorka snažila vedle topografické a regionální literatury využít řadu archivních pramenů, vztahujících se především k městysi Nová Cerekev a jejímu farnímu úřadu, neopomenula rešeršovat ani cenný materiál tzv. Eichlerovy sbírky v Národním muzeu a další, v různých archivních fondech roztroušené zmínky o čížkovském zámeckém areálu. 

Stavebnímu rozboru zámeckého objektu (včetně sklepů a krovů), přilehlého parku a budov, vytvářejících hospodářské zázemí areálu, je věnována celá druhá polovina práce, která má podobu pečlivé památkářské inventury současného stavu. 
Práci lze v úhrnu hodnotit jako přínosnou; přináší rozšiřující poznatky o zámku a jeho novodobých majitelích, čímž obohacuje sféru regionálních dějin, a záslužně opravuje některá chybná tvrzení opakující se v dosavadní historické literatuře. Po stránce jazykového zpracování se práce řadí k průměru (místy text zadrhávají stylistické neobratnosti); z formálního hlediska patří tabulky na stranách 26, 32 a 38 jistě spíše do příloh než do textu samého. 
Závěrem je nutno ocenit kvalitní a pestře pojednanou obrazovou přílohu práce sestávající z tabulek, historických map, současných fotografií a grafického vyhodnocení slohových fází stavebního vývoje zámku, jehož budovu pro tento účel Radka Vítů s pomocí svých přátel také sama zaměřila. 

Práci doporučuji k obhajobě a navrhuji její hodnocení známkou: velmi dobře.
V Pardubicích 15. 5. 2010
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