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Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace B (1,5)
2. Uvod prdce B (1,5)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu B (1,5)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) B (1,5)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni B (1,5)
Metodika

6. Cile prdce D (2,5)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy D (2,5)
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) D (2,5)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod D (2,5)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost E (3,0)
11. Prehlednost, jasnost (K) D (2,5)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover C (2,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) C (2,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti D (2,5)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) C (2,0
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani D (2,5)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) A (1,0)
18. Stylistika B (1,5)
19. Gramatika a pravopis (K) B (1,5)
20. Kvalita obrdzkii, graft, tabulek, priloh D (2,5)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Bakalarska prace se zabyva dtileZitym tématem syndromu vyhoteni u porodnich asistentek.
Teoreticka Cast je zpracovana prehledné a vystizné. Cile a prizkumné otazky jsou stanoveny v
souladu s tématem prace, avSak jejich formulace zlistava prilis obecna a postrada vyssi miru
konkretizace.

Popis metodiky je velmi stru¢ny, chybi podrobnosti o konstrukci dotazniku, neni popsana
Zadna pilotaz ani ovéreni srozumitelnosti dotazniku. Prezentace vysledki je ryze popisna,
autorka vyuziva pouze jeden typ grafti. Prezentace Skalovych otazek (0?10) je slovné
preklopena do neurcitych kategorii, misto aby byly pouZity zakladni statistické ukazatele, jako
je priumér, ¢i median. PTi interpretaci vycevybérovych otazek je soucet odpovédi roven poctu
respondentek, coZ znamena, Ze kaZda Zena vybrala pouze jednu odpovéd’, tedy v rozporu s
oCekavanou konstrukci otazky. Otazky zaméfujici se na vyuZiti podpory peer pracovnika, ¢i
krizového interventa obsahuji vagni variantu odpoveédi ?nelze posoudit?, kdy neni jasné, zda
tuto volbu zaskrtavaly respondentky bez vlastni zkuSenosti, nebo ty, které mély zkuSenost, ale
nedokazaly zhodnotit efekt. Chybi snaha analyzovat vztahy mezi proménnymi, které by
pritom mohly nabidnout zajimavé zavéry, naptiklad ve vztahu k délce praxe nebo véku
respondentek. Diskuze reflektuje hlavni zjisténi a srovnava vysledky s jinymi studiemi.
Zavéry prace nejsou plné podloZeny daty z prizkumu, a dochazi k neopravnénym
zobecnénim. Prace zminuje potencialni pfinosy pro praxi, avSak chybi jim pfima navaznost na
konkrétni data z prizkumu, coZ sniZuje presvédcivost zavéri. Formalni a jazykova stranka
prace je na dobré trovni, text je stylisticky vétSinou spravny a bez zavaznych pravopisnych
chyb. Rozsah prace je dostatecny a odpovida poZadavktm.

Dopliujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
V praci uvadite, Ze jste v dotazniku pouZila vicevybérové otazky. Z interpretace dat vSak
vyplyva, Ze soucet odpovédi odpovida presné poctu respondentek. MtizZete vysvétlit, jakym
zpusobem byly tyto odpovédi vyhodnoceny, a zda byly otazky skutecné vicevybérové?

V zéaveéru jste naznacila pfinos pro praxi. Muzete konkrétnéji specifikovat, jak by Vase zjisténi
mohla byt vyuZita v praxi?

Jak byste na zakladé svych vysledkti navrhla konkrétni zmény ve vzdélavani porodnich
asistentek pro prevenci syndromu vyhoreni?
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