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Předložená bakalářská práce se zabývá relativně četným sociálním fenoménem – rozvodovostí. Snaží se o široce založený sociologický přístup jak z hlediska historické reflexe, resp. reflexe různých teorií, které rozvodovost tematizovaly, tak z hlediska funkčního pojetí rodiny a proměn těchto funkcí. Jakkoli se námět zdá být pro jeho vysokou četnost výskytu normální a neobjevný, existence jevu představuje psycho-sociálně-ekonomický i etický fenomén, jehož analýza je stálicí na poli sociální věd, včetně sociologie, otevřená pro další možné explorace a  interpretace.   

Cílem práce bylo charakterizovat funkce rodiny z hlediska vývoje jejích funkcí, dále podat přehled sociologických teorií zabývajících se rodinou a reflektovat současný zákon o rodině.  Rozvod byl přitom vztažen ke kategorii „krize rodiny“, kterou podle autorky charakterizuje více znaků: nízká sňatečnost, porodnost, potratovost a vysoká rozvodovost (str. 22). 

Pokud jde o formální naplnění vytyčených cílů, autorka se s nimi snaží vypořádat v relativně dobře strukturované práci, logicky členěné, rozdělené do přehledných bloků, práce je zakončena shrnutím a seznamem literatury, která byla dobře zvolena.  Dobře byly též vyhledány dostupné statistické údaje a jejich grafická prezentace.  

Práce jako celek však trpí mnoha nedostatky: 

1. Zcela chybí vysvětlení metody a metodologie, která byla pro danou práci použita. S tímto souvisí relativní roztříštěnost celkového pojetí a stylu práce, které střídá historické pasáže s volně kladenými poznámkami (spíše glosami) autorky, až po náznaky statistické procedury,  resp. sekundární analýzy dat.      

2. Práce je povrchní, málo pracuje opravdu sociologicky, tj. se snahou kriticky hodnotit daný fenomém i pojmy, které jsou v souvislosti s rozvodovostí běžně užívány. Autorka takto například zcela nekriticky používá pojem „krize rodiny“ (je rodina opravdu v krizi??). Často se uchyluje k  heslovitýma povrchním tezím, bez jejich hlubšího vysvětlení. Příklady jsou na str. 18 – odkaz na nový švédský model rodiny,  který se údajně rozšířil po celé Evropě, avšak nikde není vysvětleno,  čím se  tento nový model vyznačuje. Rovněž tak kapitola 2.2.2., týkající se situace v ČSSR po r. 1964,  je zcela  kusá,  nedostatečná.  

3. Statistické údaje, které jsou přehledně uspořádány, nejsou nikterak sociologicky interpretovány,  jsou zpracovány popisně bez výraznější přidané hodnoty.

4. Autorka, zdá se, se v práci rozhodla přidržovat řady konzervativních a lidových klišé. Např. věta na str.10 zní: „Zaměstnání ženy je pro většinu rodin stále ještě ekonomickou nutností“. Je autorka toho názoru, že jakmile ekonomická nutnost zmizí, nebudou ženy již pracovat?  Závěr práce končí větou, která má blízko ke kýči lidových časopisů: „Jednou z možností, jak rozvodovost alespoň omezit je, aby se lidé o tuto tématiku hlouběji zajímali, ve svých vztazích se chovali zodpovědně a dokázali naslouchat druhým.“ 

5. Chybí alespoň jedna kapitola, která by reflektovala genderový pohled na rozvodovost a pojem genderu byl alespoň zmíněn. 

6. Součástí absence hlubších sociologických pohledů na rozvodovost je i malá  pozornost věnovaná současným strukturálním společenským tlakům, jimž musí rodina čelit.

7. Nedbalá jazyková úroveň práce. Obsahuje řadu hrubých pravopisných chyb:  str. 10,  12, 16, …. Některé věty nedávají smysl nebo jsou nesmyslné : str. 9, 13, 18, 21,…. 

8. Pro přehlednost textu navrhuji uvést plné odkazy na internetové zdroje pod čarou, nikoli je vkládat do hlavního textu.   

Navrhuji práci klasifikovat stupněm velmi dobrý – dobrý podle výsledků obhajoby.  

Otázka k obhajobě: 

Jakým sociálně- ekonomickým, popř. jiným strukturálním tlakům čelí současná rodina? 
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