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Naplnění zadání teoretické části práce 

Zdůvodnění:  

Autorka diplomové práce splnila všechny vytyčené cíle teoretické části práce zahrnující 

literární rešerši, přípravu i provedení experimentální části, včetně vyhodnocení a 

interpretace výsledků.    

X A    □ B    □C    □D     □E     □F 

 

 
Naplnění zadání praktické části práce 

Zdůvodnění:  

Podobně jako v případě teoretické části práce autorka DP splnila zadání praktické části 

práce tj. provedení průzkumu a následného komplexního restaurování polychromované 

sochy mladého rybáře z Červených Janovic.  
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Odborná úroveň teoretické části práce  

Zdůvodnění:  

Odbornou kvalitu teoretické části práce lze hodnotit jako velmi dobrou ve všech jejich 

částech tj. shromáždění a vyhodnocení dostupných publikací, jejich následné využití pro 



přípravu metodiky experimentu i hodnocení výsledků. Klíčovou součástí testování možností 

redukce obsahu sádrovce v degradovaných povrchových vrstvách sochařských děl z 

pískovce kombinovanou s pre-konsolidací degradovaných vrstev byla na počátku 

experimentu příprava vhodných modelových zkušebních tělísek napodobujících 

sádrovcovou endokrustu na povrchu erodovaných pískovců. Zde je nutné vyzvednout úsilí, 

snahu i kreativitu studentky při hledání optimálního postupu. Značná časová náročnost 

optimalizace metodiky přípravy testovacích tělísek do jisté míry negativně ovlivnili další části 

testování v důsledku časového omezení. Vyhodnocení a interpretace výsledků je 

zpracovaná přehledně a odpovídá výsledkům jednotlivých měření.   

□A    X B    □C    □D     □E     □F 

 

 
Odborná úroveň praktické části práce 

Zdůvodnění:  

Odborná úroveň praktické části diplomové práce je rovněž velmi dobrá. Hodnocení platí pro 

přípravu restaurátorského zásahu, včetně provedeného komplexního průzkumu díla, 

vlastního restaurování a příslušné dokumentace. Všechny části praktické diplomové práce 

jsou provedeny podle kritérií a současných požadavků památkové péče.  
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Metodická úroveň teoretické a praktické části práce, kvalita práce s literaturou a prameny 

Zdůvodnění:  

Autorka práce ukázala velmi dobré schopnosti při zpracování literární rešerše. Použité 

literární podklady odpovídají obsahem i rozsahem zadaným úkolům a byly dobrým 

východiskem pro zpracovaní dalších součástí teoretické i praktické části práce. Metodické 

postupy teoretické i praktické části práce jsou vhodně zvolené, dostatečně popsané i 

zdůvodněné a odpovídají cílům DP.   
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Formální úprava diplomové práce a její jazyková úroveň 

Zdůvodnění:  

DP je zpracovaná podle požadovaných standardů na formální úpravu i jazykovou úroveň. 

V některých částech práce se vyskytují menší jazykové nedostatky (překlepy, gramatické 

chyby). Kvalitu DP však zásadním způsobem neovlivňují.  
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Další připomínky/dotazy  

 

 

 
Závěrečné hodnocení vedoucího práce 

Zdůvodnění:  

Obě části diplomové práce jsou zpracované na velmi solidní úrovni, splňují nejen zadání, ale 

i požadavky kladené v rámci FR na tento typ kvalifikačních prací. Studentka po celou dobu 

práce pracovala samostatně s vysokou mírou invence při hledání řešení potřebných pro 

úspěšné splnění úkolů vyplývajících ze zadání a cílů DP.  

□A    X B    □C    □D     □E     □F 

Pro hodnocení použijte následující stupně  
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výborně výborně mínus velmi dobře velmi dobře 
mínus 

dobře Nevyhověl 
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