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Předložená bakalářská diplomová práce se zabývá dílem Tomáše Štítného, zvláště pak těmi jeho částmi, které věnoval obecně ženám a rodině. Autorka tak činí převážně na základě rozboru vlastních Štítného děl a též dostupné literatury, která se tématu dosud věnovala.  
Volbou tématu se slečna Kurková pustila do otázky, která není v odborné literatuře zcela nedotčena. Položila si otázku, jak Štítný přistupuje obecně k ženám a (nejen) rodinnému životu ve svých mravokárných dílech. Domnívám se, že návrat k pramenům, byť by byly již zpracovány, je sice chvályhodný, ale měl by vykázat nový přístup, pokus o novou interpretaci, zkrátka „jiné čtení“. Obávám se, že autorka setrvala příliš „ve stínu“ vlastních pramenů, které prostě „nechala mluvit jejich vlastní řečí“.  
„2“
Práce s prameny a literaturou je uspokojivá. V podstatě jsou Štítného názory strukturovaně převyprávěny a konfrontovány se současnou odbornou literaturou. Postrádám důkladnou kritiku pramene, případně komparaci s jinými dobovými prameny (např. Hus) „3“
 Z hlediska formálního – je text přijatelný, ne zcela jasné mi připadá závěrečné rozdělení bibliografie. Štítného práce byly autorce zcela jistě pramenem. Autorka navíc nedostatečně využívá zkrácených opakovaných citací v poznámkách pod čarou. Vlastní písemný projev však působí kultivovaným dojmem „2“
Autorčina argumentace je uspokojivé úrovni. Očekával bych hlubší kritiku pramenů, pokusy o případné komparace. Takto je argumentace závislá na popisnosti celé práce.  
Zajímal by mne názor autorky na postavení Štítného mezi dobovými autory. Byl zcela „standardním“ ve svých názorech na postavení žen a vedení rodiny, či se vymykal? Vymykal-li se, tak čím?  Odpovědi na tyto otázky se snad stanou součástí obhajoby. „3“
Práci navrhuji hodnotit jako velmi dobrou až dobrou, v závislosti na její obhajobě.
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