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I. Formulace cílů práce, metodologie 

(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Martinem Ulmem zvolené téma je bezpochyby vhodné pro bakalářskou práci, její autor ovšem v úvodu klade ambiciózní otázky, na které by mohla odpovědět práce podstatně rozsáhlejší a na vyšší odborné úrovni zpracovaná (a do značné míry je zodpovídá monografie Erika Gilka, z níž kolega Ulm rovněž čerpá). Žádný metodologický rámec, o který by autor opíral svá zkoumání Fuksova díla, bohužel v práci uveden není („analýza“ není konkrétní metoda).  
body (0–4)* 

	3


II. Naplnění stanovených cílů 

(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Základního cíle práce, tedy prozkoumání tematického zaměření a kompoziční stavby próz L. Fukse ze závěrečného období jeho tvorby, M. Ulm dosáhl. Pokud máme ale brát vážně obecnější otázky z úvodu práce, které lze zjednodušeně charakterizovat jako vztah spisovatele a dobové společnosti, závěry práce se plně shodují se závěry již zmíněné publikace E. Gilka a nepřinášejí ani náznak vlastní interpretace.   
body (0–4)

	3


III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 

(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Bakalářská práce disponuje logickou a přehlednou strukturou. Její autor projevil schopnost nalézt a vhodně využít relevantních informačních zdrojů k tématu, dobře se orientuje v odborné terminologii a dokáže se samostatně zamyslet nad zkoumaným materiálem. Z hlediska obsahového zpracování tedy nemám k práci kolegy Ulma výhrad ani připomínek.    
body (0–4)

	4


IV. Formální náležitosti práce a její úprava 

(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

Grafickou úpravu práce M. Ulma považuji za standardní a proto vyhovující, předepsaná citační norma je až na drobná vychýlení (interpunkce, nepovinné údaje, uvádění tehdy neexistujícího ISSN u periodik před r. 1989) dodržena. Poněkud závažnější chybu představuje fakt, že v závěrečné bibliografii jsou zmíněny některé sekundární zdroje (Hodrová, Kovalčík, Mertl), na které v textu autor vůbec neodkazuje. Jazyková a ještě více stylistická úroveň odpovídá běžné kvalitě současných bakalářských prací, bylo by tedy jistě možno ji vylepšit. 
body (0–4)

	3


V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

Fuksův román Vévodkyně a kuchařka bývá někdy označován za raný příklad ovlivnění české literatury postmodernou. Mohl by se kolega Ulm pokusit o stručné zhodnocení tohoto tvrzení na základě typických znaků postmodernistické prózy a vyvodit vlastní závěr?  
VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Hodnocenou bakalářskou práci doporučuji k obhajobě. 
VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

Bakalářskou práci navrhuji hodnotit známkou „velmi dobře“ (13 bodů). 
datum: 4. 8. 2015
podpis: Antonín Kudláč
__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	klasifikace
	podmínka

	14 až 16
	výborně
	žádná nulová položka

	11 až 13
	velmi dobře
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	min. 1 nulová položka 


*	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno





