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I. Formální kritéria                                                             ano      zčásti      ne

	1. Cíl práce je zformulován a odpovídá zadání a názvu práce.
	x
	
	

	2. Metody využité autorem jsou adekvátní vzhledem k cíli práce a tématu.
	x
	
	

	3. Struktura práce je logická a odpovídá zvolenému tématu.
	x
	
	

	4. Závěr shrnuje dosažené poznatky a formuluje přínos k řešení problému.
	x
	
	

	5. Autor nic podstatného neopomenul (zadání, obsah, úvod,  

    pojednání, závěr, resumé v češtině a cizím jazyce)
	x
	
	


Slovní ohodnocení 

II. Obsahová kritéria                                                             ano      zčásti      ne
	1. Práce prokazuje porozumění autora problematice.
	X
	
	

	2. Opírá se o relevantní prameny a literaturu.
	X
	
	

	3. Adekvátním způsobem s nimi pracuje.
	X
	
	

	4. Zpracování vykazuje rysy vlastního přínosu.
	
	X
	


Slovní ohodnocení 

III. Jazyková kritéria                                                              ano      zčásti      ne
	1. Práce je bez gramatických a stylistických chyb.
	X
	
	

	2. Práce je psána kultivovaným odborným jazykem.
	X
	
	

	3. Student zvládl a rozumí terminologii oboru a tématu, jímž se zabývá.
	X
	
	

	4. Student pracuje správně s odkazy a citacemi, odlišuje parafráze a vlastní myšlenky.
	X
	
	

	5. Práce je vybavena vhodně (ve shodě s charakterem zvoleného tématu) doplňky textu (obrazové přílohy apod.)
	
	
	


Slovní ohodnocení

Jana Stejskalová se ve své diplomové práce věnuje tzv. útěšným (konsolačním) spisům J. A. Komenského. Zaměřuje se zejména na hlavní filosofické motivy, které se v těchto spisech projevují. Konsolační období Komenského je spjato, jak píše Stejskalová především s dobou po Bílé hoře. Svět Komenský v tomto období pojímá jako labyrint, v němž je narušena celistvost (řád) světa. Díla jako Truchlivý, Hlubina bezpečnosti (podobně jako další spisy Komenského) jsou charakteristické tím, že se v nich autor upíná k mimosvětské skutečnosti. Jana Stejskalová tak správně hodnotí Komenského díla s přihlédnutím k teologickým předpokladům veškeré jeho filosoficko-pedagogické činnosti. Práce rovněž vykazuje porozumění pro dějinný kontext, v němž Komenský působil. Autorka pracuje s Komenského spisy pečlivě, náležitě uvádí příslušné citace a parafráze. Opírá se rovněž o interpretace Jana Patočky a Klause Schallera – zde pracuje rovněž s německým originálem. Práce je napsána s odpovídají erudicí (vzhledem k požadavkům na diplomové práce) a vyznačuje se dobrou jazykovou úrovní. Jana Stejskalová se rovněž pokusila poukázat na aktuální význam Komenského, a to zvláště v intenci výkladu Jana Patočky. V této souvislosti je pozoruhodná podkapitola o paralele Komenský – Heidegger, která by snad k filosofickému významu Heideggera pro 20. století zasluhovala výraznější rozpracování. To je však jen drobná výtka k jinak celkově zdařilé práci.
IV. Otázky k obhajobě
Objasněte poněkud šířeji onu paralelu mezi Komenským a Heideggerem.

Celkové hodnocení:
Práci doporučuji k obhajobě:  ano 
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