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     Předkládaná práce se zabývá samosprávným systémem měst na konkrétním příkladu města Kutné Hory, se zřejmým akcentem na počáteční období jeho existence, tedy počátek druhé poloviny 19. století. Autorka si nejprve stručně všimla správní situace v habsburské monarchii obecně, pak se o něco podrobněji věnovala dějinám Kutné Hory. Největší část práce se však týká konkrétní situace správy města po vydání prozatímního obecního zákona v roce 1849. Formálně až do vypuknutí první světové války, ovšem situace přelomu století a mladší je pouze rámcově načrtnuta, což ovšem práci jenom prospívá. Na závěr jsou připojeny dva biogramy představitelů samosprávy J. J. Štětky a Fr. Stáněho. Práce je doplněna obrazovou přílohou.
     Přesto, že dějiny Kutné Hory mají poměrně širokou paletu odborné i populárnější literatury a autorka ji nepominula, jádro práce vychází ze studia textů zákonů a z archiválií. Jednak z fondu Archiv města Kutná Hora, jednak z osobních fondů obou uvedených starostů. V této souvislosti je ovšem třeba upozornit na to, že v závěrečném seznamu informačních zdrojů nejsou uvedeny inventáře všech použitých archivních fondů.
     Z celé práce je patrné, že autorka je systematická, pracuje s velmi těsnou vazbou na informace v pramenech či literatuře. Na druhou stranu se jí podařilo v konečné fázi nepodlehnout nadměrně jazyku pramene, byť především pasáže týkající se výkladu obecního zákona a volebních pravidel monarchie k tomu leckdy svádí. Autorka si v podstatě v celé práci udržela svůj vlastní styl vyjadřování, který by sice snesl mírné odlehčení, ale v daném kontextu a rozsahu práce je únosný. Autorka věnovala hodně pozornosti volebnímu systému sledované doby a konkrétní kutnohorské vyjádření zákonem daných pravidel zařazovala vždy na příslušné místo do textu, což jí jistě stylisticky pomohlo. Oba zmiňované biogramy jsou poněkud živější a mají pečlivě zpracované odkazy na informační zdroje. 
     Ač se autorka poctivě snažila zhodnotit vlastní výzkum, přesto je závěr nejméně povedenou částí práce a je zřejmé, že právě tady se skrývají největší rezervy. Autorka znejistí všude, kde je třeba nejenom vyjádřit vlastní názor, ale jenom obecněji zhodnotit to, co předtím popsala formou údajů či faktických konstatování. Svým způsobem to zřejmě ovlivnilo i podobu úvodu celé práce.
     Autorka prokázala schopnost práce s prameny i literaturou, právě tak jako schopnost získané poznatky soustředit do textu odpovídající úrovně.

Navrhuji, aby práce byla hodnocena velmi dobře.
Ústí nad Orlicí, 30. dubna 2010 
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