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Jméno studenta: Romana Fricová
Název práce: Vztah etiky a politiky v Komenského Obecné poradě o nápravě
                    věcí lidských 
Jméno vedoucího práce: PhDr. Věra Schifferová, CSc.
Jméno oponenta: prof. PhDr. Petr Horák, CSc. 
I. Formální kritéria                                                             ano      zčásti      ne

	1. Cíl práce je zformulován a odpovídá zadání a názvu práce.
	x
	
	

	2. Metody využité autorem jsou adekvátní vzhledem k cíli práce a tématu.
	
	x
	

	3. Struktura práce je logická a odpovídá zvolenému tématu.
	x
	
	

	4. Závěr shrnuje dosažené poznatky a formuluje přínos k řešení problému.
	
	x
	

	5. Autor nic podstatného neopomenul (zadání, obsah, úvod,  

    pojednání, závěr, resumé v češtině a cizím jazyce)
	x
	
	


Slovní ohodnocení 
Autorka bakalářské práce nepochybně dobře a s porozuměním plní požadovaná formální kritéria. Pokud rozumíme pod cílem práce jasnou formulaci tématu a pod logickou strukturou práce její adekvátní členění, postup od uvedení problému k jeho objasnění, pak předložená práce odpovídá daným požadavkům. Práce poněkud méně úspěšně splňuje body 2. a 4. U bodu 2. lze zajisté akceptovat autorčinu metodu, jež je běžná pro tento typ prací, totiž seznámení se s názory studovaného autora (tedy Komenského), jež se vztahují ke zkoumané problematice, tedy ke vztahu etiky a politiky a s jejich výkladem. Podobně pro bod 4., pro závěr práce, lze akceptovat vcelku zdařilé shrnutí toho, co obsahují předchozí kapitoly. V obou případech se tedy jedná o metodu pečlivého čtení a výkladu, u obou však zaráží jistý nedostatek kritičnosti, vlastního názoru a trochu větší rozhled po literatuře. 
II. Obsahová kritéria                                                             ano      zčásti      ne
	1. Práce prokazuje porozumění autora problematice.
	x
	
	

	2. Opírá se o relevantní prameny a literaturu.
	
	x
	

	3. Adekvátním způsobem s nimi pracuje.
	
	x
	

	4. Zpracování vykazuje rysy vlastního přínosu.
	
	x
	


Slovní ohodnocení 
Autorka nepochybně porozuměla problému vztahu etiky a politiky v díle J.A.Komenského. Velmi oceňuji, že nepodlehla dnes tak vlivnému politologickému nahlížení na problematiku, jež je patrně v lidském společenství věčná, totiž na spor mezi tím, co býti má a co je, a že pochopila, že Komenský musel zcela nevyhnutelně přistupovat k této problematice jako protestantský teolog. Působí rovněž sympaticky, že se ve svém výkladu stanoviska, jaké Komenský ve svých spisech zaujal, opírá o historiky (Josefa Válku např.), o to rušivěji ovšem působí, že se nedostalo zcela adekvátního výkladu stanoviska opačné strany, v její práci zastoupené Machiavellim. Tuto obsahovou výtku doplňuje rovněž konstatování, že se ve svém výkladu neopírá konkrétně o Machiavelliho díla, ani je nemá zahrnuty do seznamu použité literatury. Autorka je natolik zaujata názory Komenského, že si je nedovoluje kritizovat: jistá výhrada, jež zaznívá v poslední větě jejího závěru se vlastně vůbec netýká názorů J.A.Komenského, ale současného stavu našeho světa. A to je zcela jiný problém. Zde se dostávám ke své zásadní výhradě, jež je rovněž dotazem na autorku: proč si ve své práci nepoložila otázku, zda nebyly a nejsou názory Komenského na uspořádání lidské společnosti, jak je zcela systematicky zpracoval, vlastně utopií sui generis?  
III. Jazyková kritéria                                                             ano      zčásti      ne
	1. Práce je bez gramatických a stylistických chyb.
	x
	
	

	2. Práce je psána kultivovaným odborným jazykem.
	x
	
	

	3. Student zvládl a rozumí terminologii oboru a tématu, jímž se zabývá.
	x
	
	

	4. Student pracuje správně s odkazy a citacemi, odlišuje parafráze a vlastní myšlenky.
	x
	
	

	5. Práce je vybavena vhodně (ve shodě s charakterem zvoleného tématu) doplňky textu (obrazové přílohy apod.)
	_
	
	


Slovní ohodnocení
Nemám zásadní připomínky, oceňuji pečlivé zpracování bakalářské práce.
IV. Otázky k obhajobě

Porovnejte Machiavelliho pojem virtù s  etickými názory J. A. Komenského.
Čím se představa ideální společnost v pojetí J.A. Komenského liší od dobových politických utopií, čím se jim blíží?
Navržená známka    výborně - velmi dobře, dle obhajoby.                 
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Podpis oponenta práce
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