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I. Formální kritéria                                                              ano    zčásti      ne

	1. Cíl práce je zformulován a odpovídá zadání a názvu práce.
	x
	
	

	2. Metody využité autorem jsou adekvátní vzhledem k cíli práce a  tématu.
	x
	
	

	3. Struktura práce je logická a odpovídá zvolenému tématu.
	x
	
	

	4. Závěr shrnuje dosažené poznatky a formuluje přínos k řešení  problému.
	x
	
	

	5. Autor nic podstatného neopomenul (zadání, obsah, úvod,  

    pojednání, závěr, resumé v češtině a cizím jazyce)
	x
	
	


Nejproblematičtější body v hodnocení okomentovat slovně

II. Obsahová kritéria

	1. Práce prokazuje porozumění autora problematice.
	x
	
	

	2. Opírá se o relevantní prameny a literaturu.
	x
	
	

	3. Adekvátním způsobem s nimi pracuje.
	
	x
	

	4. Zpracování vykazuje rysy vlastního přínosu.
	
	x
	


Nejproblematičtější body v hodnocení okomentovat slovně

III. Jazyková kritéria

	1. Práce je bez gramatických a stylistických chyb.
	
	x
	

	2. Práce je psána kultivovaným odborným jazykem.
	
	x
	

	3. Student zvládl a rozumí terminologii oboru a tématu, jímž se  zabývá.
	x
	
	

	4. Student pracuje správně s odkazy a citacemi, odlišuje parafráze a  

    vlastní myšlenky.
	x
	
	

	5. Práce je vybavena vhodně (ve shodě s charakterem zvoleného  tématu) doplňky textu (obrazové přílohy apod.)
	
	
	


Nejproblematičtější body v hodnocení okomentovat slovně

Absolventská bakalářská práce kolegy Chamrada je věnována jednomu z nejznámějších pojmů spjatých s Nietzschovou tvorbou – motivu nadčlověka. Kolega si vytkl za cíl precizní osvětlení tohoto motivu a spolu s tím zodpovězení otázek, které v souvislosti s ním a v rámci textu, v němž tento motiv vystupuje, vyvstávají. Obecně lze říci, že se svého úkolu zhostil poctivě a do značné míry přesvědčivě. Práci lze proto doporučit k obhajobě.
Práce je rozdělena do čtyř logicky uspořádaných kapitol. Struktura práce má potřebnou dramaturgii, směřuje od popisu výchozí situace upadlého lidství k osvělení vizionářského motivu sebepřekonávajícího nad-lidství. V rámci struktury nejpřesvědčivěji vyznívají úvodní části čtvté kapitoly, která je věnována nadčlověku – jedná se o pasáže, které s bohatou dokumentací líčí rozmanité vlastnosti tohoto ideálu v plastické šíři, se kterou Nietzsche pracuje. Kromě textu Zarathustry se autor opírá o další post-zarathustrovské texty, zejména Mimo dobro a zlo. Oproti tomu slabším místem je kapitola druhá věnovaná motivu smrti boha. Toto exponované kontroverzní téma je v rámci Nietzschovy tvorby příliš silné na to, aby bylo možné je na tak krátké ploše poctivě představit, v rámci této práce by bylo vhodnější od této ambice upustit a pracovat a símto motivem na úrovni elementárního porozumění.
Těžištěm práce je závěr čtvré kapitoly, kde se čtenář dočká odpovědí na badatelské otázky formulované v úvodu práce. Autor se nevyhýbá extrémně náročným motivům a souvislostem, jakými jsou zejména vztah myšlenky věčného návratu a nadčlověka. Využívá zejména Koubovy a Finkovy interpretace, které poctivě prezentuje. Zde se pak nachází neuralgický bod celé práce – kolega nechává různé interpretace ležet volně vedle sebe, aniž by mezi nimi pečlivěji rozlišil a pokusil se argumentovat ve prospěch jedné či druhé. V tomto smyslu končí práce na půli cesty a její náležité dotažení by vyžadovalo další soustředěné studium. Přes tuto výhradu je práce poctivým akademickým textem, který, přes jazyková škobrtnutí, lze akceptovat pro obhajobu.

IV. Doplňující poznámka 

V. Otázky k obhajobě

Které z popisovaných interpretací vztahu nadčlověka a věčného návratu byste dal přednost a z jakých důvodů?
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