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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Naplfi prace je v souladu s tématem a zdsadami | ano, naplii préce je zcela v souladu s tématem a zasadami pro zpracovani préce. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: | ano, struktura prace je logicka, jednotlivé ¢asti prace jsou vyvaZené. v
Rozsah prace odpovidd stupni odborné prace a | ano, zcela. v

zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:
Student vyuzival dostatecné mnozstvi Ano, mnozstvi zdrojii a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. v
informacnich zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s Ano, (daje zcela spravné zobecrioval, analyzoval a citoval. v
pouzitymi informaénimi zdroji:

Hodnoceni postupu feSeni a dosazenych vysledku:

Student zvolil vhodny postup feseni k napInéni Ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v
cile:

Student v praci pouzival spravnou odbornou Ano. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dalsiho vyuZiti naplné a vysledkd Ano, prace je po castecné Gpravé & doplnéni vyuzitelna, v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:
Po formalni strénce préace odpovida Pfevazné ano s drobnymi odchylkami. v
pozadavkidim na odbornou praci:

Prace je vhodné doplInéna obrazky, tabulkami a | ano, velmi vhodng dopliiui text prace. >
prilohami:
V praci se vyskytuji gramatické chyby: Pouze malé mnoZsvi, které nesniZuje Uroven prace. El

Poznamky k hodnoceni

Student prokazal v praci odpovidajici schopnost analytického mysleni a technologického posouzeni navrhovanych variant. Struktura prace je logicka a
odpovidajici Urovni poZadované na bakalarskou praci. Z formalniho hlediska prace vykazuje mensi nedostatky (drobné gramatické chyby, Tabulka ¢. 5
prechazi na dalsi stranku, v kapitole 2 je na prvni podurovni pouze kapitola 2.1)

Otazky k obhajobé

1.V analytické ¢asti zminujete omezené moznosti pro odstavovani nakladnich vlakd. Jak je v sou¢asnosti Zst. Opatov vyuZivana pro odstavovani
nakladnich vlakd a jaky vliv by na to méla pfipadnd rekonstrukce?

2. Navrhované varianty v kapitole 3 posuzujete z hlediska technologického. Jaka je dle Vas redlnd moznost rekonstrukce, pokud by se zohlednila i
stavebni a ekonomicka naro¢nost projektu?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)
|Préci hodnotim celkové stupném A(1L0) Eﬂ
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