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I. Formulace cílů práce, metodologie 

(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Metodologická východiska a samotná metody práce byly pojaty zodpovědně a jednotlivé aspekty argumentace jsou dobře uspořádány (postupné definice výzkumných otázek a hypotéz, literární a mediální kultury atd.). Jak píše sama autorka, dochází tak zároveň k prolínání různých úrovní současného literárního života, což považuji za velmi přínosné (přirozená interdisciplinarita). Hlavní zásobárnou empirického materiálu práce sice zůstávají dokumenty osobní povahy (svědectví Jovanky Šotolové a dalších aktérů iLiteratury, rozhlasové a jiné rozhovory), jejich relevance však v tomto kontextu získává na průkaznosti. Důležitou součástí autorčina přístupu je rovněž zkoumání čtenářské odezvy serveru na sociálních sítích.
body (0–4)* 

	4


II. Naplnění stanovených cílů 

(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Autorský přínos práce považuju za pozoruhodný, hloubka ponoru (redaktoři, financování, žánrová struktura) do různých segmentů literárních a publicistických aktivit zkoumaného serveru je chvályhodná. Přesto se domnívám, že prakticky více než třetinu textu práce věnovat historii literární a mediální kultury (počátky písma, vznik a rozšíření internetu) představuje předimenzování obecné roviny textu.
body (0–4)

	3


III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 

(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Text práce je dobře strukturován (viz výše), množství a kvalita odborných zdrojů odpovídá zvolené problematice, získané metodologické nástroje jsou adekvátně využity.  Významnou součástí práce je přehledná komparace srovnatelných serverů (případně tištěných periodik), ať už v podobě příslušných tabulek nebo jejich následné intepretace.

body (0–4)

	4




IV. Formální náležitosti práce a její úprava 

(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

Práce je napsána srozumitelným, tématu adekvátním jazykem, včetně občas přiměřeně dávkovaného osobnějšího tónu, prakticky bez chyby a bez překlepů, není však zcela dodržována stanovená katedrová bibliografická norma, chybí například kurzíva v názvech periodik (Host apod.). 
body (0–4)

	3


V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

Jak vidíte budoucnost podobně odborně relevantních literárních serverů v konkurenci s obrovským množstvím fanouškovských portál§ (Databáze knih aj.)?
Jaký je Váš vlastní postoj k literatuře na internetu, změnil se nějak během psaní bakalářské práce a posléze, vzápětí?
VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Práci k obhajobě doporučuji.
VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)
14 bodů = B (VÝBORNĚ MINUS)
datum: Hradec Králové, 4. srpna 2021
podpis:

__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	klasifikace
	
	podmínka

	15 až 16
	Výborně
	A
	žádná nulová položka

	14
	výborně mínus
	B
	žádná nulová položka

	12 až 13
	velmi dobře
	C
	žádná nulová položka

	11
	velmi dobře mínus
	D
	žádná nulová položka

	5 až 10
	Dobře
	E
	žádná nulová položka

	4 a méně
	Nevyhověl
	F
	min. 1 nulová položka 


*	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno





