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Hodnoceni
A|B|C|DI|E |F

Vystiznost abstraktu X

Kritéria hodnoceni prace

Uvod prace X

Teoreticka ¢ast

Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu X

Clenéni a navaznost kapitol, provazanost s prizkumnou/praktickou casti® X

Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X

Metodika

Cile prace X

Vyzkumné/prizkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod* X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace a interpretace vysledki

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost* X

Diskuze

Kvalita, odborna urovern X

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky* X

Zavér

Shrnuti zjistenych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilii* X

Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X

Formalni stranka prace

Formalni uprava* X

Stylistika X

Gramatika a pravopis* X

Kvalita obrazkii, grafii, tabulek, priloh X

Rozsah prdce* X

* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych hvézdickou jako hrani¢ni, méla by byt zdvérecna
prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondenti a zafiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum®: ano - ne
Ptipadny komentai:
Mira shody je 0 %. Zavérefna prace je/neni plagiat.

Ptipadny komentar:

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

-V praci se vykytuji neptesnosti v citacich (chyb¢jici autor, rok vydani publikace — napft. str. 14) a
taktéz nejednotné uzivani tecek pred a za citaci.

- Metodika prace je popsana dostatecn€, metoda sbéru dat byla zvolena vhodné.

- Pii vyhodnocovani dat studentka pracovala s programem Atlas.ti.

- Vyhodnoceni vysledkt Setfeni je doplnéno o schémata Plisobeni vlivu zatéze na respondenty.

-V diskuzi studentka pracuje primarné s absolventskymi pracemi.

Celé prace je zpracovana peclivé a zabyva se tématem podstatnym pro oSetfovatelskou praxi.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

- Jak je VasSe prace vyuzitelna v praxi?
- Z jakého dtvodu pracujete v diskuzi pouze s absolventskymi pracemi?
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