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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
	Studentka předložila bakalářskou práci na téma „Motivace a její vliv na sportovní výkon ve florbale“. Teoretická část se zabývá základními pojmy z této oblasti – motivací jako takovou, motivací ve sportu, vlivem trenéra či dalších faktorů na motivaci – a stručně čtenáře seznamuje i s florbalem.
	Praktická část obsahuje dotazníkové šetření a polostrukturované rozhovory a jejich vyhodnocení. Je trochu škoda, že si autorka k ověření zvolila hypotézy, které jsou o jediné veličině – určitě by bylo zajímavé zkoumat i vztahy různých veličin (zda je třeba rozdíl v preferenci individuálního či týmového výkonu mezi vrcholovými a ostatními sportovci; zda se hráčky dívají jinak na rituály než hráči apod.).
	Z formálního hlediska lze práci vytknout nedůslednou práci se zdroji: na straně 22 to vypadá, že autorka cituje primární zdroje – „Veroff s kolegy (1975)“ a „(Fleming, Horner, 1992)“ – ty ovšem v literatuře uvedeny nejsou a autorka o nich čerpá informace z jiného uvedeného zdroje (Blatný).
	Práce splňuje požadavky kladené na závěrečné práce v bakalářských studijních programech a hodnotím jí známkou C.



Otázky pro diskusi:
1) Na stranách 26-27 uvádíte: „Bukač podporuje diplomacii v komunikaci s rozhodčími.“ V seznamu literatury ale žádného Bukače nemáte uvedeného a ani nikde jinde se o něm nezmiňujete. O jakého Bukače se jedná?


	Návrh výsledného hodnocení bakalářské práce
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