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	Dodržení doporučených pravidel a norem formální úpravy (směrnice FF UPa)
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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Studentka pro svou práci volí aktuální téma, které vzhledem k dostupnosti odborné literatury diskutuje zejména na obecné rovině - vztah k výuce anglického jazyka se objevuje zejména v praktické části. Co se týče koheze a koherence, práce obsahuje četné nedostatky – např.“ Though, all this information concerned …“ (p.15); “Although, with the introduction of IWBs …” (p.8). Studentka také často volí nevhodný slovosled nebo slovní druhy - např. “ This comparison is made clearly by learners..“ (p.13). Celková jazyková úroveň práce je ale dobrá a zmíněné nedostatky nijak zásadně nebrání porozumění textu. Studentka navíc prokazuje schopnost vhodně volit a aplikovat výzkumnou metodologii, což celkovou úroveň práce výrazně zvyšuje. 
Návrh otázek a podnětů pro diskusi při obhajobě:
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Doporučuji / nedoporučuji** bakalářskou práci k obhajobě.
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*   Výsledné hodnocení není průměrem dílčích známek
** Vyhovující podtrhněte



















