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Anotace

Predlozend diplomova prace se vénuje otazce zazratnych vyslySeni na ptikladech
vybranych knih zazrak® z poutnich mist Cech a Moravy, konkrétné severoeského Bozkova a
Ceské Kamenice, Kostelniho Vydii a Piibyslavic z prostiedi jihozapadni Moravy a zaniklého
vychodoceského poutniho centra v Jevicku. V prvnich kapitolach jsou shrnuty d¢jiny zazraku
jako ndbozenského a kulturniho fenoménu s diirazem na jeho podobu v barokni literatuie.
Dalsi cast predstavuje knihy zazrakli v obecné rovin€ a uvozuje tak spolu s déjinami dané¢ho
poutniho mista a milostného obrazu konkrétni ptiklady soupist.

Kromé sledovani zptisobu, formy a pficiny evidence zazrakl, se zaméiuje na celkové
postihnuti obsahu danych prament a typologii ud€lenych milosti od 17. — 19. stoleti. Prace ma
za cil pfedstavit regionalni specifika marianskych kult prostfednictvim zazranych jevl a lidi
kolem nich, vysledovat rozdil mezi baroknimi mirakly a vyslySenimi zachycenymi po

osvicenskych reformach a zaroven nastinit jejich vyuziti v dal§ich smérech.
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Anotation

This thesis is concerned with the miraculous answers to prayers with examples from
purposefully chosen books of miracles. It focuses on the pilgrimage sites in Bohemia and
Moravia, namely Bozkov and Ceskd Kamenice in North Bohemia and Kostelni Vydii and
Ptibyslavice in Moravia and also the defunct pilgrimage site in Jevicko in East Bohemia.
Firstly, the history of miracles is presented as a religious and cultural phenomenon with the
emphasis of its presentation in the Baroque literature. The following chapters deal with the
books of miracles in general, the history of the given pilgrimage sites and some particular
examples of such records.

The thesis focuses not only on the ways, forms and causes of miracle evidence but also
on the general effect of given sources from the 17" to 19" century. The aim of the thesis is to
present regional specifications of the cults of the Virgin Mary through miracles and people
around them, to trace the differences between Baroque miracles and answers to prayers traced

after the reformations of Enlightenment and also to show their use in other ways.
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Uvod

Piedkladana prace s nazvem , Knihy zdzrakii jako zrcadla poutnich mist v Cechdch a
na Morave® ma navazat na vysledky a vyzkum z ptedchozi bakalarskeé prz’tce.l Volba tématu
je proto ovlivnéna moznostmi, které se naskytly vramci diivéjstho badani. Zatimco
bakalaiska prace byla zaméfena na jediné poutni misto, jez bylo prezentovano skrz dochovany
pramen povahové plné€ odpovidajici evidencnimu spisu zdzracnych udalosti, v magisterské
praci bude zkoumano celkem pét poutnich mist, k nimzZ se do dne$ni doby dochovaly pisemné
materidly z 18. a 19. stoleti podobné tomu, jakym je kniha zazrakti z Kostelniho Vydfi.

Volba zkoumanych poutnich mist spolecné s tamnimi z4zraky nebyla nahodild. Méla
za cil jednak postihnout dosud opomenuté regiony jak v Cechach, tak na Moravé, ale
ptedevsim ptedstavit rozmanitost prament evidence milosti. Odborné prace zaméfujici se na
stejné ¢i podobné téma, ale i jiné studentské zavérecné prace byly vénovany milostem
pochazejicich bud’ z jednoho poutniho mista, z vice poutnich areald ve stejném regionu, nebo
soupisim, jez vznikly zper predstavitelil konkrétniho cirkevniho tadu. OdlisSny postup
Vtomto piipadé¢ byl zvoleny pravé kvili tomu, aby se dala prezentovat riznorodost ¢i
eventualni podoba jak samotnych prament, tak jejich obsahil, a to z mist, kterd mezi sebou
neméla zadné mocenské ani geografické vazby.

S ohledem na ptedchozi praci bylo jako prvni vybrano Kostelni Vydfi, nachazejici se
na hranici jiznich Cech a Vysoginy, kde bude analyza knihy zazrak{i jen stru¢né shrnuta a
vybrany zni jen nejzasadngjsi charakteristiky. Jako ekvivalent tohoto barokniho pramene
z 18. stoleti byly do vyzkumu nasledné zatazeny dochované milosti z Pfibyslavic, v ramci
jihozapadni Moravy nejpopularnéjsiho poutniho mista, které Kostelnimu Vyd#i konkurovalo.
Sesbirané zazraky pfibyslavického obrazu zéaroven reprezentuji zplsob vypofadani se se
starymi milostivymi vyslySenimi na konci 19. stoleti. Stejny mustr byl vyuzit i u dal§ich dvou
poutnich mist v severnich Cechach, tedy z prostiedi geograficky pomérné vzdaleného na
poméry Ceské republiky od jihozapadni Moravy, avsak podobnému svoji piihraniéni polohou.
Jako starsi ptiklad byla zvolena Cesk4 Kamenice leZici na pomezi Libereckého a Usteckého
kraje, jez proslula vytvarnym pojednanim celého poutniho arealu spiSe nez jako zasadni
poutnické centrum regionu. Knihu z4zrakt z 19. stoleti potom piedstavuje taktéz severocesky

Bozkov, mala obec nedalo Semil v Libereckém kraji, jejiz historie saha hluboko do

! VOHRALIKOVA, Terezie. Poutni misto Kostelni Vydri: od baroka do soucasnosti. (Bakalatska prace),
Univerzita Pardubice, 2012. Dostupné z URL: < http://hdl.handle.net/10195/47613>.



sttedovéké minulosti, ale vehlas ziskala pfedevSim Vv rdmci nacionalniho sebeurceni pied a
behem 2. svétové valky. Nakonec bylo do vyzkumu zahrnuto i zaniklé poutni misto Jevicko,
nachazejici se v centru mésteCka na hranicich Pardubického, Brnénského a Olomouckého
kraje. I kdyz by zarazeni jevi¢skych zazrakii mohlo piisobit nesourod¢ vzhledem k dvojicim
utvofenym na severu Cech a jihozapadé Moravy, nasledné stranky snad dokazi, Ze byly
zvoleny po pravu. Zazraky z Bozkova a Pfibyslavic sepsané v 19. stoleti, byly vybrany
Z diivodu diachronni komparace s t€émi o sto i vice let star§imi. Na detailni porovnani ¢asoveé
odliSnych prament nebude kladen stézejni diraz vyzkumu a interpretace, ale budou nastinény
promény, jimiz po osvicenskych reformach prosly a snad poodhaleny ¢i zodpovézeny duvody
samotného vzniku novych knih zazrakd.

V soucasné dob¢ zacina otdzka zazraku zajimat stile vice oboril a stava se vlastné
interdisciplinarnim tématem napfi¢ teologii, religionistikou, historii a medicinou. Hnacim
motorem tohoto zajmu je do jisté miry zvédavost o vyznamu a dilezitosti zazraénych udalosti
Vv pribéhu staleti. Z védeckého hlediska lze k tomuto tématu pfistupovat hned z né€kolika uhlt
pohledt, predevsim podle interpretace zazraku samotného. Skepticky pristup konstatuje, ze
zazrak popird ptirodni zdkony a stdva se tak omylem, podvodem a jedinou jeho akceptaci se
stava ztotoznéni s placebo efektem. Oproti nému stoji na druhé strané barikddy apologie
zézraki, v dnesni dobé je viak spiSe zvlastnim jevem.?

Ani jeden z ptistupti nedokaze svym striktnim postojem piinést do védeckého badani
kyZzeny efekt vytézeni zdzraku jakozto kulturniho jevu trvajiciho od pocatku naSich d&jin
prakticky do dnes$ni doby. Proto si historikové radgji vybiraji hermeneuticky pfistup, jenz
studuje zazrak jako nabozensky i1 kulturni fenomén a prostiedek komunikace duchovné
aktivniho obyvatelstva. Neni dilezité zazraky dokazovat, vyvracet nebo snad vysvétlovat, ale
divat se na jejich konkrétni vyznam pro rizné skupiny lidi.®

Zvolenim hermeneutického pfistupu se nadéale oteviraji dals$i moZnosti, jak
s dochovanymi zazra¢nymi piib¢hy nakladat. Piikladem muze byt némecka, rakouska i polska
historiografie, jez se tématikou tiSténych a rukopisnych knih zabyva jiz delsi dobu a inspiruje
i Ceské autory na poli zkoumani piedev§im baroknich mirakld. Diky zna¢nému mnoZzstvi

dochovaného pramenného materidlu v rakouské provenienci jsou s oblibou pouzivany

2 CERNY, Karel. Zazraky, historie a biomedicina. In: Folia Historica Bohemica / Praha: Historicky tstav 24, ¢.
1, (2009) s. 7-19. S. 8 — 13.

® KORTE, Anne-Marie (ed.), Wome n and Miracle Stories. A multidisciplinary exploration, Brill - Leidon —
Boston, 2004. S. 1 — 6. [cit. 15. 4. 2014]. Dostupné z URL:
<http://books.google.cz/books?id=E9lawerQz10C&pg=PR3&dg=Korte+woman+and+miracle+stories&source=
gbs_selected_pages&cad=3#v=onepage&g=Korte%20woman%20and%20miracle%20stories&f=false >.



kvantifika¢ni metody ovlivnéné historickou demograﬁi.4 Ceska historiografie si v poslednich
letech bere spiSe pfiklad znémecké odborné literatury, kterd se vydala cestou studia
historicko-antropologickych konstant projevujicich se na strankach knih zazrakti v osobnich
vykladech jedincti napfi¢ jejich socialni i geografickou stratifikaci.’> Pol§ti badatelé si
uveédomuji pfesah zaznamenanych milosti a vyuzili oba pfistupy napft. k nastinéni zdravotniho
stavu obyvatelstva.®

Z vyse uvedenych metodologickych pfistupti vyplyva, ze vyuziti knih zdzraka je
Siroké a stale oteviené. V ptfedlozené praci budou proto na soupisy zdzraki aplikovany
kvantifikacni metody, jejichz uskali 1 rezerv si je autorka védoma, ale pro uchopeni,
predstaveni a pfiblizeni obsahu pramene nemohou byt zavrhnuty. Prostfednictvim
statistickych postupti’ bude prezentovana kazda z péti knih zazrakd, i kdyZ u jedné z nich je
mnozstvi zkoumanych hodnot pomérné nizké a nema tak vétsi vypoveédni hodnoty predevsim
V ramci navstévnosti ¢i obliby daného poutniho mista. Zaroven ale nebude rezignovano na
uchopeni zazra¢nych piibéht piistupy, které by mohly byt vyuzity v oboru kulturnich dé&jin.
Informace odrazejici se v knihdch zazraki jako v zrcadle, jez poutni misto svym
navstévnikim a obdivovatelim nastavovalo, by jist¢ dokazaly obohatit celou ftadu
tematickych okruhii, neni vSak cilem prace obsahnout vSechna mozna vyuziti, nicméné
alespont demonstrovat jejich ptinos na piikladu problematiky rodinnych vztaht a lidské viry
V uzdraveni skrz alternativni ¢i konvencni 1é€bu. K ¢emu mohly knihy zazrakd v minulosti
slouzit, jaky méely smysl a jestli byly ¢isté néstrojem cirkevni evidence nebo programovym
materidlem s vyuzitim k propagaci mista ¢i samotného jedince, i na to snad se bude snaZit

odpovédet posledni tematicky celek.

* Napit. SCHUH, Barbara. ,Alltag“ und ,Besonderheit* spitmittelalterlicher und frithneuzeulicher

Wunderberichte. In: Wallfahrt und Alltag. S. 255 — 276. TAZ. ,Von vilen mancherley seltzamen
Wunderzaitchen*: die Analyse von Mirakelbiicher und Wallfahrtsquellen. St. Katharinen 1989., HERNDL,
Wolfgang. "Unsere Liebe Frau am Lasslberg”: Wallfahrt im Spannungsfeld von Barock und Aufkldrung - ein
Beispiel aus der Pfarre Viechtwang. [cit. 5. 5. 2014]. Dostupné z URL:
<httphttp://www.landesmuseum.at/pdf_frei_remote/JOM_150_0169-0217.pdf >.

® Napi. HABERMAS, Rebekka. Wunder, Wunderliches, Wunderbares. Zur Profanisierung eines deutungsmusers
in der Frithen Neuzeit.In: Richard van Dilman (ed.), Armut, Liebe, Ehre. Studien zur historischen
Kulturforschung. Frankfurt am Main, 1988. s. 38 - 66.

® Napt. ZAKRZEWSKI, Andrej J. Choroby i uzdrowienia w swietle Jasnogorskiej Ksiegi cudom. In: Zivot na
§lechtickém sidle v 16 -18. stoleti. [Usporddala] : Bobkovd, Lenka. Usti nad Labem: Pedagogicka fakulta UJEP v
Usti nad Labem, 1992 s. 141-160.

"Zvolen byl zakladni statisticky postup pomoci exploraéni analyzy. Popisnou statistikou byly zjistovany a
sumarizovany informace nasledné zpracované formou tabulek a grafii. Vstupni datovy soubor se skladal z veli¢in
kvalitativnich, tak kvantitativnich (diskrétnich) a jednalo se proto o vicerozmérny soubor. V jednotlivych
tabulkach a grafech bylo pouzito jednostupiiové tiidéni dat. Hlavnim sledovanym znakem byla Cetnost a jeji
variace — relativni ¢etnost, kumulativni etnost a kumulativni relativni ¢etnost. Pfi grafickém znazornéni byly
pouzity typy grafii: kruhovy diagram, sloupkovy graf a histogram. Vysledné hodnoty v procentualnim vyjadteni
byly podle jednotného uzu zaokrouhlovany na jedno desetinné misto, s vyjimkou hodnot prumérd, které byly
zaokrouhlovany na dveé desetinna mista kvuli pfesnéjSimu vyjadreni nizsich ¢iselnych radu.



Pted tim, nez dojde ke konkrétnimu predstaveni jednotlivych soupisti milosti, shrnou
prvni kapitoly proménu zazraku jako nabozenského fenoménu od biblickych pocatkt az na
prah 20. stoleti, s diirazem na jeho Sifeni prostfednictvim barokni literatury u vybranych
autorti. V ramci druhé kapitoly vénované souc¢asnému stavu badani a jeho pocatcich v Ceské
historiografii budou uvedeny zasadni knizni tituly a sméry, s nimiz bude v praci nadale
pracovano. Kratké predstaveni baroknich knih zazrakd v obecné roviné uvede nasledné tii
konkrétni ptiklady. Nejdfive bude nastinén vznik daného poutniho mista s dirazem na
legendické motivy a zazracné jevy, jez iniciovaly zalozeni chramii. Strucné piedstaveni
milostnych vyobrazeni, jimz se nadpfirozena moc pfipisovala a popis jednotlivych dokumentt
po jejich fyzické strance vyusti v jiz konkrétni rozbor jednotlivych kategorii zézracnych
vyslySeni. Stejna koncepce bude aplikovana na evidenci vybranych soupist z 19. stoleti.
Obsah posledni kapitoly vénované moznostem dal$iho vyuziti pramenti jakymi jsou knihy
zazrakl, byl jiz naznaen vySe. V zdvéru se objevi shrnuti vysledkli badani a snad i odpovédi

na nékteré z otaznikl, které na zacatku této prace nad tématem visely.



1. Zazrak jako fenomén. Vnimani milostivych vyslySeni v kirestanském
prostiredi napric staletimi

1.1  Co je zazrak?

Slovo zazrak ma sviij puvod ve vice jazycich, nejpouzivanéjsi jsou jeho latinské podoby
miraculum a signum. Zazrak v soudobé feci znaji vSechny socialni skupiny lidi a néco si pod
nim pfedstavuji. VétSinou néjakou vyrazné pozitivné piekvapivou udalost, kterd svym
zpusobem vyrazi dech, protoze se jevi jako krajné¢ nepravdépodobnd. Zazrak v ndbozenském
biblickém vyznamu znamena pak udélost, v niz se zvlaStnim zplisobem odhaluje Bozi
pritomnost. Zazrak je tedy uz ze své podstaty skladby slova néco za zrakem, néco, co
odkazuje dal. Ale je tfeba dopiedu fici, Ze jeho vyCerpavajici a vSeobsahujici definici uvést
nelze. Navic se zruznych antickych prameni muzeme docCist, Ze zazraky se dé&ji i
prostiednictvim lidi, nejen Boha. Zazracnd moc byla pfipisovana fimskym cisaftim,
egyptskym kouzelnikiim a nakonec i Jezi§ byl nafcen, Ze uzdravuje ne prostfednictvim Boha,
ale pomoci démont, zlych duchi.®

Pokud bychom dnes chtéli hledat nejvystiznéjsi odpoveéd’, co je zazrak a jak ho
definovat, bude nejlepsi obratit Se na ¢lanky fundamentalni teologie.: ,,Zdzrak je jev ve sveté
viditelném (tedy smysly vnimatelny), mimo obvykly rad, presahujici sily prirody, ktery nemiize
byt vykonan ani silou prirozenou ani silou stvoreného ducha (andélem, démonem), nybrz
pouze bozskou moci a je vhodnym znamenim, aby ho Buh pouZil k potvrzeni pravosti Boziho
zjeveni.«®

Problém vSak ani tak netvoii pochopeni ¢i nepochopeni definice samotné, ale zptlisob
nahliZeni na zazra¢né jevy. Ten se v prubéhu staleti diametralné zménil, coz je znat na dneSni
sekularizované spolecnosti. Clovék v 21. stoleti v naprosto odkouzleném svété jen tézko hleda
interpretacni piistupy, jak zazrak postihnout, pochopit, vyli€it ¢i vysvétlit. To je snad i diivod,
pro¢ se historiografie zazratnym fenoméntim opatrné vyhyba a boji se, kdy narazi na odpor
medicinského diskurzu. Nejcastéji se proto dnes zazraky vykladaji jako podvod nebo sugesce,
Vv lepsim ptipadé jako nahoda. Dialog s Bohem a vnitini obraceni ¢lovéka je potom odsunuto

na psychologickou rovinu.*® Zarovei toto studium komplikuje skutecnost, ze moderni a

8 HOLCAKOVA — MASTO, Renata. Zdzrak je néco za zrakem. [cit. 20. 3.2014]. Dostupné z URL: <http:/
www.katyd.cz/clanky/zazrak-je-neco-za-zrakem.html >.

® KRUMPOLC, Eduard. Vybrané kapitoly z fundamentdlni teologie. Str. 16. [cit. 1. 6. 2014]. Dostupné z URL:
<tena.takto.cz/.../\Vybrane_kapitoly z_fundamentalni_teologie.ppt >.

0 CERNY, Karel. Uzdravujici zdzraky: Lékarskd véda a vira v zdzraky na prahu novovéku. D&jiny a sou¢asnost.
2006, 11, s. 25.



historicky koncept nadpfirozeného se nepiekryva, ale kiizi. Jinymi slovy, Ze jevy pokladané
ve stfedoveéku a novoveéku za nevysvétlitelné, jsou moderni védou brany jako pochopitelné
udalosti. A taktéz naopak — jevy dnes vnimané jako fantastické, mohly byt diive vidény jako
naprosto b&zné. M

Zazrak jako fenomén byl a je soucasti vSech dob a civilizaci a to, co s& méni, neni

zézrak samotny, ale kontext jeho nahlizeni.Jak moc se tedy definice zézraku a jeho pojeti

zménily, by mély piiblizit nasledujici kapitoly.

1.2  Biblické a stiedovéké zazraky
V kiestanstvi mizeme vypozorovat silnou tradici Gstniho ¢i pisemného predavani riznych

mimotadnych, feknéme zazracnych udélosti. Bible sama uz ve Starém zakon¢ hyti
nevSednimi zasahy Bozi ruky do zivota lidi. Je v ni doslova psano, ze Hospodin mé4 moznost
lidské plémé uzdravovat: ... “Budes-li opravdu poslouchat hlasu Jahva, svatého Boha, a délat,
CO je Vjeho ocich spravné, budes-li naslouchat jeho prikdzanim a zachovadvat vSechny jeho
zdkony, pak té nepostihnu nizadnym zlem z téch, jimiz jsem postihl Egypt, nebot ja jsem
Jahve, jen? té uzdravuje . (Ex 15,26)"

V evangeliich se se zdzratnym plsobenim JeziSe Krista setkdvame jesté Castéji. Jsou
to pravé piibéhy o Lazarovi (Jan 11: 1-44), deseti malomocnych (Lk 17: 11-19), nékolika
slepych (Mt 20: 29-34) a mnoha dalsich, které se rozsifily ¢etbou pisma a poslechem homilii
do S$irokého podvédomi lidi, pro néz bylo tudiz Bozi zasahovani do jejich télesného i
psychického zdravi naprosto samoziejmé. Zazraky obsaZzené v Pismu se staly zdsadnim
zdrojem pfi utvafeni kiest'anského vnimani mystiky a zarovenl jsou zdrojem topoi nesoucich
se dal$imi a dal$Simi zazraénymi jevy v prubéhu staleti. Stejné tak se biblické ptibéhy odrazi
na poutnich arealech, které jsou budovany v krajin€ pfipominajici né¢jaké zasadni starozdkonni
¢1 novozakonni jevisté a jejichz zakladatelska legenda vice ¢i méné koresponduje s danym
biblickym piibéhem. Diky Bibli méli tudiz lidé vryté urcité schéma, jak ma zézracny jev nebo
misto zvlastni milosti Vypadat.14 Pismo fungovalo 1 jako navod, ke komu se obratit v piipadé

touhy po zdzracné pomoci. Zazraky nekonal pouze samotny Kristus, ale i jeho apostolové,

11 CERNY, Karel. Svét za hranici piirozenosti. In: Locus pietatis et vitae. Shornik pFispévkii z konference konané
v Hejnicich ve dnech 13. - 15. zaii 2007 | Praha: Scriptorium, 2008 s. 507-523, s. 508.

2 HAVLIK, Jifi M., - CERNY, Karel. Jezuité a mor. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2008. 214 s, il.
(Kniznice D¢jin a soucasnosti. 34.) ISBN:978-80-7106-967-6. S. 108.

B3 Jeruzalémskd Bible: Pismo svaté vydané Jeruzalémskou biblickou $kolou. 1. &eské vyd. Preklad Frantisek X
Halas, Dagmar Halasova. Praha, 2009, 2229 s., 3 1. obr. pfil. (mapy). ISBN 978-808-7183-113., s. 127.

Y PROKOPOVA, Zdeiika. ,,Virgo potens “. Zazraky a zdzracnd vyslySeni na maridnskych poutnich mistech

v jiznich Cechdch 17. a 18. stoleti (Historicky ustav JihoGeské univerzity). Ceské Bud&jovice 2003., s. 21.



pozdéji dalsi svati a Panna Marie, ktera svoji pfimluvou mize zazrak zpusobit, jak tomu bylo
napiiklad v Kani Galilejské (Jan 1: 1-11).

Vnimavost kiestani navazovala uz v mnohém na mysleni helenistické i1 barbarské,
kde byl néjakym zptisobem ustalen kult. Dokladem jsou prvni ikony vychodniho typu, o nichz
se tradovalo, ze je nevytvoiil Clovék. Za pravlast kiestanskych zazrakti a jejich
zaznamenavani lze povazovat vychod Rimské Fide ve 4. stoleti. Tyto zapisy pramenily jests
z pohanskych tradic, kdy bylo zvykem evidovat vyjimecné Ciny jednotlivet, ale v novém,
kiestanském prostitedi pak pomahaly v procesu evangelizace Siroké vrstvy obyvatelstva.
V zépadni casti christianizované Evropy se zéazraky staly soucasti nejstarSich legend o
zivotech svétcll, az se z nich pomalu zacaly vyd¢€lovat jako samostatné knihy jednoho zanru
jako tzv. knihy zazrak. ™

Legendy, které zacaly vznikat v 5. — 8. stoleti ve spole¢nosti zapadniho kiest’anstvi,
pojednavaly jak o soudasnych osobnostech tehdejsi doby, tak o téch jiz davno zemielych.!
Sousttedily se predevSim na liceni svétcova zivota a osobnosti jeho samého, ale nachdzime
v nich i ono li¢eni jednotlivych zazraki s nimi spojenymi. Nemusi se vzdy jednat ryze o
uzdravovani nemocnych. V nejstarSich legendéch to jsou Casto projevy duSevni sily svatych,
modlitby a nabadéani ostatnich k dobru, ¢imz byla odvracena néjaka neStastna udalost.”® Pro
zapadni spolecnost sehrali svétci zasadni ulohu. Zatimco na vychod¢ se stile vétsi oblibé
tésily svaté obrazy, na zapad¢ bylo jest¢ v karolinské dobé uctivani téchto obrazli vice
odmitano neZ piijiméno, a véfici se radsi uchylovali ke svatym ostatkiim. Proto dochované
knihy zazrakil z jizni ¢asti Evropy, vzniklé na pfelomu prvniho tisicileti, Se do jedné tykaji
zézraéného puisobeni relikvii a nikoli obrazi.™

V Ceském prostredi se s podobnymi vypravénimi setkdvame az pozdéji, okolo 10.
stoleti. Nase nejstar$i psana staroslovénska legenda Zivot svatého Viclava® neoplyva

zadnymi zéazraky, jez by byly ceskému kniZeti za jeho Zivota pfisuzovany. Mulzeme

PROKOPOVA, Zdeiika. ,,Virgo potens “. Zdzraky a zdzracna vyslyseni na maridnskych poutnich mistech

v jiznich Cechdach 17. a 18. stoleti. S. 24.

1 GAZI, Martin. O rozumnosti bez rozumu a bfe¢tanu prib&hii. Prolegomena k d&jinam pfedmodernich zizraka.
In: Cirkev a zrod moderni racionality. Vira - povéra - vzdélanost - véda v raném novovéku | Praha: Historicky
ustav, 2008 s. 183-239. S. 194.

" BEDNAROVA, Jarmila. Uloha svétce ve spolecnosti 5. — 8. stoleti. In: Svitec a jeho funkcie v spolocnosti.
Editor Rastislav Koziak, Jaroslav Nemes. Bratislava: Chronos, 2006. 440 s. Studia Christiana, vol. 1. ISBN 80-
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'8 Naptiklad nejstarii zahraniéni legendy o sv. Anianovi nebo sv. Jenovéfé. In: BEDNAROVA, Jarmila. Uloha
svétce ve spolecnosti 5. — 8. stoleti. In: Svdtec a jeho funkcie v spolocnosti. Bratislava, 2006. s. 58 — 59.

9 GAZI, Martin. O rozumnosti bez rozumu a bfe¢t'anu piib&hi. S. 195 — 196.

2 WEINGART, Milo3. Nejstarsi slovanska legenda o svatém Viclavu. Praha: Evropsky literarni klub, 1940.



posttehnout pouze kratickou zminku o mucednikové krvi, kterd na misté jeho vrazdy po tii
dny nezasychala. V dalsi, posmrtné zazraky, legendista pouze presvédeené doufa.?!

Kult svatych a jeho chédpani se stalo v prubehu veéklt predmétem sport teologickych
ucenct a jasna pravidla mu vymezil az tridentsky dekret De invocatione, veneratione et
reliquiis sanctorum, et sacris imaginibus z roku 1563, ktery se snazi zamezit vnimani svétci
jako divotviirct a naristu novych zazraki piedev§im striktnim provéfovanim a kontrolou. %2
Stale jsou vSak svati v ocich véficich i v oficidlnim uceni katolické cirkve vidéni jako
piimluvci u Boha a svoji divotvornou moci blizsi a sympatictéjsi lidovym vrstvam véficich.

Touto cestou se jednak podpoiil proces christianizace, a jednak se rozvinul novy
nabozensky trend — poutnictvi.”® At uZ se jednalo o poutni mista zaloZena nad hrobem
s relikvii nékterého svatého ¢i svaté, nebo to byly poutni aredly, kam véfici dochéazeli kvili
zvlastni sile milostivych obrazii a soch, zacaly byt milosti udélené poutnikiim ve vrcholném
sttedovéku zapisovany do zvlastnich zaipisnic.24 V priibéhu dalSich stoleti se soupisy zazrakii
nachazely na téméf kazdém poutnim misté, bez ohledu na proslulost ¢i velikost mista, a
v dobg baroka se staly jejich nedilnou soudésti.”®

K definovani zdzraku samotného se uz vyjadfovali zapadni cirkevni otcové. Prvni
formalni popis zazraku podal sv. Augustin, jenz vnimal celou ptirodu jako zdzra¢né dilo od
Boha, a proto na ném nevid¢l nic, co by se vici prirodé¢ vymykalo. Podobné se vyjadioval
v 13. Stoleti i sv. Tomas Akvinsky, ktery rozdélil zazraky na ty, které se udaly ve vztahu
Kk nevéficimu pro obraceni na viru, a ty smérem k véficim, jez byly vnimany jako milosti.”®
Rehot Veliky na konci 6. stoleti pise, Ze kazdodenni Zivot je protknut zazraky, jez se projevuji
velice civilnim zptisobem. Lidé si téchto zazrakli podle n¢j vsak nevsimaji a vyzaduji vétsi a
stale novéjsi nadptirozend znameni. Z toho plyne zasadni aspekt v nahliZzeni na zazraky. Vzdy
existoval rozdil mezi tim, jak si jej pfedstavoval teologicky uceny vzdélanec, a mezi tim, jak
si jej vykreslil obycejny negramotny clovek. Takové pojeti vSak zdsadné znesnadiiovalo
rozliSovani pravych a vymyslenych zazrakl, coz se ukazalo jako problém pravé pri

kanoniza¢nich procesech. V tomto sméru pozitivné piispéla svym dilem inkvizi¢ni fizeni,

21 VASICA, Josef. [pieklad]. Prvni staroslovénska legenda o sv. Viclavu. [cit. 31. 1. 2014]. Dostupné z URL: <
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konference Pamatniku ndarodniho pisemnictvi. Pamatnik narodniho pisemnictvi, 1992, s. 40.
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ktera uzivanim nékterych metod pomohla piti verifikaci zazrakti. VySetfovani pravosti bylo
zavedeno papezem Inocencem Il1. a v kanonickém pravu se zakotvilo v roce 1206.%

Potieba, aby se nadpfirozenym jevim dal néjaky tad, nevychazela jen z papezského
stolce. Na prelomu 12. a 13. stoleti se napt. Gervasisus z Tilbury zabyval rozdilem mezi
zézraky jako miraculy a riznymi divy piirody jako mirabilii.®® Ve vrcholném stiedovéku uz
byla propracovana teologicka klasifikace zazra¢nych jevil a pozdéji se vytvoril 1 systém, ktery
urdoval, jaky svétec je odbornikem na danou pomoc.?® Stiedoveké zézraky bychom neméli
brat jako snusku legendickych vymysla a baji, alesponi do ur¢ité miry, nebot’ si cirkev ruku
Vruce pii formovani svého teologického uceni uvédomovala, Zze je potfeba dikazii a ze
nekontrolovatelny nartist regionalnich kultti svatych by byl jistou pohromou. Neni vSak sporu
o tom, Ze stfedoveka spole¢nost zazraky spise ocekavala a brala je jako samoziejmou soucast

.. . G . . 30
Zivota, coz pozdéji ostte kritizovala nasledna reformace.

1.3 Miraculum na prahu novovéku

Nez dala reformace vzniknout novym podminkam pro nabozensky zivot a nez se
obrodila katolicka cirkev po tridentském koncilu,® socialni Zivot v raném 16. stoleti urcovala
jesté porad kultura pozdniho stiedoveéku, kterd byla v myslich tehdejSich lidi naplno
zakotvena.* Jakmile si protestantské cirkve uspotadaly vérouku, formovaly nasledné i svij
postoj vi€i zazrakiim. NekatoliCti teologové sice nepopirali biblické zazraky, ale zaroven
tvrdili, Ze v nové dobé& pro n€ uz neni mista, jelikoZ doba zazrakid skoncila a veSkeré soudobé
zéazraky jsou podvodem papezencl. Katolicky tabor oponoval tyto ndzory tvrzenim, Ze kde
chybi zazrak jako projev BoZi milosti, tam vladne satan. A tak se stalo, Ze ve spolecnosti
s prevladajicim reformnim ucenim vznikly dva problémy. Jednak ten, Ze k zazrakiim mély

odlisny vztah ruzné vrstvy obyvatelstva, coz je dolozitelné jesté u anglickych panovniki’l,33

27 CERNY, Karel. Uzdravujici zazraky: Lékarskad véda a vira v zazraky na prahu novovéku. S. 25.

8 CERNY, Karel. Svét za hranici pfirozenosti. S. 509.

» GAZI, Martin. O rozumnosti bez rozumu a bie¢tanu piib&ha. S. 199.

0 Tamtéz, s. 202.

3 K dg&jinam koncilu a jeho zavéram vice napi. JEDIN, Hubert. Malé déjiny koncilii. Praha: UCN-Ceska
katolicka Charita, 1990. 145 s.

%2 DULMEN, Richard van. Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku: (16. - 18. stoleti), I1l. Vyd. 1. Praha:
Argo, 2006, 339 s. Kazdodenni zivot, sv. 34. ISBN 80-720-3813-3., s. 58.

% 0 tom obséhleji a napiic staletimi v publikaci BLOCH, Marc. Krdlové divotviirci. Studie o nadpFirozenosti
kralovské moci, zejména ve Francii a Anglii.[Z fr. originalu pteloZila]: Kozelska, Irena. Praha: Argo, 2004. 534
s. (Historické mysleni. 22) ISBN:80-7203-626-2.



ktefi byli uctivani dlouho po reformaci a podle lidové religiozity mohli 1é¢it dotykem. Druhy
problém byl ocekavatelny — jak vysvétlit ono velké mnoZstvi zjevné nepfirozenych jevi?*
Vizitatofi reformovanych cirkvi bojovali uz tak s mnoha relikty katolického nabozZenstvi,
které byly v jejich prostiedi stale zivé az osmdesat let po reformaci — typickym ptikladem
byly pout¢ a kulty svatych, zvlasté oblibené a zivé v prostiedi venkova.*®

Mezi tim, co se protestansti teologové zaobirali timto dvojseCnym mecem a zdjem lidi
cilili predevsim na Bibli a z kolektivni &innosti pak na kostelni zp&v,* katolicti misionafi
vyuzili lidovou oblibu tajemna ve sviij prospéch. Vira v zazraky se stala ur¢itou evangelizacni
pomiickou. Reformace vSak posunula vniméni zazraku i na stran¢ katolické, nebot’ béhem
tridentského koncilu fimska cirkev centralizovala své chapani posvatna a dala vzniknout roku
1588 Kongragaci posvatnych ritd,*” ktera méla pomahat s kanonizaénimi fizeni a regulovat
lokalni kulty nevérohodné povahy. Zatimco protestantska cast Evropy v poloviné 17. stoleti
vratila viru v zdzrak mezi své uceni, o nckolik desetileti pozdéji byly zazraky odmitnuty
v duchu osvicenstvi jako nevédecké a iracionalni.*®

Kromé viry v samotné zazraky je nutné polozit si také otazku, jaké jevy byly uz za
hranici pfirozenosti. Po Gervasiusi z Tibury pfispél k tématu francouzsky chirurg Ambroise
Pare, kdyz v roce 1575 publikoval knihu O monstrech a divech. Zde dusledné rozlisoval
monstra, jakozto vrozenou malformaci, a div, ktery se zcela vymyka pfirodnim zadkontm.
Prvni pojem byl navic spojovan s dal$imi vedlej$imi jevy, jako byla hereze, valka a jiné nahlé
spolecenské zmény.*® Francis Bacon ve svych esejich mimo prirozenost navic fadi proroctvi,
pohanska orakula a pfedzvéstné tkazy v pfilrodé.40 Mimo pfirozeny ramec véci se stavéla i
zjeveni a to bez ohledu na konfesi pozorovateld. V katolickém prostiedi souvisela zjeveni
S roz§ifujici se virou v ocistec predevSim v 1. poloving 17. stoleti, v protestantskych zemich
byla spojena spiSe s oblasti démonickou. Vzdélané vrstvy nekatolikl postupem casu vidéli ve
vife v duchy néco, co by se dalo zkoumat i védeckou cestou, ¢imz polozili zaklad spiritismu

r 41
1

19. stoleti.” Stejné jako zdzraky samotné i zjeveni zasdhla vyrazné do procesu evangelizace

narodu, jako tomu bylo tieba u Panny Marie Guadalupské v latinské Americe po roce 1531.

¥ HAVLIK, Jif{ M., - CERNY, Karel. Jezuité a mor. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2008. 214 s., il.
(Kniznice Dé&jin a soucasnosti. 34.) ISBN:978-80-7106-967-6. S. 113 — 114.

® DULMEN, Richard van. Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku: (16. - 18. stoleti), 111., s. 67.

* Tamtéz, s. 62.

%" Dnes se tato instituce jmenuje ,,Kongregace pro blahofeeni a svatofeceni* podle konstituce papeze Jana Pavla
Il. z roku 1988. Kongregaci je celkem devét a v jejich Cele stoji prefekt.

® HAVLIK, Jif{ M., - CERNY, Karel. Jezuité a mor. S. 115.

% CERNY, Karel. Svét za hranici p¥irozenosti. S. 509.

“0 GAZI, Martin. O rozumnosti bez rozumu a bie&tanu piib&hi. S. 219.

* Tamtéz, s. 510.
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Zjeveni Panny Marie plavodnimu obyvateli znamenalo upozadéni starSiho indianského
bozstva, a zazraky ji ptfisouzené potom propojili domorodou a pftist¢hovaleckou spole¢nost
v homogenni skupinu ctiteli.*?

Vedle teologh a pravniku se zazraky, jeZ maji pfedev$im zdravotni povahu, zabyvali
1ékari forenzni mediciny. Dulezitou roli sehral v tomto oboru osobni 1€kar papezii Alexandra
VIl. a Inocence X. Pietro Zacchia. Zazra¢na uzdraveni popsal ve svém dile Questiones
medico-legales z roku 1621 a u soudu fimské kurie podaval dobrozdani pfi verifikaci riznych
nevsSednich uzdraveni. Zacchitv spis byl i v Ceském prostiedi ndvodem jak postupovat pii
verifikaci zazrakli. A navic — autor zde jasn¢ uvadi, ze ptivodce zazraku miize byt pouze a
jenom Buh. Svati a svétice Bozi funguji jako ptfimluvci, tedy prostiednici mezi lidmi a
Bohem. To pln¢ koresponduje s usnesenim tridentského koncilu, podle né&jz ,,vlddnou svati
spolu s Kristem a obétuji Bohu své modlitby. Je proto dobré a uzitecné je zidat o pomoc a
utikt se k jejich modlitbam, jejich moci a pomoci, abychom dosdhli milosti od Boha skrze jeho
syna Jezise Krista, Naseho pana, ktery jediny je nasim vykupitelem a spasitelem. “43 Samotné
zazraky potom rozdé€luje do 3 hlavnich skupin — zazraky proti pfirodé (contra naturam),
ptekracujici moc pfirody (supra naturam) a zazraky mimo pfirodu (praeter naturam). Prvni
skupinu miZze charakterizovat tfeba levitace téla, nebot’ se tak dé&e proti gravitaci.
Prekracujici moc pfirody je spatfovana napiiklad v oziveni mrtvych nebo vyléceni slepoty.
Posledni skupina obsahuje veskeré nahlé uzdraveni bez vysledovatelnych pti¢in. Ta se d¢€li
jests na dalsi tii podskupiny, které uzdraveni jesté vice specifikuji.**

Bylo tak utvoteno urcité schéma, podle kterého se zdzraky daly roztfidit na ty opravdu
zazracné, a na ty, jejichz plivodcem byla medicina ¢i pfirozené vyléceni z nemoci. Uz
v novovéku se totiZ poéitalo s placebo efektem v podobé silné viry a predstavivosti.*

S nastupem baroka se do poptedi zacina dostavat mariansky kult, ktery na konci 17. a
v pritbéhu 18. stoleti bude mit hlavni roli v pfibézich o zazracné& vyléCenych lidech, zazra¢né
ochranénych méstech a predevSim v legendach o vzniku poutnich mist. Zazraky zpisobené
milostnymi marianskymi obrazy budou rozebrany v této praci pozdéji, ale uz na Gvod je
potfeba zminit, ze byly podrobeny v dob& svého vzniku jisté kritice. Stejné jako verifikace

zazraki, tak i1 samotné prohldSeni a uznani obrazu (sochy) za ,,milostny* muselo projit

“2 GAZI, Martin. O rozumnosti bez rozumu a bie&tanu piib&hi. S. 203 — 204.

43 DULMEN, Richard van. Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku: (16. - 18. stoleti), Il1., s. 74.
“ CERNY, Karel. Svét za hranici pfirozenosti. S. 517 — 518.

*® Tamtéz, s. 521.
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schvalovacim procesem konzistofi, jehoz pravidla byla jasné stanovena dekrety tridentského
koncilu a pozdgji bulou papeze Urbana VIIL z roku 1642 %

Vnimani zézraku se opravdu liSilo stoleti od stoleti. Zatimco v 16. a na pocatku 17.
stoleti jsou zpravy o nadpfirozenych jevech brany spiSe jako varovani do budoucna,
Vv pribé¢hu 17. stoleti maji motivovat poutniky a stit se propagaci daného milostného
vyobrazeni a poutniho mista."” Mirakularni mysleni ovlivnila i tficetiletd valka, a to nejen
Vv katolickém prostfedi. V dobé baroka potom byla v obsdhlych a detailnich li¢enich
zazranych jevl akcentovana ptisaha vypovidajiciho aktéra a podpis svédka ¢i pecet
zaruCujici se osoby. Znamena to, Ze soupisy zazrakll na poutnich mistech mohly nékdy byt

skoro az ufednim dokumentem, ktery mél zajistit divéryhodnost dané lokality.48

1.4  Barokni literatura a jeji autori jako zprostiredkovatelé ,,zazra¢na*

Pro nase uzemi a obdobi predevsim barokni je nezbytné uvést literarni dila, ktera
vzesla zper feholnikl, knézi a zaroven literath a historikd, jez sice vznikala v dobé
pobé€lohorské a mela tak jasn€ konfesijné ukotveny program, nicméné obsahovala
neutuchajiciho a nadSeného ducha vlastenectvi a pomérné kriticky pohled ve smyslu
historiografického pohlizeni na ¢eské d&jiny. Skala tdchto praci je docela Siroka, od dél
kronikovych az po knihy jazykovédné, ¢i teologické. Nekteré byly sepsany piimo k propagaci
tuzemskych poutnich mist a naboZenskych pouti obecné. Jejich autofi byli ¢asto Cleny
Jezuitského fadu, znichZ nejznaméjsi jsou Bohuslav Balbin, Albrecht Chanovsky, Jifi
Crugerius, nebo pfislusnici jinych feholi, napt. kiizovnik s ¢ervenou hvézdou Jan FrantiSek
Beckovsk}'/.49 Nekteré jejich prace jsou nedilnou soucésti pramenné zdkladny, kterda byla
nastinéna vySe. At uz byla mirakula stézejnim tématem daného dila nebo do néj byla pouze
vsunuta jako nezbytnd ¢ast vypravovani, jsou diileZitou sloZzkou pro pochopeni a nasledny

vyzkum v ramci tématu.

“® ROYT, Jan. Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti. Praha: Karolinum, 1999. 362 s. ISBN:80-7184-662-7.
S. 71.

" GAZI, Martin. O rozumnosti bez rozumu a bie¢tanu piib&ha. S. 225.

*® Tamtéz, s. 227.

“ ROYT, Jan. Barokni pout’ a poutni mista. Pamatce Zd. Kalisty. Royt, Jan. Déjiny a soucasnost. Kulturné
historickd revue. 13, €. 3, (1991), s. 28.
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1.4.1. Bohuslav Balbin - Nejen tFi velké Divy

Snad bez nadsazky se da Fici, e Bohuslav Balbin® je nejvyznamngjsi piedstavitel
ceského barokniho dé&jepisectvi, ktery svymi monumentalnimi dily pomohl najit cestu zpét
Z pobélohorského bludisté chapani vlastni historie.

Uz ptibéh z Balbinova détstvi, ktery osvétluje dal$i vyvoj a smér jeho historického
badani. Jako maly byl téZzce nemocny a matka jej proto nechala zaslibit Panné Marii. Putovala
snim na véhlasnd poutni mista Bohosudov a do Staré¢ Boleslavi, aby se uzdravil, coz se
nakonec stalo. I kdyz prodélal dal$i smrtelné nemoci, ptezil vS§echny své sourozence o mnoho
let a dozil se vcelku vysokého veéku. Tuto udalost 1ze vnimat jako pocatek Balbinovy
marianské orientace, ktera pozdé€ji nepochybné ovlivnila jeho historickou praci, nejlépe se
odréZejici ve tfech svazcich o nejvyznamngjsich poutnich mistech Cech, Moravy a Slezska.>*

Bohuslav Balbin vstoupil v sedmnacti letech do fadu TovarySstva J eziova,* ktery se
vyznacoval predev§im velkym dirazem na vzdélavani, organizovanou védeckou praci a
oplyval svoji specifickou jezuitskou kulturou, s niz je n€kdy ztotoziiovano samotné baroko.
Radova piislugnost ovlivnila Balbinovu tvorbu, napiiklad to, Ze psal vesmés latinsky, a& byl
velkym patriotem. Neovliviiovala jej ale natolik, aby se vzdal ¢i aby potlacil své vlastenecké
tendence, zvlasté na poli historické védy, kvili cemuz se dostaval do konfliktu se svymi
fadovymi pfedstavenymi a tvrdou cenzurou. Jeho obvinéni z velezrady, kdyz upird
habsburskému rodu dédicka prava na &esky trin, souviselo s dilem Vytah z ceskych déjin,>
jez je rozsahlou praci o ¢eskych déjinach, kterou vzdy zamyslel Balbin jako historik sepsat.‘r’4
Taktéz mu bylo vytykano, ze pudi Cechy proti Némctim. Proto vSechny nepfiznivé a nékdy
opravdu nespravedlivé kritiky a strach o své vlastni dilo nakonec promitl do Rozpravy na

obranu jazyka slovanského, zvidsté pak ceského.”

% Narozen 3. 12. 1621 v Hradci Kralové, zemiel 28. 11. 1688 v Praze. Dalsi Zivotopisné a jiné udaje napf.
KALISTA, Zdenék. Bohuslav Balbin. Brno: Brnénska tiskarna Cirkev a vlast, 1947, 46 s., BOBEK, Wiadyslav.
Bohuslav Balbin. Bratislava: 1932, 104 s. (Sbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského Bratislave.
Historica. Ro¢. 9. C. 63.), nebo nejobsahlejsi z balbinovskych monografii — REJZEK, Antonin. Bohuslav Balbin
T. J. Jeho Zivot a prace. Praha: Nakl. Dédictvi sv. Prokopa, 1908. 465 s. Z novéjsich poté RAK, Jifi - KUCERA,
Jan Pavel. Bohuslav Balbin a jeho misto v Ceské kulture. Praha, 1983., VONDRA, Roman. Osobnosti Ceské
minulosti. Bohuslav Balbin (1621-1688). Historicky obzor. Casopis pro vyuku déjepisu a popularizaci historie.
20, ¢. 11/12, (2009) s. 276-279, aj.

>l RAK, Jifi - KUCERA, Jan Pavel. Bohuslav Balbin a jeho misto v ¢eské kulture. Praha, 1983. Str. 73.

%2 K dgjinam Fadu a Balbinové puisobeni v ném vice CORNEJOVA, Ivana. Tovarysstvo JeZisovo. Jezuité v
Cechach. Cornejova, Ivana. 2. vyd. Praha: Hart, 2002. 364 s., obr. ISBN:80-86529-30-4, TAZ — Jezuitsky fad
v Cechiach v dob& Balbinové. In: Bohuslav Balbin a kultura jeho doby v Cechdch: sbornik z konference
Pamatniku narodniho pisemnictvi. Pamatnik narodniho pisemnictvi, 1992.

%3V latinském originale Epitome historica rerum Bohemicarum, Pragae 1677.

* RAK, Jifi - KUCERA, Jan Pavel. Bohuslav Balbin a jeho misto v Ceské kulture. Praha, 1983. S. 94.

%V latinském originale Dissertatio apologetica pro lingua Slavonica, praecipue Bohemica.
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Pro tématiku z4zrakl a poutnich mist je nejpodstatnéjsi Balbiniiv mariansky triptych
ze zaCatku feholnikovy kariéry. Prvni z nich napsal na zakazku pro cisterciackého opata pfi
svém pobytu v Kladsku, a pojednava o déjinach zazra¢né sochy P. Marie ve Varté. Dilo Diva
Vartensis vydané roku 1655 mé dvé Casti, pfiCemz prvni je cennéjsi po strance historického
femesla, nebot’ obsahuje dé¢jiny nejen samotné Varty, ale komplexné historii Slezska. Druha
cast je hagiografickou praci popisujici nejriznéj$i zazraky z Varteckého poutniho mista.
Z liceni zézra¢nych jevl zptsobenych milostnou soskou z Varty je znat, ze Balbin pevné véri
V popisované zazraky a je k nim znacné nekriticky.56

Ze stejného popudu vznikla i druha Balbinova Diva, tentokrate na piani dékana
brnénského kapitulniho kostela v Brné, jez méla vypravét o tzv. Panné Marii v Trni neboli
Tutanech.”” Diva Turzanensis vysla v roce 1658 a pokud se zdalo, 7e piedesly svazek psany
v Kladsku postrada racionalniho ducha, potom se daleko vice Balbinova zbozna povércivost
promitla do spisu Tufanského.”® Kromé vyctu zdzrakli se pozastavuje i nad samotnym
vznikem poutniho mista, tedy u ndlezu Tufanské madony, ktery je shodny s mnoha dalSimi
poutnimi misty v Evropé.59

Posledni ¢ast triptychu vznikla taktéZ na rozkaz Balbinovych piedstavenych. Diva
Montis Sancti®® zroku 1665 je nejobsahlejsi zonéch tii tematicky podobnych d&l. Ma
neskuteCnych 618 stran a autor na ni pracoval celych pét let. 1 zde jsou liceny jak d&jiny
vyznamného ¢eského poutniho mista Svaté hory u Piibrami, tak zadzraky s nim spojené.
K samotnym milostem vSak pfistupoval jinak nez v pfipad¢ slezské a moravské madony,
uznava slozitost popisu takovych piibeht, a proto se uchyluje i k €isté historické praci, kdyz
ke knize pfidavé genealogii rodu Malovci a popis Berounského kraje.®

Co je vsak nejpodstatnéjsi a ¢im se Balbintiv triptych vyznacuje, je schéma, jehoz se
jako autor poutni literatury drzel. Svymi Divami dal jakysi piiklad, jak by se mély podobné
spisy koncipovat a zazracné jevy uchopovat. Kromé& pocate¢niho li¢eni mistopisu, dé&jin
kostela a poutni tradice dané lokality, nasleduje tematické pievypravéni zazraki, fazenych do

jasnych kapitol podle skutkové podstaty zdzraku. Tak naptiklad v tufanském spise je 13.

% RAK, Jif{ - KUCERA, Jan Pavel. Bohuslav Balbin a Jjeho misto v ceské kultuie. Praha, 1983. S. 119.

*" Hodnoceni Balbinova spisu napi. HEINIC, Josef. K Balbinové spisu Diva Turzanensis. Knihy a déjiny 1, ¢. 1,
(1994) s. 5-11.

*® RAK, Jiti - KUCERA, Jan Pavel. Bohuslav Balbin a jeho misto v ¢eské kulture. Praha, 1983. s. 120.

* ROYT, Jan. Bohuslav Balbin a &eska barokni pout. In: Bohuslav Balbin a kultura jeho doby v Cechdch:
sbornik z konference Pamatniku ndrodniho pisemnictvi. Pamatnik narodniho pisemnictvi, 1992, s. 124.

80 Cesky preklad latinského vydéani pro lepsi zpFistupnéni &tenati vydal o rok pozdgji jezuita Matéj Vaclav Steyer
snazvem ,Prepodivnd Matka Svatohorska“ In: HOLUBOVA, Markéta. Zazratna uzdraveni ve svétle
svatohorskych knih zazraki. In: Cesky lid. Etnologicky casopis. = Ethnological Journal. Praha: Etnologicky
tistav Akademie véd Ceské republiky 89, ¢&. 3, (2002) s. 217-238. s. 219.

81 RAK, Jifi - KUCERA, Jan Pavel. Bohuslav Balbin a jeho misto v Ceské kulture. S. 121.
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kapitola nazvana ,, Matka Bozi Turanska vitezi nad ohném* a v ni nasleduje vice nez desitka
ptipadii, kdy Panna Maria zachranila lidi, obydli &i dobytek od uhofeni.®* Dalsi kapitoly se
jmenuji stejn€, jen vnich Panna Maria vitézi nad jinymi zivly, at’ uz pfirodnimi nebo
lidskymi. Uz v tufanském spise je ale pomérné jasné znat, ze Balbin se pfedem odvolava co
do pravdivosti zazra¢nych udalosti na vysoké cirkevni autority, které mu tyto zpravy
zprostifedkovaly nebo potvrdily, a také na své svédomi, nebot’ sdm znal poutniky v Tufanech
uzdravené ¢&i jinak obdatené.®

O zazracna témata se Balbin neopira pouze v Divach samotnych, ale prostupuji i jeho
dalsi bohatou literaturou, pro barokni dobu tak typickou. Ve dvanacti svazkovém dile
Historické rozmanitosti krdlovstvi Ceského,® jez bylo historikovou naplni poslednich deseti
let zivota, je hned jeden cely svazek vénovany ¢eskym svéticim a svétciim, podle cehoz nese
svlj nazev Bohemia sancta. Jelikoz cerpal mimo jiné z legendickych zprav o svatych
osobach, nevyhnul se zminéni zazraki, které se k jejich zivotu vztahovaly. Tento aspekt je
vidét 1 v samotném zivotopise nejoblibenéj$iho Ceského svétce sepsaném téz Balbinovou
rukou, a to v Zivoté sv. Jana Nepomuckého. 65

Uz v prvni kapitole o Nepomukovée détstvi zac¢ina Balbin licit, jak byl pfiveden na svét
diky pfimluvam k Panné Marii, kterou uctivali jeho rodi¢e v podobé sosky v nedalekém
cisterciackém kostele u Zelené Hory. Hned poté nasleduje i piihoda z détstvi sv. Jana
Nepomuckého, pékné korespondujici s détstvim samotného autora. I svétec byl jako maly na
smrt nemocny a uzdraven poté, co jej rodice donesli k milostivé soSe Bohorodic¢ky. Zde se
také docteme, Ze zdzraky nebyl prosycen pouze zivot svatého muze, ale uz jeho ptichod na
svét: ,,Ale i pred tim jiz Buh nebeskym znamenim byl potvrdil svatost a nebesky Zivot svého
sluzebnika nebot prejasné jakési plameny libezného a neskodného svétla bylo videéti, jez
S nebe se snesly a cely dum, v nemz Jan prichdzel na svet, oblily, vitané podivané méstu
skytajice. “06 v posledni kapitole svétcova Zivotopisu se uchyluje k liceni posmrtnych milosti
a odkazuje se pfitom na citace Volfganga Chanovského — metropolitniho kanovnika - jez
zminuje piimo rukopisnou knihu zéazrakt, uchovavanou v sakristii svatovitského chramu.

Kromé klasickych uzdraveni slepych, chromych a v nebezpecenstvi Zivota ocitnuvsich se lidi,

%2 KRATOCHVIL, Josef. Matka Bozi Tufanskd. Déjiny a zédzraky Matky Bozi v "Trni" na poutnim misté v
Turanech na Moravé. Knihtiskarna benediktint rajhradskych, Brno, 1892. S. 61.

* Tamtéz.

84\ latinském originale Miscellanea historica regni Bohemiae.

% BALBIN, Bohuslav. Zivot sv. Jana Nepomuckého; prazského chramu metropolitniho u sv. Vita kanovnika,
knéze a mucednika. Z latiny pielozil SAUER, Alfons, Star4 Rige, 1914.

8BALBIN, Bohuslav. Zivot sv. Jana Nepomuckého; praiského chramu metropolitniho u sv. Vita kanovnika,
knéze a mucednika. S. 16 — 17.
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uvadi Balbin 1 jinak rozsifené povésti o tom, ze potrestani jsou ti, co bezbozné §lapnou na
svétcv hrob.”’

Bohuslav Balbin pfedevSim ve své poutnické literatufe udava trend, jak psat dé&jiny
poutnich mist a jak interpretovat zaznamenané zazraky, i kdyz se do jisté miry sdm inspiroval
dilem Jitiho Konstance.® V onom druhém ohledu prosel Balbin proménou patrnou ve tietim
spisu poutni triologie o Svaté hote, nebot’ v uvadéni a ptistupu k zdzratnym piibéhim byl
obezietnéjsi, nez v dile Varteckém. Ne kazdé prepodivné uzdraveni, navic ustné tradované,
byl ochoten v knize o Panné Marii Svatohorské uvefejnit, jak sam osvétluje v predmluveé
k danému dilu: ,,Procez povida-li toliko kdo néjaky zdzrak a nezanechd-li néjakého znameni,
nimz by se smohli presvédciti, kteriz by snad o jeho jistoté pochybovali, necht se nedivi,
nebude-/i zde toho zdzraku cisti, a necht’ mi nevyklada zle, zZe jsem jej opustil, neb jsem to
musel uciniti pro lidi, kteri snad méli by za smyslinky, kdyby se tuto poloZilo nétco, co by se

g , . 69
nemohlo néjakym jistym znamenim prokdzati.

1.4.2 Albrecht Chanovsky z Dlouhé Vsi - Misiona¥ ve ZboZnych Cechach

Bohuslav Balbin nebyl urcité prvnim autorem piSicim o zazraénych jevech plisobicich
skrze milostné obrazy nebo relikvie ¢eskych svétct, vzdyt se Casto odvolava na dila svého
star§iho feholniho bratra Albrechta Chanovského.”® Albrecht, té7 Vojtéch pochézel z nizsi
ceské Slechty a patrné naboZensky smiSené rodiny otce katolika a matky utrakvistky. U otcii
jezuitl nejprve studoval gymnazium u sv. Klimenta, a pozdéji v roce 1601 se rozhodl do fadu
vstoupit stejné jako spousta jeho dalsich predchtidct a naslednikd. Nutno dodat, ze tak ucinil
proti vili svych rodict. Jesté pied bitvou na Bilé hotfe pomahal katolickym misiim na Morave,

kdezto na podzim roku 1620 byl uz predstavenym Geskokrumlovské jezuitské koleje.”

" BALBIN, Bohuslav. Zivot sv. Jana Nepomuckého, prazského chramu metropolitiho u sv. Vita kanovnika,
knéze a mucednika. S. 61 — 62.

% Tento autor se svatohorskym zézrakiim vénoval v praci Succurre miseris z roku 1652. In: SLADEK, Milos.
Zazratna uzdraveni a "dobrotiva vzhlédnuti" v literatufe ¢eského baroka. In: Ceskd literatura doby baroka.
Sbornik k ceské literature 17. a 18. stoleti. Praha: Pamatnik narodniho pisemnictvi 27, (1994) s. 247-271. s. 248.

% Tamtéz, s. 249.

" Narozen 29. kvétna 1581ve Svéradicich u Horazd’ovic, zemfel 16. kvétna 1643 v Klatovech. Dalsi Zivotopisné
a jiné tdaje napt. VITANOVSKY, Michal. Pracheiisky apostol-jezuita P. Albrecht Chanovsky (1581-1643).
Genealogické a heraldické listy. 31, ¢. 4, (2011), s. 45-50., MIKULEC, Jifi. Albrecht Chanovsky a rekatolizace
jihozapadnich Cech. Mikulec, Jifi. In: Ondrej Frantisek Jakub de Waldt (1683-1752) a jeho doba. Sympozium
venované osobé, dilu a dobé piseckého roddka, farare, kazatele a literata / Dobrs: Rimskokatolicka farnost
Dobrs, 2005 s. 53-58.

" HAVLICEK, Petr. Pater Vojtéch Chanovsky, svétec nebo fanatik? In: Barokni jezuitské Klatovy. Shornik
textii ze sympozia v Klatovech. 27. - 29. dubna 2007 / Klatovy: ob&anské sdruzeni Klatovské katakomby, s. 84-
93., 2007, s. 84 — 85.
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Slibnou drahu cirkevniho hodnostéafe zastavila zbozné pani Polyxena z Lobkovic.”? Vdova po
Vilémovi z Rozmberka neodpustila Chanovskému, ze nechal rozebrat ndhrobek jejiho
zesnulého manzela v krumlovském kostele a stézovala si na néj u nejvyssich predstavenych
v Rimé. Od té doby byl jezuita vy&lenén vyluéné pro misionaiskou ¢innost, které se vénoval
az do své smrti.”®

V Krumlové vsak stihl napsat i sva dv¢ literarni dila. Prvnim byla ¢eskéd katechicka
piirucka pro knéze Sprdva kiestanska™, jez vysla aZ po jeho smrti. Ve své Sprdvé nejenze
zéazraky bere jako béznou soucast zbozného zivota kléru i laikti, ale rovnou dava taktéz navod,
jak zachazet s predméty zvlastni milosti a popisuje, k ¢emu mohou slouzit. Ospravedliuje tak
napiiklad hromadéni relikvii Karlem IV. témito dGvody: ddblové téch svatosti se déseji a jim
ustupuji..., mnohé a rozlicné neduhy nimi se uzdravuji..., skrze pritomnost téch ostatkii
svatych pozehndni Bozi tém mistim, na kterychz oni jsou, prichdzi“.™ Stejné tak vysvétluje,
jaky vyznam ma noSeni medailek, devocni grafika, nebo ,,svaty prach®. Zminuje se i o tzv.
agnusku, vosku v podob& medailek dovazenych z Rima, jenZ ochrafioval své nositele pfi
boufi, pozaru, proti utonuti proti obludam, ¢aram a kouzliim, a pti nesnadnych porodech.76

Druhy Chanovského spis Nstin zboznych Cech’” vysel posmrtné roku 1659 diky jeho
obdivovateli a spolubratrovi Janu Tannerovi, ktery pielozil ¢esky Nastin do latiny. V ném
jezuita nashromazdil velké mnozstvi zprav o svatych patronech a jinych zvlasté zboznych
Geskych osobach.”® Mimo to oviem zabird v&tdi &ast knihy liceni zazrak®, neobvyklych
udalosti a piiklady zvlastni zboZnosti. Setkdvame se snimi piedevSim v kapitolach
Eucharistica — vénovana zazrakiim spojenym s 0sobou Krista, nebo Mariana — v niz podava
prvni pobélohorsky popis zazracnych ceskych madon, a nakonec i v kapitole Praesagia

mortis — uvadi zde zazracna vidéni zvéstujici smrt Slechtickym rodim, a v neposledni fadé

2 K postavé nekorunované prvni damy &eského kralovstvi za vlady Rudolfa II. vice napf. MAREK, Pavel.
Svédectvi o ztrate starého svéta. Manzelska korespondence Zdenka Vojtécha Popela z Lobkovic a Polyxeny
Lobkovické z Pernstejna. Ceské Bud&jovice: Historicky ustav FF Jihodeské univerzity, 2005. 713 s., obr. pfil.
(Prameny k ¢eskym dé&jinam 16. - 18. stoleti. Rada B. 1.) ISBN:80-7040-804-9., RYANTOVA, Marie. Polyxena
z Lobkovic. In: Eva nejen v rdji. Zena v Cechdch od stiedovéku do 19. stoleti | Praha: Karolinum, 2002 s. 67-
103, aj.

" HAVLICEK, Petr. Pater Vojtéch Chanovsky, svétec nebo fanatik?, str. 85.

™ Norma vitae christianae, tj. Sprava kiestanskd s kratkym vykladem podstatnéjsich véci, které kazdému
krestanu védeti hodné a ndleité prislusi. Praha 1676.

" MIKULEC, Jifi. NdbozZensky Zivot a barokni zboznost v ceskych zemich. V'yd. 1. Praha: Grada, 2013. 394 s.
ISBN:978-80-247-3698-3, s. 120.

® Tamtéz, s. 121.

" Reverendi Patris Alberti Chanovsky e Societate lesu Vestigium Boemiae piae... Pragae 1659.

8 EKERT, Frantisek. Cirkev vitéznd. Zivoty svatych a svétic bozich. Nékladem Dédictvi sv. Jana Nepomuckého,
sv. 2., 1894. s. 457.
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také Fontes — kapitola o zazratnych a 1éCivych pramenech, a Loca sacra — pojednani o
posvatnych mistech.”

Zbozné Cechy obsahuji n&kolikero druhti zazrakd a nékolik pohledi, jakymi se na n&
autor, potazmo autofi divaji. Pokud se zminuji o nadpfirozenych jevech v kontextu starsi
doby, napt. husitstvi, figuruji zde tyto jevy jako diitkaz Boziho odporu vici kacifiim. A jsou to
skutky opravdu rozli¢né - od zmizeni zajatych kartuzidnd ze staroméstského vézeni, leknuti
ryb v znesvéceném sarkofagu sv. Longina, pies vznasejici se duSe upalovanych serviti pied
zraky mnoha svédkl. V dobach stavovského povstani je velebena zboznost rtiznych lidi, kteti
se diky své vife zachranili, piipadné nejen sebe. Chanovsky tak ukazuje na ptikladu z ceské
kancelafe padajiciho a modliciho se Jaroslava Bofity z Martinic, nebo na P. Dominikovi a
Jesu Maria, jenz se svatym obrazem Panny Marie doprovazi cisafska vojska na Bilou horu.
Zazraky se jakoby jest¢ namnozi v liceni doby pobélohorské a obsahuji jak Bozi potrestani,
tak Bozi milosti.*

V tomto dile se objevuje celkem 274 zapist riznych forem zdzracné udalosti. Jsou
popsany kratce i obsirné, stejné jako tomu byva v rukopisnych knihach zazrakt. Zaroven také
pfevazuji ty ,.kladné* milosti oproti Bozim trestim. I kdyZz je Ndstin produktem barokni
literatury jezuitského misionafe puasobiciho v prvni fazi katolické reformace, neni to spis
k zazrakim naprosto nekriticky, jak by se mohlo na prvni pohled zdat. Chanovsky i Tanner
sva liceni doplnovaly o svédectvi a opirali se o vypoveédi pamétnikd, nékde odkazuji pfimo na
konkrétni osoby.81 Vnimani zazrakii v Chanovského pojeti bylo tedy Siroké, nebot’
obsahovalo uzdravovani vodou z posvatnych studanek, krvacejici hostie 1 Bilé pani a jina
rizna zjeveni. A i kdyz neSetii kacife a neposlusné katoliky na ptikladech rtizného potrestani,
nem¢l v umyslu sepsat dilo prvoplanové rekatolizace, ale spi§ doklad nabozenského prozivani
lidi na ¢eském venkové béhem 1. poloviny 17. stol.

Nakonec i1 Chanovsky sdm se stal objektem literarniho dila s ¢isté¢ hagiografickym
podtextem. Jan Tanner na vyzvu Bohuslava Balbina napsal Chanovského pololegendisticky

zivotopis, jenz je krasnou ukdzkou barokni biograﬁe.83 Je vném vyliCen predevSim

" MIKULEC, Jifi. Vestigium Bohemiae Piae Albrechta Chanovského - krajina zézrakii z Gasti pob&lohorské
rekatolizace. S. 770.

* Tamtéz, s. 773 - 774.

*! Tamtéz, s. 776 — 777.

¥MIKULEC, Jifi. Vestigium Bohemiae Piae Albrechta Chanovského - krajina zdzraki z Gasti pob&lohorské
rekatolizace., str. 778.

8 TANNER, Jan. Muz apostolsky. Ed. VASICA, Josef. Praha, 1932. K rozboru jeho dila napt. DIERNA,
Giuseppe. Trpné snaseni Gidélu jakoZto svatost: Zivot Albrechta Chanovského (1680) v podani Jana Tannera. In:
Ceska literatura doby baroka. Sbornik k ceské literatuie 17. a 18. stoleti. Praha: Pamatnik narodniho pisemnictvi
27, (1994) s. 117-157., VIKTORA, Viktor. Nad Tannerovym zivotopisem Alberta Chanovského. In: Morava a
Brno na sklonku tricetileté valky | Praha: Societas, 1995 s. 232-237.
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misionaisky a asketicky zpiisob jezuitova Zivota a jisté se m¢l stat jistym potvrzenim pro

piipadné svatofeceni Albrechta Chanovského.®!

1.4.3 Jan FrantiSek Beckovsky — Posel starych piibéhi ¢eskych

Zivot kiizovnického feholnika Jana Frantiska Beckovského® nebyl dosud diikladng
probadan, ale tento fakt neni piekazkou pro studium jeho d¢€l, které znamenaly velky ptinos
pro barokni historiografii a stavaji se zaroven hlavnim pramenem pro poznani jeho osobnosti
a doby.® Rodak z Némeckého Brodu vstupuje do ¥adu v roce 1685, tedy v dobé bohatého
kulturniho Zivota, ktery feholni diim opanoval pod vedenim pfevora a velmistra Jitiho Ignace
Pospichala, jednoho z viidcii Cesky orientované knézské inteligence, jez se schazela pod
vedenim Bohuslava Balbina.?’ Pospichal povéril Beckovského takovou praci v ramci fadu,
aby m¢l dostatek casu na studium, psani a ptfedevSim cestovani. Pravé onu velkou cestu
podnikl roku 1700 po Cechach, Moravé, Uhréach i Rakousich, a jejim cilem bylo nashroméazdit
co nejvice materialu k historii Cech. Ty posléze vyuzil a zarodil v kronice Poselkyné starych
pribéhiy éesk)}ch.88

Z teologického hlediska je jako stéZejni vnimano Beckovského tiidilné dilo o
nabozenském zivoté uréeném pro vzdélani laika Katolického zZivobyti nepohnutediny zdaklad —
opirajici se o tfi sloupy, podle nichZ jsou pojmenované jednotlivé dily - Vira, Nadéje a Laska.
Ptemyslovny, sv. Véclava a sv. Jana Nepomuckého. OvSem piinosné&jsi pro nahled na mirakly
Vv bézném déni lidskych Zzivotl je praveé vyse zminéna Poselkyné starych pribehiiv ceskych.
Prvni dil své Poselkyn&® tvoiil Beckovsky jednak jako revizi Hajkovy kroniky Geské, z niz

cerpal, ale kterou musel oklestit o smyslené bachorky a doplnit o souvislosti. Jeho vypravéni

84 RAK, Jifi - KUCERA, Jan Pavel. Bohuslav Balbin a jeho misto v Ceské kulture. Praha, 1983, s. 178.
% Nar. 18. srpna 1658 v Némeckém, dnes Havlickové Brodé€, zemiel 26. prosince 1725 v Praze. Dalsi
Zivotopisné tidaje napt. BARTOS, Josef - KOVAROVA, Stanislava - TRAPL, Milo§. Osobnosti ceskych déjin.
Olomouc: ALDA, 1995. ISBN 80-85600-39-0. Kapitola Beckovsky Jan Frantisek, s. 14.
8 K rozboru jeho d&l nejéastdji ¢lanky FERSTL, Roman. Kronikaf Beckovsky. In: Marginalia Historica.
Sbornik praci Katedry déjin a didaktiky déjepisu Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy | Praha: Nadaéni fond
Prvni prazské pedagogické peruti 6, 2002, s. 39-50., ROUS, Pavel. Jan FrantiSek Beckovsky (1658-1725). In:
Havlickobrodsko: vlastivédny sbornik 2, (1990) s. 4-11., SRONEK, Michal. Jan Beckovsky, protireformaéni
ikonoklasmus a husitské obrazy. In: Acta Universitatis Carolinae. Historia Universitatis Carolinae Pragensis.
Prispévky k déjindm Univerzity Karlovy. Sbornik k Zivotnimu jubileu PhDr. Michala Svatose, CSc. Praha:
Univerzita Karlova - Karolinum 47, ¢. 1-2, (2007) s. 193-196.
8 HANZAL, Josef. J. F. Beckovsky a jeho dilo. In: Bohuslav Balbin a kultura jeho doby v Cechdch: sbornik z
écaonference Pamatniku narodniho pisemnictvi. Pamatnik narodniho pisemnictvi, 1992. s. 99.

Tamtéz.
8 BECKOVSKY, Jan FrantiSek. Poselkyné Starych Pijbéhiw CZeskych, Aneb Kronyka Czeska ..., Praha: Jan
Karel Jefabek, 1700.
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kon¢i rokem 1526 a tento dil jesté za svého zivota vydava. Druhy dil, jenZ mapuje ceské
déjiny od nastupu habsburské dynastie na ¢esky trin, konc¢i Vv podstaté vyzdvizenim téla sv.
Jana Nepomuckého roku 1719, a 1i¢i udalosti barokniho obdobi v Cechach, misty i na
Moravé. Beckovsky ho uz za svého zivota nestihl vydat, stalo se tak az na konci 19. stol. diky
nasemu prednimu historikovi Antoninu Rezkovi.*

S vypravénim o milostnych obrazech, chramech, skutcich a legendach jimi
opfedenych, zac¢ind Beckovsky v kapitole po prazské defenestraci katolickych konSelt
snazvem Ostatni bouilivi v Cechdch pribéhové az do vykroceni z svéta cisaie Matidse.
V roce 1619 byla tadéni stavovského vojska Jana z Bubna vystavena jihoCeska Bechyné a s ni
I frantiSkansky klaster a kostel, v némz se nachazela tii svata vyobrazeni — piety bolestnych
madon a ukiizovani.”* Stavovsti vtrhli na posvatnou padu a ,, v tom kostele oheii udélali a ten
obraz drevenny do ného vhodili, rauhavé kricice a svau bezbozZnost pdchajice v pritomnosti
nekolika katolikiv, bechynskych méstanuv i méstek, kteri se na to vsechno bolestné divali i
také to svym svédectvim potvrdili“®* Podle autorova li¢eni se m&l obraz navratit z ohné zp&t
na oltar a to hned ttikrat, nebot’ byl pokazdé vhozen zpét do ohné. Potteti vSak byli bezbozni
vojaci tak vylekani, Ze kostel opustili a s rouhavymi slovy odtahli z Bechyné. A po takovém
skutku nésledovala samoziejmé odplata, jak piSe Beckovsky: ,,To kacirské vojsko, z néhoz ti,
kteri takové neslechetnosti vtom i jinych mistech svatych s obrazy poboznymi pachali,
rozlicné od Boha trestani byli...“®® Bechyiiské obrazy proto zafaly byt ctény nejprve
v méstanskych domech a poté byly navraceny zpét do zrekonstruovaného kostela, a mohly
tak zastuptim véficich pfinést rozlicné milosti, které se dochovaly v bechynské knize
zézraki. ™

Prakticky cela 15. kapitola, S ndzvem Pravdivé vypsani Bélohorské bitvy bliz Prahy,
Jjako i nékterych véci, které se po ni zbéhly, je protknuta tieba jen kratickymi notickami o tom,
co se v Cechach udalo podivuhodného az zazraéného. Zajimava je konotace s tehdejsi
politickou situaci, jako je tomu v odstavci o zjeveni ¢eskych patronti pred bitvou na Bilé hote:

»..nebot’ v tu noc pred bélohorskou bitvau po hodiné jedendacté velké svetlo v tom kostele sv.

% BECKOVSKY, J. F. (REZEK, Antonin ed.) Poselkyné starych piibéhiv ceskych: dil druhy (1526 — 1715).
Praha, 1879.

' ROYT, Jan. Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti. S. 18.

%2 BECKOVSKY, J. F. (REZEK, Antonin ed.) Poselkyné starych piibéhiiv ceskych: dil druhy. S. 118.
®Tamtéz, s. 119.

% Edice bechyfiskych zézrakil je sougasti rigorézni prace Zdeiiky Prokopové ,,Virgo potens“. Dale o
bechyniském chramu z pohledu vytvarného umeéni napi. KALINA, Pavel. The Bechyné Crucifix and its Place in
the Development of Central European Art at the Beginning of the 16th Century. Uméni. Casopis Ustavu déjin
uméni Akademie véd Ceské republiky. 44, &. 3-4, (1996) s. 245-260.
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’ 1 Ve e I ee 7w , . Ve v v v vr «95
Vita se ukdzalo, a kteri je vidéli, jindace se nedomnivali, nezli Ze vSecken kostel uvniti- hori.

Dovnitf nahlédli vojaci Fridricha Falckého a podle Beckovského popisu vice nez jednu stranu
dlouhého, uvidéli, jak u oltafe stoji a modli se: ,,... svati patronové cCeské zeme, totiz: sv.
Vaclsav, sv. Vojtech, sv. Vit, sv. Zikmund a Jan Nepomucky, a Sesty byl nepochybné Karel V.,
cisar rimsky a kral cesky, jichz téla v tom kostele odpocivaji, radostného z mrtvych vstani
ocekavajice — telo Karla 1V. dosavad jest neporusené. Cokoli o svétlach, zpévich a o jinych
prihodach divnych v casto jmenovanym kostele sv. Vita, také i na Bily Hore vidénych zde
pripomenuto jest, to vSechno ociti svédkové i nejenom katolici, ale také Husitove, Luteridani,
Kalvini i jini kacivi ...prisahau stvrdili.®® PHmo s b&lohorskou bitvou souvisi lideni o
Strakonickém obrazu Panny Marie, ktery pomohl bosy karmelitan P. Dominic 4 Jesu Maria
zachranit z vyplenéné johanitské komendy, a zehnal s nim katolickym oddilim na bojisti.

Nevidané véci se nedély pouze v Praze, ale i jinych méstech, jak o tom podal zpravu
jic¢insky jezuita, ktery se pokousel tamni heretické obyvatelstvo vratit do lina katolické
cirkve, a v emz mu podle Poselkyné pomohl zazrak: ,, ... knéz Jan Flaxius z tovarysstva
Jezisového v meésté Jiciné, v némz Pikharti méli své hnizdo, jedu nemocnau Zenu starau
K smrti jiz prihotovil a pFi ni, byla ona nekatolickd, stoje, kdyz ji Krista Pana pod spiisobau
chleba v sv. hostii bydliciho jiz do ust podati minil, hned z ty hostie krev hojné na patenu, na
pozlaceny talirek mesni, kapati pocala; ona to vidic, hned uveérila, ze pod spiisobau hostie neb
chlebu jest také krev Kristova, cemuz prve nikda veériti nechtéla; také hned viru katolickou
prijala i monoho jinych k ni tim zazrakem pohnula. 97

V Poselkyni je téZ zmiflovano uctivani milostnych obrazi a jejich moc, kterd jim byla
piikladana. Docteme se tak na piikladu chrudimské podobizny Krista,® kopie timského
svatolukdsského origindlu. O tuzemském obrazu je psano: ,, Ten tehdy obraz mél jest
nadjemenovany p. Jan Pfeiffer u veliké vaznosti a poboznosti, k nému se ve vsech auzkostech,
tezkostech s neomylnau nadeji utikaval, kteraz jej nikdy neomylila, nybrz vidy zkusil mocnau
pomoc BoZi...* % Ppravé tento popis je shodny s mnoha jinymi zdznamy o zéazranych
obrazech a jevech je provazejicich. Stejné tak i uvadény piiklad, kdy Beckovsky li¢i pout
manzelll hrabat Zd’arskych do Lorety, jako dik za narozeni dédice a plnice tak slib, ktery

Bohu dali, je ¢astym zacatkem vystavby n&jaké nové pobélohorské svatyné. Manzelé Zd'arsti

®BECKOVSKY, J. F. (REZEK, Antonin ed.) Poselkyné starych pribéhiiv ceskych: dil druhy. S. 292 — 293.

% Tamtéz, s. 293 — 294.

" Tamtéz, s. 310.

% K tomu napf. PANOCH, Pavel. Chrudimsky Kristus a zazratné soufadnice jeho barokni legendy. In: Theatrum
historiae : sbornik praci Katedry historickych véd Fakulty filozofické Univerzity Pardubice | vedouci redaktor
Petr Vorel Pardubice: Univerzita Pardubice 5, (2009) s. 39-62.

% BECKOVSKY, J. F. (REZEK, Antonin ed.) Poselkyné starych piibéhiiv ceskych: dil druhy. S. 311.
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po navratu z Italie nechali na svém panstvi v hajku u Cerveného Ujezdu vystavit kopii

loretanské kaple®

a dali do ni dotykany obraz italského originalu. Kromé zminky, ze domek
loretansky se ,, doposavad skvi mnohymi zazraky “, ptidava autor jesté konkrétni piiklad, aneb
ze: ,, ... velké mnozZstvi haduv se spatiovalo a své oblibené obydli zde mélo, kteri vSak hadové
hned, jak ta Lauretanska kaplicka vystavena byla, z toho hdjku se vyhostili. «101

Dalsi z hojné frekventovanych legend o zalozeni mista milosti je sen, ¢i vidéni, a ani
to v Poselkyni nechybi. Vztahuje se opét k Bechyni a frantiskanskému klasteru, kde nechal
postavit kapli sv. Kalixta pobozny pan Adam ze Sternberku na popud snu, ve kterém se mu
zemiely papez Kalixtus zjevil. LiCeni snu a nasledné vystavby kaple je doplnéno jeste o dalsi
az pohadkovy motiv: ,,... pan Adam z Vidné dal ihned pro novau kaplu grunty kopati, kteri
kdyz se kopaly, nalezeni byli vSem pro jich velikost divné cloveci hnatové, nepochybné
Z néjakyho obra v tom misté nékdy pohibenyho... «102

Nekteré dalsi zazraéné priklady, které v kapitole vazici se k obdobi po bitvé na Bilé
hote Beckovsky vypravi, se tykaji opravdu rozli¢nych véci, jez v urcitych ptipadech sleduji
teologické zdivodnéni vice a v nékterych méné. Za vSechny lze uvést tieba nékolikerou
proménu vody ve studni na krev (v dobé morové rany), ,,prSeni” dubového listi v Praze po
dobu pfesné jedné hodiny, nebo nevysvétlitelny dym vychazejici z Tynského chramu.
Opakem kladné ud€lenych milosti jsou potom piib¢hy, kde dojde k potrestani ¢lovéka, jenz se
svym chovanim transparentné protivi Bohu, jako je uvadéno u Sevce, ktery pracoval o svatku
a vypichl si oko, nebo potrestani klejiciho sedléka.

To vSe patii k baroknimu vnimani svéta a Beckovského dilo toto vniméani dokaze
dneSnimu ¢tendii pomérné snadno zprostiedkovat, a to pfedevSim diky velmi poutavému
jazykovému stylu a diky jeho lasce k ¢eskym d&jinam. A¢ katolicky knéz a feholnik, byl
pfedevsim velkym patriotem, coz je znat nejvice V pasazich o popravé sedmadvaceti ¢eskych
povstalcii po Bilé hote, nebo v jeho zaujeti v dob¢ husitské, kterou vnimal pfinejmensim jako

rozporuplnou, na rozdil od svych dalsich soucasnych baroknich spisovatelti.

100 K tomuto typu cirkevni stavby v prostoru nasich zemi vice BUKOVSKY, Jan. Loretdnské kaple v Cechdch a
na Moravé. Praha: Libri, 2000. 161 s., ISBN:80-7277-015-2.

YL BECKOVSKY, I. F. (REZEK, Antonin ed.) Poselkyné starych piibéhivv ceskych: dil druhy. S. 377.

192 Tamtéz, str. 394.
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1.5 Zazraky a zjeveni mezi barokem a modernim katolicismem

Ackoli byla doposud vénovana pozornost predev§im tfem baroknim spisovatelim,
neznamena to, ze by se okruh literatury s podobnym zamétenim ohrani¢oval pouze témito
jmény. Do skupiny knézi i laika piSicich o poutnich mistech a jejich milostech lze zatadit 1
dila o néco mladsich, vice ¢i méné proslulych autorti. DalSim zastupcem jezuitského fadu,
jenz mél intenzivni vztah k Panné¢ Marii diky svému plsobeni na Svaté Hofe, byl Josef
Lauritsch se spisem 0 ji¢inské Panné Marii Ruganské.'® Pom&mé znatné se viak 1isi od pojeti
Balbinova stylu vypravéni. V celém Laurischové spise zabird vyli¢eni déjin a vyznamnych
okamzikl a dobrodincti pouze sedminu textu, zbyvajicich 190 stran vénuje vypsani zazraku.
Ty jsou oproti Balbinovym Divam ftazeny chronologicky a popsany velmi stru¢né, az
suméarn&.’® Lauritschovo dilo je viak velmi cenné i po strance ikonografické, nebot’ je
doplnén o vyobrazeni Panny Marie Rusanské na frontispisu i jeho popisu v dile.'%®

Riizné uchopeni poutnické literatury je vidét i na jinych tehdy vznikajicich knihach,
coz je piipad dila Viidce cesty do Héjku™ z roku 1718, jejimz autorem je Marek Damascen,
ktery téma rozsifil o cestovni pokyny pro poutnika, nebo o praktické 1é¢ebné rady, jez uvadi
Vojtéch Véclav Capek a jeho kniha o vychodogeské Vroclavi'® z roku 1722. Z prostoru
vychodnich Cech lze zminit jesté pojednani o proslulych Malych Svatofiovicich z pera

108 Kromé& oslavného tivodu o rodu

direktora nachodského panstvi Davida Antonina Nyvlta.
Piccolomini a doporu¢enych modliteb pro véfici, obsahovala kniha seznam nedolozenych
udalosti, véetn€ seznamu zazraki zplsobenych 1é¢ivou moci zdejsi studanky. Stejné jako u
jinych poutnich mist, i tato publikace plnila roli reklamy a popularizace zdejsiho kultu, 1%
Propagace pouti a poutnich mist kon¢i s nastupujicim osvicenstvim a reformami
Josefa Il., a 0 zazracich se rad¢ji viibec nepise. Intelektualové pod vlivem racionalismu

posunuly mirakularni svét mimo rdmec respektovani, protoZe odporoval jasnym ptirodnim

193 Spis nejdiive vysel v lating jako Primum saeculum Divae Ruthenicae, seu historica relatio de origine...,
Reginae-Hradecii 1741, pozdé&ji v ¢eském piekladu jako Prvni vék Rodicky Bozi RuSanské..., Hradec Kralové
nad Labem 1743. Knihopis ¢. K04733.

% SLADEK, Milo§. Z4zraéna uzdraveni a "dobrotiva vzhlédnuti" v literatufe &eského baroka. S. 252.

% ROYT, Jan. K ikonografii frontispisu Lauritschovy knihy Prvni V&k Rodi¢ky Bozi Rusanské. In: Ars
baculum vitae. Sbornik studii z déjin uméni a kultury k 70. narozenindm prof. PhDr. Pavia Preisse, DrSc | Praha:
Narodni galerie v Praze, 1996 s. 237-242.

106 Wwiidce Cesty Wssech Pobozné Putugjcych do Hagku Swatého..., Praha 1718, knihopis &. K05186.

197 Fons aquae vitae..., Hradec Kralové 1722, knihopis &. K01752.

198 prospéssny Potok Wod ..., Praha 1736, knihopis ¢. K06509.

19 METELKA, Jaroslav. Rebelie iipickych obcami proti robotni povinnosti na stavbé kamenného kostela v
Malych Svatonovicich v roce 1830. [cit. 1. 4. 2014]. Dostupné z URL:
<http://svatonovice.sweb.cz/images/Rebelie1830.pdf >.
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zékontim a tehdej$im védeckym poznatklim. Zazrak se stal projevem nabozenského fanatismu
a nevzd&lanosti, a tak vira v n&j piezivala piedev§im v prostfedi vesnickém. ™™

Tiskoviny i rukopisy obsahujici zdzracné jevy vSak nekonci s nastupem ,,dlouhého*
19. stoleti, jak by se mohlo zdat na prvy pohled. Relikty barokniho poutnictvi doznivaly
zv143t8 na Seském i moravském venkové i v pribéhu nového véku.!** Uz prvni prazsky biskup
19. stoleti kniZze Vilém Florentin Salm - Salm ve svych pastyiskych listech kroti josefinské
tlaky na barokni formy zboznosti opétovnym povolenim nabozenskych privodu, slavnostnich
procesi a jinych, pro poddanskou sebeidentifikaci, dalezitych projevﬁ.112 Zakazany byly vSak
pout¢ daleké, s vyjimkou rakouského palladia v Mariazell, ¢imz byl od posledni ¢tvrtiny 18.
stoleti az do posledni tietiny 19. stoleti rozvinut smér lokalniho poutnictvi. S tim je spojena i
vystavba kapliGek a kosteld, které kopiruji svéa slavn&jsi zahrani¢ni poutni mista.'® Zazraky, i
kdyz v mensi mife nez v dobach vrcholné¢ho baroka, mizeme vysledovat na vice poutnich
mistech a dalo by se fici, Ze celkové mizi aZ s nastupem moderni doby. Avsak ani tento zlom
nelze brat jako naprosty konec vnimani a uznavani zazracnych zjeveni a uzdraveni. Staci si
piipomenout dnes nejnavstévovanéjsi evropska poutni mista, jako jsou Lourdy, Fatima, nebo
Medjugorje'*, jejichz vznik klademe pravé do druhé poloviny 19. stoleti a prvni poloviny 20.
stoleti. A vlastn¢ ani neni nutné obracet se az za hranice ¢eskych zemi, ptipady podobné tém
z Francie nebo Portugalska mizeme nalézt i u nas.

V prvni poloving€ 19. stoleti takovym piikladem mulze byt zazracné zjeveni v obci
Mcely na Nymbursku. V roce 1849 se zde udajné zjevila Panna Marie tfem dévcatim. I kdyz
nebyly Mcely cirkevné uznany jako poutni misto, stoji toto zjeveni za zminku uZz jen proto, Ze
v jeho popisu se odrazi zmény v Ziti i mysleni lidi z prelomu feudalni a kapitalistické doby.™*
Jesté vice vetejnost zaujala udalost ze severoCeského Filipova v roce 1866, kde byla

zazratné vyléfena po zjeveni Panny Marie nemocna divka Magdalena Kade. ,,Severoceské

10 PROKOPOVA, Zdeiika. "Auxilium Christianorum, ora pro nobis!" Barokni knihy zazrakii jako dosud malo
vyuzity pramen. S. 5.

UK tomu vice HOLUBOVA, Markéta. Barokni rezidua v poutich 19. stoleti. Holubova, Markéta. In: Bih a
bohove. Cirkve, nabozenstvi a spiritualita v ceském 19. stoleti. Sbornik ptispévkl z 22. ro¢niku sympozia k
problematice 19. stoleti, Plzen, 7.0-09. bifezna 2002 / Praha: KLP, 2003 s. 55-71.

112 NESPOR, Zdensk a kol. NdboZenstvi v 19. stoleti. Nejcirkevnéejsi stoleti, nebo obdobi zrodu ceského
ateismu?. Praha: Scriptorium, 2010. 324 s., il. ISBN:978-80-87271-22-3, s. 18.

3 MACKOVA, Marie. Stiedoevropské poutnictvi v 19. stoleti. In: Na cesté do nebeského Jeruzaléma.
Poutnictvi v Ceskych zemich ve stiedoevropském kontextu | Brno: Moravské zemské muzeum, 2010 s. 175-180.
S. 175.

4 Zazraéna zjeveni v Medjugorji, kterd se nachézi v Bosn& a Hercegoving, nebyla do dnesni doby schvalena
vatikanskou Kongegaci pro nauku viry. Kvili tomu byla ustanovena mezinarodni cirkevni komise pro
ptrezkoumani pravosti zjeveni. Zavéry komise by mély byt zvefejnény v nejblizsich mésicich. [cit. 31. 1. 2014].
Dostupné z URL: <http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=19436>.

5 DUDEK, Frantiek. Piihéh mcelského zdzraku a jeho dozvuky na Libdrisku. 1. ast. 2. Cast. 3. Gast.
Pokracovani. Listy starohradské kroniky. 27, €. 1, 2, 3, 4, (2004) s. 18.
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Lurdy“,116 jak se Filipovu zacalo prezdivat, prosluly 1 dalsimi zazraky, které byly nahlizeny
spiSe se skepsi, ale patfiné vySetfeny cirkevni komisi, jez ve vysledku neshledala na

Y7 Domek uzdravené byl proménén v kapli,

rozvijejicim se kultu nic proti ¢lankim viry.
pozdéji prestavén na kostel a v pribé¢hu par let se Filipov stal nejnavstévovanéjSim poutnim
mistem litométické diecéze. O tom, co se ve Sluknovském vybézku stalo, byl béhem zasedani
I. vatikanského koncilu zpraven i papez, jist€¢ pod vlivem dalSich marianskych zjeveni,
kterych bylo jen v 19. stoleti celosvétové napogitano neuvéfitelnych 427.18

Svij pocatek v 19. stoleti maji 1 jind Ceska poutni mista, ale dilezité je, ze ani ta stara
neupadala v novém stoleti v zapomnéni, stejné jako neupadly v zapomnéni knihy zazraki, ve
kterych se mohlo pokracovat - tam kde se dochovaly - nebo se zakladaly nové, rukopisné,
popiipad¢ vychézely tiskem jako prvotiny. Nékteré z nich budou déle rozvedeny V této praci a

na jejich ptikladech demonstrovany zmény 1 konstanty, které obsahovaly.

Y8 Filipov, zvany Lurdy severnich Cech. Filipov: Rad Otcti redemptoristi, 1932.

" Kiizkova, Marie Rit a Bene§, Benno. Filipov = Philippsdorf: 13. 1. 1866. Praha: Zvon, 1991. 95 s. ISBN 80-
7113-039-7., s. 35.

18 NESPOR, Zdengk a kol. Ndbozenstvi v 19. stoleti. Nejcirkevnéjsi stoleti, nebo obdobi zrodu ceského ateismu?
S. 55.
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2. Vyvoj badani a soucasny stav

V ceskoslovenské a ceské historiografii nebyla problematika stfedovékych zapist
zazraka jeSté nijak komplexné zpracovana. Vyjimkou snad mlzou byt informace o spisu
Ceskobudgjovického faraie licici 13 zazraki z roku 1500, které ptinesl v 60. letech 20. stoleti
Karel Pletzer.'*® Pokud se jedna o zahrani¢éni literaturu, zde se setkavame s pracemi
zaméfenymi na stiedoveéka mirdkula castéji. Jednim z novéjSich prikladi mize byt studie
polské autorky Anny Pobég — Lenartowicz,'®® zabyvajici se zdzraénymi uzdravenimi
spojenymi se zivoty dvou polskych patroni — sv. Stanislava a sv. Hedviky. Analyzuje
kategorie zazraki ze dvou spisti Zivotopisii stfedoveékych svétcl, a to spiSe etnografickou
cestou, ale celkové se zamysli také nad historickou hodnotou zaznamenané milosti jako
takové. V anglosaském svété byla pozornost vénovana stfedovékému poutnictvi, posmrtnym
zézrakiim a jejich vlivu na mysleni a fantazii lidi napk. v dile Ronalda C. Finucana.'?!

Lépe dochovana pramenna zakladna novoveéka dava vzniknout vicero pracim na téma
zazrakd. Zatimco v katolickém Bavorsku a jinych konfesijné¢ vyrovnanych zemich zacala
vychdézet literatura konkrétné zaméfena na knihy zézrakd, vnimani nemoci i lidovou zboznost

v17. a 18. stoleti,122

u nas se historikové barokni religiozit¢ a Bozim milostem pomérné
dlouho vyhybali. Z ¢eskych autorti byl prikopnikem na poli zdzra¢nych jevii spojenych
S milostivymi obrazy a velkymi ¢eskymi, moravskymi a slezskymi ,, Thaumaturgami‘ historik

Zdenék Kalista. Ve svém dile ,,Ceska barokni pout™'?®

vydaném az po jeho smrti v roce 2001
se dotknul problematiky rukopisnych 1 tisténych knih zézrak z vétSich poutnich mist na
nasem uzemi. Prace jako takovd neni zaméfend pouze na zazracné jevy, ale pfedevSim na
vnimani pouti samotné, na projevy barokni zboZnosti a na historii a legendy, které se
k poutnim mistim vazou. Vsechna tato kritéria demonstruje na péti vybranych a ptikladnych

poutnich mistech, jez reprezentuji jakozto nejidealngj$i predstavitelé ostatni poutni mista

9 PLETZER, Karel. Spisek Geskobud&jovického farafe Dr. Véclava Haydera o zazracich v roce 1500. Jikocesky
sbornik historicky 35, 1966, s. 71 — 78. In: PROKOPOVA, Zdeiika. "Auxilium Christianorum, ora pro nobis!"
Barokni knihy zazrakd jako dosud malo vyuzity pramen. S. 7.

120 pOBOG-LENARTOWICZ, Anna. ,Miracula i ich warto$¢ historyczna (na przykladzie $redniowiecznych
zywotow polskich). In: Svétec a jeho funkcie v spolecnosti I. Bratislava: Chronos, 2006, s. 187 — 198.

I FUNICANE, C. RONALD. Miracles and Pilgrims: Popular Geliefs in Medieval England. Totowa: Rowman
and Littlefild, 1977. 248 s. Detailnéji potom s pfihlédnutim k poznavani detaild kazdodenniho Zivota a détstvi ve
sttedovékych knihach zazrakii TYZ. The Rescue of the Innocents. Endangered Children in Medieval Miracles,
New York 1997.

122 Napt. SCHREIBER, Georg, ed. et al. Deutsche Mirakelbiicher: zur Quellenkunde und Sindgebung.
Diisseldorf: Schwann, 1938. 169 s., [4 s.] obr. pfil. Forschungen zur Volkskunde; H. 31/32. Z mladsich potom
GIERL, Irmgard. Bauernleben und Bauernwallfahrt in Altbayern: eine kulturkundliche Studie auf Grund der
Tuntenhausener Mirakelbiicher,Beitrige zur altbayerischen Kirchengeschichte 21, 2. Heft, 1960, s. 5 — 164.

123 KALISTA, Zden&k. Ceskd barokni pout: k religiozité ceského lidu v dobé barokni. Vyd. 1. Ed. Michaela
Horakové, Zd’ar nad Sazavou: Cisterciana Sarensis, 2001, 287 p. ISBN 80-238-6883-7.
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danych charaktert. Ve stejném duchu lze vnimat 1 star§i obsahlou praci moravského knéze-
historika Karla Eichlera, jenz na konci 19. stoleti ve svém dvousvazkovém dile postihl
historii, vyvoj poutnich mist a poskytl i informace o zdzracich, ale pouze pro uzemi Moravy a
rakouského Slezska.*?*

K jisté renesanci v ramci badani doSlo az v poslednim desetileti 20. stoleti, coz lze
jednoznacné chapat vzhledem k obratu na poli historiografie diky zméné politického rezimu u
nas, 1 v ostatnich zemich byvalého sovétského bloku. Nutno dodat, ze povétsinou jde ale stale
o studie publikované v odborném regionalnim, nékdy celostatnim tisku. Jedni z prvnich, ktefi
na problematiku baroknich zazraki pohlédli po roce 1989, byli Jan Royt a Milos Sladek.

Druhy jmenovany ve své studii ,,Zazratna uzdraveni a dobrotivd vzhlédnuti

. Y w1, 12
v literatuie ¢eského baroka“!?

urcil pomérné jasnou koncepci, kudy se v badani zazraénych
milosti ubirat. Sladek vychézel pravé z vySe zminénych tiSténych spisit baroknich autort,
konkrétné z dila jezuity Josefa Lauritsche a jeho spisu o Panné Marii RuSanské z Ji¢ina, na
némz demonstroval, co vSe lze sledovat na zapiscich z poutnich mist. Jednim z aspekti, které
do badani zapojil, bylo chapani zazrakl v rdmci dané dobové mentality.

Roytova prace'?® z konce 90. let, velice zasadni pro studium milostnych obrazli a soch
ze 17. a 18. stoleti, zase poskytuje informace ikonografické a legendické, jez se vazi
K riznym, ptredev§im marianskym, druhtim zobrazeni at’ uz ¢eského, nebo zahrani¢niho
puvodu. I kdyz zde nenalezneme zaddny kompletni vycet milosti, jednotlivé piiklady Ctenafi
ukdzi, kde, pro¢ a jak siln¢ bylo dané umélecké dilo véficimi uctivano. SpiSe okrajové se
zazra¢nou tématikou stejny autor zabyva jesté ve svych dalSich ¢lancich a studiich, které jsou
vénovany poutim v dob¢ baroka v Cechach.*”’

Prvni velké pozornosti zaméfené vyhradné na barokni knihy zazrakll se dostalo od
trojice autortl, jez se zaméfuje predevsim na oblast jiznich, jihozapadnich a stfednich Cech.
Od druhé¢ poloviny 90. let dodnes publikovala fadu studii a ¢lankd Markéta Holubova, ktera

. o . , . o . goo (12 .
se systematicky zabyva poutim mistem Svatd Hora u Ptibrami. K d¢jinam mista 8 tamni

124 EICHLER, Karel. Poutni mista a milostivé obrazy na Moravé a v rakouském Slezsku, Dily 1. 1. a 1. 2. Brno
1887-1888.

'* SLADEK, Milos. Zazraénd uzdraveni a "dobrotivd vzhlédnuti" v literatufe Seského baroka. In: Ceskd
literatura doby baroka. Sbornik k Ceské literature 17. a 18. stoleti. Praha: Pamatnik narodniho pisemnictvi 27,
(1994) s. 247-271.

' ROYT, Jan. Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti. Praha: Karolinum, 1999. 362 s. ISBN:80-7184-662-7.
127 Napt. TYZ Barokni pout’ v Cechéch. In: Na cesté do nebeského Jeruzaléma. Poutnictvi v eskych zemich ve
stiedoevropském kontextu | Brno: Moravské zemské muzeum, 2010 s. 31-48. TYZ Barokni pout’ a poutni mista.
Pamatce Zd. Kalisty. In: Déjiny a soucasnost. Kulturné historicka revue. 13, €. 3, (1991) s. 27-31.

128 Napt. HOLUBOVA, Markéta. Svatohorské pouté ve svétle barokni doby. In: Ab amicis oblatum. Josefu
Varekovi k 75. narozenindm. Praha 2002, s. 17-36.
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jezuitskeé rezidenci®® a jeji knihovng,**°

a jezuitského tadu celkové napsala nékolik praci,
které souvisi jak s poutémi, tak se zdzraénymi piibshy.”*" Analyzovanim rukopisné
svatohorské knihy zazraki z let 1662 — 1751, studiem ufedné ovéfenych potvrzeni o jejich
pravosti, udala smeér, jakym by se meélo badani ubirat. Z uvedenych zazrakli vytvofiila
etnografické kategorie, jako je socialni skladba, vé¢k, pohlavi a geograficky ptvod
omilostnénych prosebnik. Navic propojila textovou podobu piibéhd s ikonografickou
vyzdobou poutniho mista, kterd se nachazi v celém prostoru ambiti.*? Dalsi dila Markéty
Holubové nadale souvisi s problematikou knih zazrakt — napt. zkoumé obraz smrti® v t&chto
dokumentech, nebo se vénuje marianskému fenoménu v nich obsazenému.** Jako zvlastni a
velmi ptinosnou sondu do ¢eského poutnictvi a zdzracnych uzdraveni lze vnimat autor¢inu
praci o hornouherském Sasting.*® Sleduje Geské procesi a uzdravené poutniky v dnes uZ
zahrani¢nim poutnim misté, ¢imz poddva vystizné srovnani S domdcimi knihami zdzrakl a
jejich milostmi, zvIasté pak z narodnostniho hlediska poctu votanti. '

JihoCeskym a jihozapadnim zazrakiim je vénovana pomérné Sirokd pozornost od
Martina Gaziho. Specidlné¢ se zaméfil na knihu zéazrakd z poutniho mista Podsrp u
Strakonic,’*” kde kromé stejnych etnografickych kategorii jako Holubova, uvazuje nad
ptinosem materialu tohoto typu. Do popiedi uz nestavi poutni misto samotné, ale lid, ktery jej
navstévoval a jeho Zzivotni snaze i nesnaze. Akcentuje piedevs§im, Ze prameny, jeZ maji
charakter knih zazrakt, jsou velmi uzite¢né nejen pro zkoumani cirkevnich dé&jin, ale

predevsim discipliny historické antropologie. Podsrpska kniha zazrakl se Gazimu stala i

12 HOLUBOVA, Markéta. Zivot ve svatohorské rezidenci v obdobi baroka. Cesky lid 84, 1997, €. 2, s. 103-110.
Taktéz M. HOLUBOVA — A. FECHTNEROVA, Catalogus personarum et officiorum residentii ad S. Montem
(1647-1773). Biograficky slovnik ¢lentt Tovary$stva JeziSova pusobicich na Svaté Hofe u Pfibrami v letech
1647-1773. Podbrdsko, Fontes 4, P¥ibram 2006.

B30 TAZ, Katalog svatohorské knihovny. Miscellanea Oddéleni rukopisii a starych tiskii 15, 1998. Praha 2000, s.
182-247.

BLHOLUBOVA, Markéta. Soupis tisténych sbirek zazraki jezuitskych poutnich mist. In: Miscellanea. Narodni
knihovna Ceské republiky. Oddélent rukopisii a starych tiskii. Praha: Narodni knihovna CR 17, (2001-2002 [vyd.
2003]) s. 116-132.

132 HOLUBOVA, Markéta. Zazra¢na uzdraveni ve svétle svatohorskych knih zazrakd. Cesky lid 89, 2002, s.
217-238.

183 HOLUBOVA, Markéta. Obraz smrti v baroknich knihach zazrakd. In: ,,Vita morsque et librorum historia“. K
vyzkumu zdmeckych, méstanskych a cirkevnich knihoven. Opera romanica 9, 2006, s. 215-226.

134 HOLUBOVA, Markéta. Panna Marie ve svétle baroknich knih zazraki. In: Svitec a jeho funkcie v
spolocnosti. Sv. |l. Bratislava 2006, s. 105-113.

13 M. HOLUBOVA, Ceti poutnici a slovensky Sastin ve svétle ,.knih milosti. Slovensky narodopis 56, 2008,
¢. 2,s. 146-156.

136 Ze slovenského prostiedi dale napt. Frantisek MIKULAS, Frantisek- PRISEGEM, Jan - VELICKA,
Drahomir. Dubnickd kniha zazrakov. Dubnica nad Vahom: Rimskokatolicka cirkev, 2012. 181 s. ISBN:978-80-
971035-9-0.

37 GAZI, Martin. "Srpské outo&ists". Podsrpensky kostel Panny Marie Bolestné a jeho lidé. In: Jihocesky
shornik historicky | Ceské Budgjovice: Jiho¢eské Muzeum v Ceskych Budg&jovicich 72, (2003) s. 35-69.
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pramenem pro studium vnimani nemoci**®

a zazra¢nych uzdraveni venkovského obyvatelstva
v 18. stoleti, ¢imz tato studie vnasi do problematiky vice svétla z hlediska mediciny. Gaziho
studie nejsou orientovany pouze na prostiedi venkova, ale také na zazraky dochované
z méstského prostedi. Stejné jako Sladek uchopoval problematiku skrze dilo Lauritschovo,
Gazi rozebral taktéz barokni spis od knéze-literata Jana Floridana Hammerschmidta, ktery ve
svych rukopisech, konkrétné v jedné knize zazrakl, uvadél soupis milosti udélené ob¢antim
Ceskych Budgjovic v 17. stoleti a v dal§i knize milosti klatovskych ob&and. Dobovou
mentalitu omilostnénych véticich pozoruje Gazi na votivnich gestech a sakralnich ttocistich
V obdobi moru, a také na angazovanosti méstské komunity, zvlasté jejich reprezentantﬁ.139
Piedev§im z lékaiského hlediska k tématu Gasto piispiva Karel Cerny, zvlastd
Vv piipadé zazracnych soupist a nahlych uzdraveni v dilech feholniki jezuitského nebo
dominikanského tadu. Kromé definovani zézraku v pribéhu dé¢jin, publikoval komparativni
analyzu rukopisu jezuity Jana Millera a rukopis vySe zminéného knéze Hammerschmidta.**°
Nelze opomenout druhou vyznamnou autorku, jejiz studium jiho¢eskych knih zazrakt
prispélo k rozsiteni tematického obzoru. Zdenika Prokopova se zamétuje jak na novoveké

. L 141
pout¢ obecng,

tak na mensi jihoceskd poutni mista lokdlniho charakteru a tamni dochované
knihy zazrakl, které rozebrala a c¢astecné editovala ve své rigordzni praci.'* S t&mito
vysledky posléze operovala i ve své studii, kde se zamétuje jednak na historiograficky vyvoj
zazraénych uzdraveni u nas i v Evropé, a jednak zde porovnava stiedovéké a novoveké
podoby knih zazraki a formy jejich vedeni.*?

Zajem o moravska poutni mista a zazraky, jez se na nich udaly, se v poslednich letech
rozrostl 1 na Moravé a zdejSich akademickych pracovistich. K tomuto silicimu zdjmu lze
s pochopenim ptihlédnout vzhledem k pomérné hustsi siti poutnich mist, ktera se na rozdil od
téch Geskych vyznaduje i fadou opravdu drobné sakralni architektury,"** a nepochybné i

45

vzhledem Kk vétsi religiozité moravského obyvatelstva.'® O problematiku barokniho

138 GAZI, Martin. "K lékaice nebeskej". Poutni Podsrp a vnimani nemoci na ¢eském venkové 18. stoleti.
Kudej 6,2004, ¢. 1,s. 17-31.

139 GAZI, Martin. Vesmirnd jevisté v "lidskych bid hospoddach". Barokni zédzraky v déjindch Ceskych
Budejovic a Klatov od Jana Floriana Hammerschmidta. Folia Historica Bohemica 24, 2009, ¢. 1, s. 21 — 55.

YO HAVLIK, Jifi M., - CERNY, Karel. Jezuité a mor. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2008. 214 s., il.
(Kniznice Dg&jin a soucasnosti. 34.) ISBN:978-80-7106-967-6.

1 Napt. PROKOPOVA, Zdetika. Poutnik. In: Bazek, V. — Kral, P. [eds.]: Clovék ceského raného novovéku.
Praha 2007, s. 258-260.

Y2 TAZ. . Virgo potens*. Zizraky a zdzracnd vyslySeni na maridnskych poutnich mistech v jiznich Cechdach 17. a
18. stoleti (Historicky ustav Jihodeské univerzity). Ceské Budé&jovice 2003.

13 TAZ. "Auxilium Christianorum, ora pro nobis!" Barokni knihy zézrakil jako dosud mélo vyuzity pramen.
Kudéj. Casopis pro kulturni d&jiny. 6, ¢. 1, (2004) s. 3-16.

144 [cit. 5. 2. 2014]. Dostupné z URL: <http://www.dvs.cz/clanek.asp?id=6496693>. Viz obrazek &. 1 tamtéz.

5 [cit. 5. 2. 2014]. Dostupné z URL: <http://www.czso.cz/xh/redakce.nsf/i/sldb_graf3>.
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poutnictvi a ¢astecné 1 soupisy zazraku se jiz 1éta zajima Jiti Mihola, ktery svym ¢lankem o
baroknich poutnich na Moravé,*® pispél do sborniku ,,Na cest& do nebeského Jeruzaléma*,*’
jejz editoval. Knihy zazraki a rizné zminky o zazracnych milostech byly zkoumany
piedevSim na téch nejvyznamnéjSich moravskych thaumaturgéch. Z novéjSich muize byt
piikladem pfimo kniha Iva Sperata, vénovana Matce Bozi Brnénské, kterd méla taktéz sviyj
zazratny radius.*® Nejvétsi pozornosti se zatim dostalo patrng Panné Marii Tufanské. Ze
star§i literatury se ji vénoval jiz zminény Zdenék Kalista, a nékteré zazraky z turanského
Hausprothoccolu jmenuje Josef Kratochvil**®. Avsak komplexni analyzu tohoto pramene
provedla ve své bakalaiské praci Lenka Pospiéilové.l‘r’O Autorka zkoumala latinsky psany
rukopis a zaméftila se predevSim na typologii zazra¢nych uzdraveni a to v konkrétnim
casovém obdobi. Prace by se velmi hodila naptiklad ke komparaci s n€jakou jinou zépisnici
z ceského ¢i moravského prostfedi. Ze studentskych praci je potfeba zminit jest€¢ rozbor
Kitinské knihy zadzrakii od Anny Horakové.'™ Rozbor prevazng &esky psaného opisu
originalni knihy zazraka je jasné ovlivnén etnologickym zamétfenim studentky, dalo by se
vSak fici, ze zkoumané kategorie odpovidaji tém, které ve svych studiich nastinila Markéta
Holubova a dokonce je autorka i rozSifuje. V neposledni fadé se tématem taktéz ve své
bakalarské praci zabyvala Katefina Dlouhd, kterd zkoumala knihu zazrakd ze Skocic u
Zlutic,™? konkrétng latinsky rukopis, ktery je dilem arcibiskupské komise, jez byla kvili
zdzranym uzdravenim svoldna. Autorka se zamétuje hlavné na vypovédi svédkid a
prosebniki a také na typologii zminé€nych nemoci.

Pokud bych méla uvést piiklad nékterych praci, zabyvajicich se jinymi neZ
jihoCeskymi a jihomoravskymi knihami zézrakli, potom jimi jsou rozhodné studie o

vychodoceské Vraclavi®®® nebo severoceském Bohosudove™®*, Kostomlatech a Jenikove'®®. O

Y8 MIHOLA, Jiti. Barokni poutnictvi na Moravé. In Na cesté do nebeského Jeruzaléma. Poutnictvi v eskych
zemich v evropskem kontextu. Brno: Moravské zemské muzeum, 2010. ISBN 978-80-7028-359-2, s. 47-80.

YT Na cesté do nebeského Jeruzaléma. Poutnictvi v Ceskych zemich ve stiedoevropském kontextu. [Ed.]: Jii
Mihola. Brno: Moravské zemské muzeum. 2010. 234 s. ISBN 978-80-7028-359-2.

18 SPERAT, Ivo. Thaumaturga Brunensis. Divotviirkyné brnénskd. [Ed.]: Sperat, Ivo. Brno: 2011. 101 s.
ISBN:978-80-904312-4-9.

Y9 KRATOCHVIL, Josef. Matka Bozi Turanskd. Déjiny a zdzraky Matky Bozi v "Trni" na poutnim misté v
Turanech na Morave. Praha: Nové mésto, 1998. 118 s.[Reprint ¢asti sborniku "Kancionalek Cyrillsky", ktery
vySel v Brn€ 1892, nakl. Cyrilské jendoty brnénské.] ISBN:80-238-3033-3.

0 pOSPISILOVA, Lenka. Zdzracnd uzdraveni Matky BoZi turanské na prelomu 17. a 18. Stoleti. (bakalaiska
prace) Pedagogicka fakulta MU Brno, 2007.

151 HORAKOVA, Anna. Krinska kniha zazrakii. ,, Zazracnad uzdraveni ™ v Oudoli kitinském. Analyza a statistiky.
(bakalaiska prace) MU, Brno 2008.

52 DLOUHA, Katetina. "Za Panenkou Skékavou" Maridnské Skoky v kontextu pobélohorské poutni tradice
Cech. (bakalai'ska prace) MU Brno, 2012.

153 OPPELTOVA, Jana, - SLAVIKOVA, Véra, - KROUPOVA, Jana. Prameny k poutnimu mistu Vraclav u
Vysokého Myta. Kniha zazracnych uzdraveni z let 1738-1811. In: Orlické hory a Podorlicko. Sbornik
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zajimavy prispévek se jedna v ptipadé Vraclavi, obsahuje totiz jak analyzu rukopisného
pramene s piihlédnutim ke knihopisu z 20. let 18. stoleti,"*® ktery o poutnim misté vyel
tiskem, tak edici vSech vice nez padesati zazracnych uzdraveni. Zazraky jsou interpretovany

téz z balneologického hlediska, nebot” se zde nachazel 1&éCivy lazensky pramen.

vlastivédnych praci. Prirodou. Déjinami. Soucasnosti. / Rychnov nad Knéznou: Muzeum a galerie Orlickych hor
15, (2008), s. 217-246.

%4 POLACKOVA, Iva. Projevy barokni zboznosti ve svétle knih zdzrakii na piikladu jezuitského poutniho mista
Bohosudova u Teplic. (bakalaiska prace) UJEP Usti nad Labem, 2007.

155 HONYS, Vit. Zazraéna vyslyseni z Jenikova a Kostomlat pod Milesovkou - dvou baroknich zapomenutych
marianskych poutnich mist severnich Cech. Honys, Vit. In: Folia Historica Bohemica / Praha: Historicky ustav
24, ¢. 1, (2009) s. 57-76.

SCAPEK, Vaclav Vojtéch. Fons aquae vitae..., Hradec Krdlové 1722, knihopis &. K01752.
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3. Barokni knihy zizraki v Cechach a na Moravé

Jak uz bylo nastinéno v pfedchozich kapitolach tohoto textu, tradice evidovat
milostiva vyslySeni fungovala na poutnich mistech napti¢ Evropou od stfedoveéku az po 19.
stoleti, z ¢ehoz nejvyznamné;jsi roli hraji barokni knihy zazraki, kterych se dochovalo nejvice.
Barokni soupisy milosti mohou mit nékolik podob, stejné¢ jako zdzracné sochy a obrazy
samotné nemély jednotny charakter a kazda méla néjaké své specifikum. Nutné nezalezelo na
tom, zda mélo poutni misto vyznam spiSe lokdlni nebo bylo véhlasné a jedno
Z nejnavstévovangjSich, knihy zazrakii se v baroku stavaly téméf nedilnou soucésti vSech
poutnich mist. >’ Rozdily vsak lze spatiovat ve zpusobu jejich vedeni, formé i vzhledu.
Proslulym poutnim mistim se vénovala barokni literatura, kterd v tisténé podobé nabizela
Ctenafiim historii poutniho mista a pravé informace o ud€lenych milostech a zazra¢nych
udalostech. Ne¢které tady, naptiklad jezuité, dokonce vydavaly Ccisté soupisy zazrak
z poutnich mist v Cechach a na Moravé, ktera jimi byla spravovana.™®

Zde se nabizi srovnani knih zazraki rukopisnych, které mély charakter osobni povahy,
a téch tisténych, jez vychazely s jistym ¢asovym odstupem od danych udalosti. Tiskem $itené
knihy zézrakli navic obsahovaly zéazraky, které prosly urcitym vybérem, jak tomu bylo
napiiklad ve Svaté Hote, jiz byl vénovan taktéz Balbinlv spis ,,Diva Montis Sancti.** Své
limity maji 1 rukopisné knihy, které jsou pro badatele jisté piinosnéjsi nez tiSt€né, nebot’
nepfichdzeji o svou bezprostfednost. Rukopisy jsou do jist¢é miry stylizované a podléhaji
rozpoloZeni, ve kterém se zrovna nachézel vypovidajici clovek. Pokud Sel ucinit vypoveéd o
zazraku pfimo na misté, ¢inil tak jesté pln euforie a pod vlivem genia loci. ™

Stejné tak ale mohou byt zazraky evidovany v pamétnich knihach, Hausprothoccolech
nebo farnich ¢i konventnich kronikach.*® Ona mnoholi¢nost zpusobu zaznamendvani je dana
tim, jaké bylo ono poutni misto samotné. Zatimco odlehlé kosteliky a kaplicky uprostted
krajiny mély cast€ji své zvlastni zapisnice a spravovany byly administratory z néjakych
okolnich far, poutni kostely slouZici i jako farni disponuji zapisy spiSe v knihach farni agendy.

Zpusob vedeni téchto zapist zavisel jednak na spravé poutniho mista a jednak na pfistupu,

BT KALISTA, Zdengk a Michacla HORAKOVA. Ceskd barokni pout’: k religiozité ceského lidu v dobé barokni,
S. 65.

8 HOLUBOVA, Markéta. Etnograficky atlas Cech, Moravy a Slezska VI. Okruhy kultii poutnich madon
Jezuitského iddu. Praha, EU AV CR 2009, ISBN 978-80-87112-30-4, s. 18.

159 HOLUBOVA, Markéta. Zazracna uzdraveni ve svétle svatohorskych knih zazraki, s. 219.

10 PROKOPOVA, Zdeiika. "Auxilium Christianorum, ora pro nobis!" Barokni knihy zdzrakii jako dosud mdlo
vyuzity pramen, S. 16.

L MIHOLA, Jifi. Barokni poutnictvi na Moravé. In: Na cesté do nebeského Jeruzaléma. Poutnictvi v ceskych
zemich ve stiedoevropském kontextu [ Brno: Moravské zemské muzeum, 2010 s. 49-82., s. 64.
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ktery véfici volili, kdyZ jim udélené milosti nahlasovali. Celkové vSak, s mirnym piihlédnutim
k nehomogenité vsech pramennych materialti, mizeme pro n¢ uvést souhrnné pojmenovani
,knihy zazraka“ (Mirakelbuch, liber miraculosis). Co uz jako knihy zazrakd vnimat nelze,
ale s problematikou tizce souvisi a mohlo by badatelsky do sbirek zazrakt ptispét, jsou
Slechtické cestopisy baroknich kavalirt, ktefi riznéd poutni mista navitivili.'®?

Forma zépist v tiSténych i rukopisnych knihdch mohla mit nékolik variant. Co do
poctu zazrakl se mlizeme setkat se zapisy, které jich obsahuji stovky az tisic, jiné pouhé
desitky pouze pro ilustraci. Nékdy byvaji popsany zazraky jen z nékterého obdobi historie
poutniho mista, v ramci par let, jako je tomu v pfipad¢ Svaté Hory. Nejcastéji jejich autor
volil fazeni zazrakt chronologicky za sebou, jak se udaly. Oddéleny od sebe byly letopocty,
popiipadé mésici nebo daty. Takové fazeni bylo jisté logické, na ¢tenaie mohlo ovSem puisobit
monotoénné. Setkavame se proto i s délenim tematickym, které bylo mozna piehlednéjsi, ale

4

k nékterym, které nemohl zaradit do Zadné kategorie. Musel tak vytvorit bud’ zvlastni kapitolu
vé&novanou neobvyklym zazrakéim, nebo je podfidit ndkterym jinym kategoriim.*®
Existovaly i dal$i zplisoby evidence, naptiklad ryze statistického razu, kdy duchovni vypsal
tematické skupiny udélenych milosti a k nim uZz ptipsal pouze pocet zazrakl na dané téma.'®
Stejné 1 zpusob jakym se mirakula do soupisi dostavala, nebyl jednotny. Spravce
mista a zapisovatel mohl Cerpat z piimé vypovédi omilostnéné¢ho aktéra a piipadné jeho
svédka. Dale mohl dostat pisemnou zpravu, kterou bud’ zalozil do Hausprothoccolu, nebo ji
opsal ve stejné ¢i zkracené formé do zapisnice, anebo milost zaevidoval na zakladé votivniho
daru ¢i tabulky, jez s sebou nesly vétSinou né&jaky textovy projev zdiivodnujici vénovani. Na
osob¢ zapisovatele — knéze, feholnika — zaleZelo predevSim. Neéktefi zdzraky nezapisovali,
nebot’ si nebyli jisti jejich prikaznosti, jini naopak zaznamenavali a Cinili tak na piikaz
pfedstavenych a né&ktefi se pro aktivitu evidence nadchli sami z vlastni iniciativy c¢i
zainteresovanim do zazraéné problematiky.'® A samoziejmé existovali i duchovni branici se
této popularizaci daného poutniho mista za podpory soupisu zazraénych jevi a béhem jejich
spravy se V knihach zazrakl neobjevil ani jediny zaznam.*®
Nejvice vSak zaleZzelo na obsahu sdéleni, na tom, jak byl zazrak popséan. Pro baroko

byla typickd obsahlost a detailnost. Po uvedeni jména, povoldni a bydlisté¢ doty¢ného

%2 ROYT, Jan. Barokni pout’ a poutni mista. Pamatce Zd. Kalisty. S. 28.

163 SLADEK, Milo§. Zdzracnd uzdraveni a "dobrotivd vzhlédnuti" v literatuie ceského baroka. S. 248.

1% DULMEN, Richard van. Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku: (16. - 18. stoleti). ll.,'s. 76 — 77.

185 GAZI, Martin. O rozumnosti bez rozumu a bfetanu piib&hi. S. 231 — 232.

186 VOHRALIKOVA, Terezie. Poutni misto Kostelni Vydri: od baroka do soucasnosti. (Bakalaiska prace),
Univerzita Pardubice, 2012. S. 45 Dostupné z URL: < http://hdl.handle.net/10195/47613>.
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Stastlivce, nasledovalo popsani samotného zazraku. Milostna vyslySeni byla pfevazné psana
formou vycerpavajicich ptibéhli. Ve vyjimecnych ptipadech byl zapis prokladan otdzkami a
forma sd&leni se tak podobala spise vyslechu trestnd-pravni povahy.'®” ProtoZe barokni ¢lovék
vnimal jakékoliv ohrozeni na zivoté, nemoc nebo nehodu jako Bozi zdmér, nikoliv nédhodu,
pokladal za svoji povinnost podékovat za uSetfeni svého zivota. Bylo proto bézné, ze se
k popsani udélené milosti pfipisovalo i citové rozpolozeni osoby, ktera ji byla obdafena, coz
byly zpravidla diky a pfislibeni votivniho daru, popiipadé dikaz o jeho darovéani.'®®
V knihéach zazraki se objevuji i negativni sdéleni, spojena Casto s nevyplnénim slibu zazra¢né
uzdraveného Cloveéka, ktery byl za svou pychu a nevdécnost potrestan zpravidla recidivou
nemoci."®

Obsahy knih zazrakl tak ptedstavuji velice zajimavy pramen, v némz se zrcadli hned
n¢kolik dobovych rovin. Nabizi ndm diky své pomérné dobte zavedené struktute informace o
historii a legendickych pocatcich poutniho mista, hojnosti jeho navstév, dale lze sledovat
zazraény radius milostného obrazu diky geografickému slozeni prosebnikii a stejn¢ tak i
socialni rozvrstveni prosebniktl spolu s pestrou skalou riznych nemoci a neduhd, jez suzovaly
novovekého Eloveéka. Velkym piinosem jsou i z pohledu historické antropologie, protoze ze
zapist vyplyvaji neformdlni vztahy Siroké spolecnosti. Tento typ pramene méa nespornou
vyhodu v tom, Ze na vyse uvedené aspekty mizeme skrze néj nahlizet z perspektivy jedince,

. . 1 < 17
na rozdil od prament centralniho a reglementaéniho charakteru.*”

3.1 Zazracna vyslySeni z Kostelniho Vydri
3.1.1 Strué¢na historie poutniho mista a zazra¢ného obrazu

D¢jiny poutniho mista v Kostelnim Vydii, se zaméfenim na obdobi baroka az do

soucasnosti, byly tématem piedchozi prace, proto zde uvedu pouze nejnutnéjsi informace, jez

bezprostifedné souvisi se zazraCnymi udalostmi, které obsahuje tamni kniha zazrak.

7 PROKOPOVA, Zdeika. "Auxilium Christianorum, ora pro nobis!" Barokni knihy zdzrakii jako dosud mdlo
vyuzity pramen. S. 14.

1%8 Tamtéz, s. 5.

199 GAZI, Martin. O rozumnosti bez rozumu a bfe&tanu piib&hi. S. 232

0 HOLUBOVA, Markéta. Etnograficky atlas Cech, Moravy a Slezska VI. Okruhy kultii poutnich madon
jezuitského fadu. Praha, EU AV CR 2009, ISBN 978-80-87112-30-4, s. 16.
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Obec Kostelni Vydii se nachazi v jihozdpadnim kouté¢ Moravy, dva kilometry jizné od
Telce, ptl hodiny pési cesty od Dacic a tfi hodiny chize od rakouskych hranic. Hora

“t " obklopena z jedné strany

karmelska se vypind ,, V nejpéknejsi krajine Jihlavského kraje
c¢eskomoravskou vrchovinou, z jihu pahorkatinou chranici mésteCko Slavonice a na vychod
kopci sousedicimi s Novou Risi. Poutni misto obehnané vzrostlymi lipami p¥ipomina
biblickou horu, zvlasté kdyz k nému poutnici pfichdzi od Telce, nebot’ k cili je potieba zdolat
tahly kopec zacinajici dole v obci.

O jeho legendickém zaloZeni pojednava samotna kniha zazrakl témito slovy:
,,Na misté, na nemz byla zbudovana u Kostelniho Vydii kaple od hory Karmelske, dalo se
nejdrive spatrit sloupek, u kterého bylo Léta Pane 1680 casteji videt v noci jasné svétlo. Kdyz
lideé svétlo videli, bylo misto navstévovano, ale nic nebylo shledano. «d72

Ke kopci nad Kostelnim Vydii opravdu vedla podél lesika cesta, pti niz stal sloupek se
zaSlym obrazkem. Nikde vSak neni zminky o tom, koho mél obraz pfipominat ¢i
predstavovat.'”® Pravé v tom misté se znovu roku 1698 zadala objevovat ona zahadna zafe,"
zvlasté o sobotach, jez byly zasvéceny Panné¢ Marii. Lidé se tomu divili a k oné zaii Casto

175

chodivali, mozna ze zvé&davosti, snad z povéréivosti za poklady.””” Kvili povéram a

domnénkam kolujicim mezi lidmi, odhodlal se misto prozkoumat i majitel panstvi Gerhard
Jindfich Butz z Rolsberku. Ani on nenasel raciondlni vysvétleni ¢i pfi¢inu sobotnich svétel.
Jako bohabojny ¢loveék dosel k zavéru, ze prostfednictvim zaife dava Bih najevo pfani, byt
uctivan pravé zde. Bylo tedy zapotiebi vSe zkonzultovat s nékym fundovanéjSim v duchovni

oblasti. ProtoZe se na teleCském panstvi pravé zdrzoval P. Karel Felix Slavata,'"® byvaly

YL EICHLER, Karel. Poutni mista a milostivé obrazy na Moravé a v rakouském Slezsku, dil 1.2, s. 294.

172 Archiv fimskokatolické farnosti Kostelni Vydii, Consignatio Gratiarum. Kniha zazrakd neni paginovana
ani foliovana. Pokud nebude v dal§im textu uvedeno jinak, vychazim z jeji analyzy.

1 Srov. TIRAY, Jan. Dacicky okres. Vlastivéda moravska, Brno 1925., s. 228.

74 Legendicky motiv svétel, zafe & plament jako iniciaéni prvek pii zakladani poutnich mist nebyl v tomto
prostoru neobvykly. V nedalekych Slavonicich podobné vznikl poutni kostel na misté pohozenych hostii, na néz
upozornila nadpfirozena zare. Stejné tak v Pribyslavicich u Ttebice byl obraz Panny Marie osvétlen a tak zacal
byt uctivan. In: CETKOVSKY, Gorazd a Jindfich Zdenék CHAROUZ. Maridnské Vydii: 300 let poutniho mista
a 100 let karmelitanského klastéra v Kostelnim Vydri. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2009, 109 s.
ISBN 978-807-1952-442, s. 15.

> EICHLER, Karel. Poutni mista a milostivé obrazy na Moravé a v rakouském Slezsku, dil 1.2, s. 295.

176 Karel Felix Slavata od svaté Terezie zastaval riiznd vedouci mista v fadovych strukturach, z toho v letech
1680 — 1683 byl generalnim pfedstavenym bosych karmelitdnt v Italii. Zazra¢né pisobi i jeho cesta pravé
k tomuto povolani. Podle povésti spadl mlady hrabé Jan Karel Jichym Slavata pii lovu do vI¢i jamy nedaleko
Vanova. Ve smrtelné uzkosti se nachazel celou noc, nebot’ nikdo neslysel jeho voldni o pomoc. V té chvili
zaslibil Bohu, ze kdyz bude vysvobozen, vstoupi do toho tadu, jehoZz pfislusnika prvné spatii. Druhého dne byl
opravdu objeven vanovskymi sedlaky a zachranén. Kdyz potkal jako prvniho feholnika karmelitana, vstoupil k
,,00s€“ vetvi fadu a pfijal jméno Felix. Jeho matka FrantiSka Slavatova nechala rok poté udalosti vystavét nad
jamou kapli, zvanou Olivetskou. Dnes je votivni kaplicka zndma spiSe podle svého zasvéceni sv. Karlu
Boromejskému a v jejim interiéru se nachazi freska piipominajici dtivod vzniku. In: CERNY, Jiti. Poutni mista
Jihozdpadni Moravy: milostné obrazy, sochy a mista zvlastni zboznosti, s. 216.
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generalni predstaveny bosych karmelitant, obratil se majitel Kostelniho Vydii pravé na né;.
Slavata usoudil, ze zafe objevujici se vzdy v sobotu ma vyznam mariansky. Poradil panu
Z Rolsberka, aby nechal namalovat obraz Panny Marie Karmelské a umistil jej namisto
sloupku. Roku 1709 byla postavena panem Gerhardem mala kaplicka z kamene a palenych
cihel, do niz byl obraz Panny Marie Karmelské vlozen a posvécen P. Karlem Felixem
Slavatou. Ten mistu udélil odpustky pro ty, co k nému budou putovat a vykonavat poboznosti
. Od té doby ustala sobotni zafe nad Kostelnim Vydiim a lidé se misto za poklady chodili
poklonit Pann¢ Marii Karmelské. >’

Obraz samotny je nanejvys dilezity, nebot’ nebyt jeho, nebylo by ani marianskych
ctiteldl, ani zaznamenanych milosti. Objednavatelé dila byli manzelé'”® Gerhard Jindfich Butz
z Rolsbergu a Marie Helena Hillebrandova z Reineggu, coz dokladaji erby obou manzelt
V dolnich rozich obrazu. Stejné jako letopocet ,,1709* v obou hornich rozich, nejsou erby
vidét. Zakryvaji je kovové paprsky vystupujici z ramu, které pfipominaji tajemnou zaii stojici
u pocatku vzniku obrazu i poutniho mista. Slavata sice obraz nedaroval, nicméné je mozné, ze
jeho tadova prislusnost ovlivnila jeho vzhled. Kvuli pamatce feholnika jako jednoho ze
zakladatell poutniho mista by bylo pochopitelné, kdyby vyobrazend Panna Maria m¢la
kopirovat nékterou z Madon uctivanou u bosych karmelitdnd. Pti pohledu na vydersky obraz

. v : : 17
viak spatiime jasnou podobu s italskou ikonou ,.La Bruna®,'"

rozsitenou v prostiedi klastert
a kostell obuté vétve tadu. Je vSak malo pravdépodobné, Ze by nezndmy autor obrazu
Z Kostelnitho Vydii vidél Pannu Marii Snédou na vlastni oc¢i, a zfejmé€ ji nevidél ani na
obrazku. Nabizi se vSak teorie o vzoru jiného obrazu podle ikony La Bruna, a to o Panné
Marii Neapolské z kostela u sv. Havla v Praze, kde ptsobili karmelitani. Havelsky a Vydersky
obraz maji spole¢ny ikonograficky typ madony ,,Eleusa®, skapulif, korunku na hlavé Panny
Marie a kvétinovy vénec kolem celého vnitiniho ramu.*® Otazka autorstvi milostného obrazu
Z Kostelniho Vydii a jeho ptibuznosti s jinymi vytvarnymi dily neni dodnes zodpovézena, i

kdyz nékteré teorie se o to pokouﬁely.181

YT CETKOVSKY, Gorazd a Jindfich Zdensk CHAROUZ. Maridnské Vydii: 300 let poutniho mista a 100 let
karmelitanského klastera v Kostelnim Vydri. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2009, 109 s. ISBN
978-807-1952-442, s. 16.

78 Nikoliv P. Karel Felix Slavata sam, jak uvadi n&které star$i publikace, napt. Priivodce vystavou z déjin
Karmelitanského #adu: Karmel v Cechdch : potadano ve spolupraci s Ministerstvem kultury Ceské republiky.
Vyd. v KN 1. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakl., 1993, 79 s. ISBN 80-855-2743-X.

19 Vice k tomuto ikonografickému zobrazeni Panny Marie napt. ROYT, Jan. Obraz a kult v Cechdch 17. a 8.
stoleti. S. 226, 233, 315.

180 CETKOVSKY, Gorazd. Pivod obrazu Panny Marie Karmelské v Kostelnim Vydii. Dagicky vlastivédny
sbornik 3, 2005, s. 137 — 145.

181 Napr. BOUBIN, Michal. Nékolik pozndmek k historii karmelitanského klastera v Kostelnim Vydii a jeho
staré knihovny. Dacicky viastivédny sbornik 1, 2001, s. 33 — 46.
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Ke kapliéce sobrazem Panny Marie Karmelské prichazelo stale vice lidi ze
zdejsiho kraje a témto velkym navstévam piestala mala kaple vyhovovat. V jejim prostoru
nebylo mozné slouzit msi svatou a byla také zna¢né ponicend. S témito argumenty se roku
1735 obratil Matéj Jindfich Butz z Rolsbergu na olomouckou konzistof, aby dostal svoleni
vystavét kapli novou. Diky opakovanym zadostem byl Matéji Jindfichovi po dvou letech
souhlas konzistofe dan, a proto mohl roku 1737 zacit stavét. Sdm na dilo pfispél ¢astkou 2019

h.'® Nova kaple Panny Marie Karmelské byla benedikovana 11. dubna 1738

zlatyc
zeletavskym farafem, olomouckym kanovnikem a také synem Matéje Jindficha — Janem
Matéjem Butzem z Rolsbergu. Prvni mSi zde slouzil druhy stavebnikliv syn a taktéz knéz
Josef Ignac.'®

Od té doby ptibyvalo poutnikii a u Panny Marie Karmelské se pro jejich potieby
konaly bohosluzby, a to vzdy o sobotach a vigiliich svatka, jak povolila roku 1739 brnénské
konzistof. Mistu ov§em chybél dostateCny pocet knézi, ktefi by se o poutniky 1 misto samotné
postarali. Ani ve vsi nebyla od 16. stoleti zadna katolicka samostatnd duchovni sprava, kostel
spravovali kn&Zi z Telée nebo Dagic. Novy majitel panstvi Josef Ignac Butz z Rolsbergu,'®
Vv té dob¢ brnénsky a olomoucky kanovnik, se proto rozhodl vybudovat ptibytek pro spravce
poutniho mista. Stavba probihala v letech 1746 — 1752 a spolu s vyderskym panem se o ni
zasadil probost brnénské kapituly hrab& Matgj Frantisek Chorinsky.®

Budova, jez vyrostla na jih od marianské kaple, neméla podobu klastera. Od konce 19.
stoleti se sice mezi lidmi tradovalo, Ze byla postavena pro karmelitdnsky fad, ale tuto
domnénku nelze vyvratit ani potvrdit. Pro podobna tvrzeni muize hovofit argument, Ze
karmelitani byli vybrani, aby byla ucténa pamatka P. Felixe Slavaty, jednoho ze zakladatela
poutniho mista. Mozna i ona podobnost kopce nad vyderskou vesnici s izraelskou horou
Karmel byla v mysli obyvatel zakofenéna natolik, Zze pfichod tohoto fadu o sto padesat let
pozdéji byl samoziejmosti. Nova budova méla slouzit spravci poutniho mista, ktery poskytne

poutnikiim moznost svaté zpovédi a bude také pecovat o duchovni zivot ve vsi. Prvnim

182 BOUBIN, Michal. Poutni misto v Kostelnim Vydii (diplomova prace). FF Masarykovy Univerzity v Brng

2004. S. 8.

183 Cetkovsky s Charouzem zde vysvétluji chybny preklad latinského textu Consignatio gratiarum. Casto je kviili
této chyb& psano, Ze se jednalo o primi¢ni msi Josefa Ignace, ne o prvni msi v nové kapli. In: CETKOVSKY,
Gorazd a Jindfich Zdenék CHAROUZ. Marianske Vydri, s. 22.

184 Mat¢j Jindfich Butz z Rolsbergu umira roku 1748 a dédicem se stava nejstar§i syn FrantiSek Josef, ktery
umira rok po otci. Jeho mladsi bratfi si rozdélili majetek tak, Ze Hefmanu Antoninovi piipadla Mafiz a Josefu
Ignaci Kostelni Vydii. In: BUBEN, M. Milan. Encyklopedie radii a kongregaci v ceskych zemich, s. 187.

18 Hrabé Chorinsky od roku 1777 prvnim biskupem brnénské diecéze. Karmel v Cechdch, s. 18.
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spravcem se v roce 175 stal P. Mat¢j Filkuka, ktery byl od roku 1754 také farafem nové

obnovené farnosti Kostelni Vydii. **’

Druhé polovina 18. stoleti znamenala pro poutni misto nad Kostelnim Vydii zlaté
Zasy. Oblibenost mista vystihuje pocet véFicich, které jej béhem roku 1780 navstivili. Udajné
jich mélo byt az 29 000. Podle svédectvi slavonického faraie se béhem jednoho dne na misto
dostavilo az 8 000 1idi."® A pravé velka obliba poutniho mista vyvolala spor vrcholici
predevsim v poloving 18. stoleti. Uz v roce 1742 se dacicky dékan Vaclav Filkuka ohradil
proti rozhodnuti biskupa ArnoSta z Lichtensteina, ktery povolil slouzit u Panny Marie
Karmelské bohosluzby. Duchovni z Dadic téZzko snaseli, Ze jim farnici odchazi na mse do
Kostelniho Vydfi. I kdyz jedna ze stiznosti dacického dékana Jana Neulingera hovoii o ,,svaté
valce” mezi Vydiim a Dacicemi, rozvoj a oblibu poutniho mista Panny Marie Karmelské se

zastavit nepodafilo. *° Stavebni &innost, spory mezi Vydiim a Dacicemi a dal$i faktory se

vSak promitly do vedeni a obsahu samotné knihy zazraki.

3.1.2 Consignatio gratiarum - Potvrzeni projevi milosti poskytnutych s pomoci
Nejblahoslavenéjsi Panny Marie Karmelské u Kostelniho Vyd¥i

Hovofime-li o vyderské knize zazraki, predstavme si spiSe seSit o velikosti formatu
A3, jehoz stranky nejsou linkovany. Celé dilo je psané rukou v latinském jazyce a titulni
strana seSitu nese nadpis ,, CONSIGNATIO GRATIARUM “ 190 vytvofeny inkoustem, ktery se
propiji i do stranky nasledujici. Nasleduje podnadpis ,, Ope Beatissimae Virginis Mariae de

« 191

monte Carmelo prope Kirchwidram obtentarum “.””~ Na druh¢ stran€ seznamuje autor ¢tenare

ve zkratce s historii poutniho mista a vystavbou kaplicky, jak bylo zvykem v knihach zazraka

uvadst.'%?

Zacatek tfeti strany je vénovany predmluvé ke Ctenafi, ktery se timto mél seznamit
s uctivanou Vyderskou madonou. Pfredmluva tak uvozuje cely seznam jmen a zazrakd a mluvi
za vSechny aktéry: ,, Zdzracné obdrzené projevy prizné jsou svédectvim o velkych,

podivuhodné udélenych dobrodinich, ktera se laskavé uvolila a dosud se uvoluje poskytovat

188 Srov. KALISTA, Zdengk. Ceskd barokni pout’: k religiozité ceského lidu v dobé barokni. S. 126.

87 CETKOVSKY, Gorazd a Jindfich Zdengk CHAROUZ. Maridnské Vydi, s. 23.

188 BOUBIN, Michal. Poutni misto v Kostelnim Vydii, s. 10.

18 CETKOVSKY, Gorazd a Jindfich Zdengk CHAROUZ. Maridnské Vydi, s. 34.

190 Archiv RKF Kostelni Vydii, kniha neni foliovana ani paginovana, a pokud nebude uvedeno jinak, budu
vychazet z jeji analyzy. Zazraky tak budou uvadény pod stejnym cislem, jako v zapisnici. Strojopis originalu
v latiné autorce laskavé zaptijéil generalni predstaveny karmelitanti v Ceské republice P. Gorazd Cetkovsky,
ktery je zaroven jeho autorem. Na tomto misté bych P. Cetkovskému rada podékovala za cenné pripominky a
rady souvisejici s tématikou tykajici se predevsim Kostelniho Vydii.

91 Viz nadpis kapitoly.

102 SLADEK, MiloS. Zazracna uzdraveni a "dobrotiva vzhlédnuti" v literature ceského baroka, s. 247.
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svym marianskym ctiteliim nejblazenéjsi P. Maria z hory Karmel v uvedené kapli u Kostelniho
Vydri.... Na dosvédcena dobrodini, udélenych Velkou Matkou a podivuhodné obdrzenych,
vefejné je znamenaji a vzddvaji za né diky ndsledujici osoby. “**

Zazraky jsou popsany na nasledujicich dvaceti a pil strankéach, chronologicky fazené
za sebou. Oddélené jsou Cislicemi a celkem jich je zapsanych 116. OvSem pod jednim cCislem
Vv knize zazraki se Casto vyskytovalo vice obdrzenych milosti. Stavalo se, Ze bylo v rodiné
nemocnych vice lidi, ktefi se vylécili postupné diky pfimluvé k Panné¢ Marii. Nékteti lidé
milost od Panny Marie Karmelské zakusili vicekrat a popsali ji v jednom zaznamu. Proto je
uvedeno vice zazrakl (131) nez samotnych zaznamti. VSechny zazraky se udaly v rozmezi let
1732 az 1816, jen prvni z nich neni datovany. Do ¢isla 73 jsou Cislovany slovné, od ¢isla 74
arabskymi Cislicemi. Tato zména v ¢islovani od sebe oddéluje dvé obdobi.

Pod ¢. 74 se ukryva zapis z roku 1753, kdy byl v Kostelnim Vyd#i kone¢né ustanoven
staly duchovni spravce a od roku 1754 farat P. Matyas Filkuka. Do t¢ doby vedli knihu
zézrakd kn&Zi z Dagic, ktefi o poutni misto pecovali.'** Zapisy pofizovali bud’ podle votivnich
tabulek, které veéfici v kapli zavéSovali, nebo jim byly pfimo diktovany. Prvni zdznam o
obdrzené milosti postrada letopocet, 1ze piredpokladat, Ze byl potfizeny podle prvni tabulky,
ktera byla v kapli zavéSena. Ostatni desticky uz byly c¢islované a jejich formalni podoba
viceméné odpovidala pomysilné prvni, nedatované tabulce tohoto znéni (&. 1): ,, Veronika,
dcera Vaclava Wega, dacického obcana a vyrobce plachet, dosvédcuje, ze méla v uchu zrnko
hrachu a to bylo velkou zatézi pro jeji sluch. A tak se pri neucinnosti lidské pomoci utekla
k Nejblahoslavenéjsi P. Marii Karmelské. Prave v té chvili pocitila jeji pomocnou ruku, zrnko,
predtim ukryté hluboko v uchu, vyslo nahoru, takze je s podivem vytahla. Jako svédectvi o tom
upevnila na zed' tabulku s tim zrnkem a navidy slibuje poslusnost Velké Matce.” Do roku
1750 bylo v kapli zavéseno celkem 67 o€islovanych tabulek, zazraénych milosti evidovanych
73. Zaznamy kon¢i, kdyZ ptiSla mezi 1éty 1782 - 1784 natizeni Josefa II. o zdkazu vyvéSovani
votivnich tabulek a vedeni evidence milosti.**® Posledni zépis uCinil P. Matyas roku 1777 pod
¢. 113, a o jedenact let pozdéji Vydii opousti, nebot’ byl ustanoven jako dékan v Dubu nad

196

Moravou.™™ Nastupce prvniho vyderského farate P. Jakub Moravec se knize zdzrakl vénovat

vvvvvv

193 Consignatio gratiarum , predmluva.

4 EICH LER, Karel. Poutni mista a milostivé obrazy na Moravé a v rakouském Slezsku, dil 1.2, s. 302.
195 ROYT, Jan. Barokni pout a poutni mista, S. 30.

106 BOUBfN, Michal. Poutni misto v Kostelnim Vydri, s. 20.
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K dal$imu zapisu se odhodlava az P. Filip Vit Filkuka, jmenovce prvniho vyderského
farafe, ustanoveny farafem v Kostelnim Vydti od roku 1792."%" Pod &. 114 popisuje zazraénou
pomoc zroku 1764 osobniho charakteru a vysvétluje budoucim c¢tenaifim i dlouholetou
odmlku: ,,Vsrpnu roku 1764 prisel Filip Jakub Filkuka, sedmilety chlapec z Jemnice,
kK dacickému rybniku zvanému Zamecky a chtél si utrhnout z hrdaze kvétiny plovouci na vodé.
Kdyz slapl na vratky kluzky kamen, zritil se nenadale do vody a klesal ke dnu rybnika. Ale
vzyval Jezisovo a Mariino jméno a v ten okamzik byl z bozské moci jakoby pozdvizen rukou.
Drive nez mu Zeny machajici ve vode pradlo pribéhly na pomoc, shledal, Ze je zdrav na hrazi.
A pamatujice na dobrodini, jehoz se mu dostalo s pomoci Bozi Matky, odevzdal se, nehodny
toho, do jejich sluzeb. Po zdkazu vyvésovat obétni tabulky uz je ti, kdo zakusili precetnd
dobrodini a milosti pod zastitou Bozské Matky, ke zverejnéni ddle neoznamovali. ““ Protoze se
Vv pribc¢hu let nabozenské a politické poméry vyvijely vici katolické cirkvi pozitivnéj$im
smérem, ptidal P. Filip Vit Filkuka jest¢ dva zapisy o zazracném uzdraveni z let 1805 a 1814.
Po jeho odchodu z Kostelniho Vydii roku 1817 kniha zazrakti uz nepokracuje. Poslednim
zaznamem v ni je doklad o kanonické vizitaci, kterou 30. ¢ervna 1960 vykonal dadicky dékan,

jak dosvédcuje razitko farniho tfadu Kostelni Vydfi.198

3.1.3 ,,K této kapli¢ce se s ditvérou utikali mnozi a na piipevnénych destickdach dosvédcili
podle slibu, Ze prispénim Panny obdrieli milosti...* 199 Udélené milosti, obdafeni
prosebnici a kult Panny Marie Vyderské

Z Vyderské knihy zéazrakl lze i s pfihlédnutim k blize nespecifikovanym zaznamtiim
vyvodit zavery, které by nam mohly vice osvétlit charakter pramene. Stejné kategorie budou
zkoumany i u zbylych knih zazrakd, aby se dal jejich obsah snaze komparovat.

Na prvni pohled jist¢ zaujme cetnost zapisi a zni vyplyvajici celkovy pocet
evidovanych milosti. Ta souvisi pfedev§im s tim, kdo a jak knihu vedl. (viz tabulka 1, graf ¢.
1 v ptiloze). Pokud byl spravce peclivy a sam vynakladal jistou iniciativu, zaznamenanych
milosti bylo vice. V pfipadé¢ d€kana Neulingera lze hovofit o vyslovné nevoli, proto béhem
jeho tiiletého spravovani nenalezneme zadny zapis. A pravé do roku 1750 je zaznamenan
nevyssi rust poctu zazraénych milosti, ktery po roce 1750 na nasledujicich 8 let spise

stagnoval. Celkem 70 zaznamenanych zazraénych milosti z let 1738 — 1750 je odrazem

" BOUBIN, Michal. Poutni misto v Kostelnim Vydri. S. 20.
% Vidi in visitatione canonica die 30. Junii 1960 Jaroslav Plch, decanus. (Consignatio gratiarum).
199 Consignatio gratiarum — predmluva.
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oblibenosti mista i schopnosti zapisovatele. Stagnace béhem prvnich let plisobeni P. Matyase
Filkuky se da vysvétlit stavebni Cinnosti, ktera na poutnim misté probihala a mozna i
naruSovala ono nebeské kouzlo Karmelské hory. Patrny narGst cetnosti zdzrakli nastava
Vv letech 1758 — 1764, tedy v dobé, kdy je poutni misto opravdu nejoblibenéjsi. Navic byla uz
pristavéna dievéna kostelni lod’, ktera dokdzala pojmout vice véticich, nez samotna kaplicka.
Stagnace poctu evidovanych milosti z let 1764 — 1805 je jasn¢ ovlivnéna politikou Josefa II.
Pokud byl n&jaky rok na zazraky zvlasté plodny, pak rok 1759. Pod nim bylo zapsano celkem

12 udalosti obdrzenych milosti, ale pro¢ zrovna tehdy, nelze s urcitosti fici.

Tabulka 1: Cetnost evidovanych zdazrakii mezi jednotlivymi léty

roky pocet | % Cetnost | abs.v% komentar prameér zazraku na rok
1732-1750 86 66,2 66,2 nejvyssi rlst 4,8
1750-1758 91 70,0 3,8 stagnace 0,6
1758-1764 120 92,3 22,3 rast 4,8
1764-1805 130 100 7,7 stagnace 0,2

Dal$im zajimavym méfitkem nam muze byt obsah a charakteristika jednotlivych
milosti. Vyderska kniha zazrakti nabizi opravdu celou skélu piipadt obdrzenych milosti, proto
jsem se pokusila chronologicky fazené zdznamy rozdé€lit do pfiblizné stejnych tematickych
celkl. (viz tabulka 2, graf ¢. 2 v pfiloze) Prvné€ je nutno si uvédomit, o jaky typ zazraki
vlastné Slo, aby se dal zdzrak dale specifikovat. Touto prvni selekci vznikaji tfi skupiny —
vylé€eni z nemoci na ptimluvu Panny Marie Karmelské, pomoc od Matky BoZi pii nehod¢ a
podeékovani Bohorodicce za to, Ze se nikomu nic nestalo, i kdyZ mohlo. (viz tabulka €. 2, graf
¢. 3 v ptiloze).

Tabulka 2: Zastoupeni jednotlivych druhii zaznamii v Knize zazrakii

kategorie Cetnost cetnost %
nemoci 89 67,9
nehody 27 20,6
podékovani 15 11,5
celkem 131 100

Nejpocetnéjsi skupinu tvoii cilend modlitba k Panné Marii v nemoci. Takovych
ptipadt nachazime v knize 89, coz ¢ini tfi ¢tvrtiny z celkového poctu vSech 131 zazraki. (viz
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tabulka ¢. 3, graf €. 4 v piiloze) Ze zaznamt nelze v kazdém ptipad¢ usoudit, zda se jednalo o
prosbu k Panné¢ Marii obecné, nebo mél véfici na mysli konkrétni vyderskou madonu.
Kostelni Vydii nebylo v mysli poutnikti nebo mistnich lidi specializovdno na urcity typ
postizeni. K podrobné&jsi analyze by jisté ptispélo, kdyby nemoci zaznamenané v knize byly
vice specifikované. Nejvétsi procento uzdravenych lidi vSak spada do skupiny, kde neni
nemoc konkrétné¢ pojmenovana (19,1 %). Zapis v takovych piipadech hovoii pouze o
,hebezpecné nemoci®, ,,nemoci nebo ,,postizeni na zdravi“. Je pochopitelné, ze prosti lidé

zijici v 18. stoleti nedokazali sami urcit diagndzu onemocnéni, proto se knézi zminili pouze o

piiznacich, podle kterych dnes miizeme pouze hadat, o jakou nemoc se jednalo.

Tabulka 3: Cetnost riiznych druhii vylécenych nemoct v Knize zdzrakii

%
druh nemoci cetnost | cetnost
nespecifikované nemoci 17 19,1
zhoubna onemocnéni 12 13,5
koncetiny 10 11,2
onemocnéni dutiny bfisni (Zlucnik, stfeva, aj.) 7 7,9
nestovice 7 7,9
dlouhodobd nemoc 6 6,7
horecka 6 6,7
nemoci oci 4 4,5
dusevni choroby 3 3,4
plicni nemoci 3 3,4
zanétliva onemocnéni 3 3,4
vodnatelnost, otoky 3 3,4
hluchota 2 2,2
bolesti hlavy, krku 2 2,2
onemocnéni mozku 2 2,2
pfimluva za dobytek 1 1,1
srde¢ni onemocnéni 1 1,1
celkem 89 100,0

Druhou nejpocetnéjsi kategorii jsou udélené milosti pii nahlych nehodach (viz tabulka
C. 4, graf €. 5 v ptiloze). Zatimco na rozli¢nost onemocnéni bylo potieba utvofit 17 kategorii,

nehody Ize snadno postihnout rozdélenim na pady z vySek a do hloubek, nehody s koiimi a
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vozy, bodnd, secnd a stielnd zranéni a nakonec u déti na spolykané predméty. Jak bylo na
vesnici bézné, lidé se pfi praci dostali do obtiznych situaci, kdy si pfivodili zranéni, které
vyzadovalo okamzitou lé¢katskou pomoc. Kdyz takova pomoc nebyla na blizku, v tu chvili se
VvV mysli obratili k Pomocnici Bozi. I kdyZz se jim nasledn¢ dostalo patficného oSetfeni,
piipisovali zdarné pieziti moci tzv. stielné modlitby, kterou vyslali k Panné Marii a tim byli

zachranéni.

Tabulka 4: Pocetni zastoupeni riiznych druhii nehod v Knize zdazrakii

%
druh nehody Cetnost | Cetnost
pady (z vysky, sklepy, stropy, aj.) 8 36,4
nehody s kofimi 8 36,4
bodn3, secnd, rezn3, strelnd zranéni 6 27,3

Podékovani samo o sob& obsahuje kazdy zdznam, ale posledni skupina se 1i$i tim, ze
dékujici ptichazi vzdat dik za to, Ze se mu nestalo vubec nic, i kdyz vlastné mohlo (viz
tabulka ¢. 5, graf ¢. 6 Vv pfiloze). Dany celek zahrnuje i votanty, ktefi pfisli Pannu Marii
obdarovat za to, ze jim dala dobrou radu do Zivota, nebo Ze jejich blizké zbavila trapeni
V podobé milosrdné smrti. Z pohledu dnes$niho Cloveka je jisté méné pochopitelné, ze nckteré
votivni tabulky a zaznamy hovofii o pod€kovani za smrt. Takové piipady nebyly v Kostelnim
Vydii vzacné, rodice dékovali za milosrdnou smrt ztrapeného a nemocného ditéte, svéfeného
pod nebeskou ochranu Panny Marie. Jini poztstali vénovali desticky za to, kdyz byli dalsi
bolesti uSetieni ptibuzni, i kdyZ to znamenalo smrt. Dokladem takovych milosti je zépis ¢.
100: ,,Téhoz roku [1764] nemocny Vaclav Griinwald z Tel¢e prosil touzebné o zdravi
prostrednictvim BozZské Matky, a kdyz se trochu zotavil, tady v kapli osobné si vyprosoval na

Bozské Marii zdravi, avsak svéril se do viile BozZi. Zemrel pravé pri vzyvani Marie.

Tabulka 5: Pocetni zastoupeni riiznych druhii podékovani v Knize zdzraki

%

druh podékovani Cetnost | Cetnost

podékovani za ochranu 7 46,7
podékovani za milosrdnou smrt 4 26,7
porody, téhotenstvi 2 13,3
podékovani za radu do Zivota 1 6,7
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S riznymi druhy zézrak souvisi také mista, kde se udaly. Vyléfeni nemocného
nebylo pfimo zavislé na tom, zda sdm poutni misto navstivil. Existuji pfipady, kdy se zazraky
udaly tzv. na dalku — tedy mezi tim, co se prosebnik modlil v kapli za uzdraveni blizké osoby,
se doty¢ny nemocny uzdravil. Nebo takové piipady, kdy chory ¢lovék nenavstivil Kostelni
Vydfii viibec, pouze na né¢j myslel v modlitbach. Pokud vsak slibil Panné Marii za uzdraveni
pout’ k jejimu obrazu nad vyderskou vesnici, ucinil tak hned, jak to bylo mozné. Lidé se bali
svij slib nedodrzet, aby byli nékdy jesté vyslySeni. O tom, jak vazné bylo nedodrzeni slibu
udéleného pomocné ,lékafce nebeské”, mluvi jihlavska méStanka (¢. 113 zroku 1777):
wAlzbéta Wagnerova z Jihlavy, téZce nemocnd, se roku 1777 zaslibila Panne Marii
Z Kostelniho Vydri, jestlize se uzdravi. Na slib vsak zapomnéla a pristi rok onemocnéla znovu
na tutéz nemoc. Vzpomnéla si, Ze nedbala na splnéni slibu a opét se utekla k Blazené Panné
z Kostelniho Vydri, a jak rikd, okamzZité se Stastné uzdravila. Na podékovani prinesla
desticku.«*®

Zazraky, jez se mély udat ptimo na poutnim misté, jsou v knize zazraki v jednoznacné
mensing. Oproti ,,dalkovym® uzdravenim jsou spiSe vyjimecné a z celkového poctu zazrak

tvoti pouhych 33 %. (viz tabulka 6)

Tabulka 6: Procentudlni zastoupeni mist uskutecnénych zdazrakii v Knize zdazrakii

misto % zastoupeni
pfimo na poutnim miste 32,8
jinde 67,2

Pokud se budeme ohliZet na pohlavi obdarovanych, pak nejpocetnéji byli zastoupeni muzi
(32 %), coz je jistym piekvapenim (viz tabulka ¢. 7, graf ¢. 7 v ptiloze). Panna Maria byla
odedavna postavou, k niz se uchylovaly pfedev§im Zeny, nebot’ sama byla Zenou, matkou a
tim padem nejblizSim vzorem a pomocnici zZenského pohlavi. MuZi si ¢asto vzpomnéli na
vyderskou madonu pti necekané nehod¢, kdyz neveédéli, jak jinak sviij Zivot ochranit (¢. 103
z roku 1764): ,,Téhoz roku [1764] jel v kocaru Frantisek Schimke, sprdvce cest, a nestastné
spadl pod kolo. Pri tom nestesti si predstavil pouze Nejblahoslavenéjsi Pannu z Kostelniho

Vydri, vzyval jeji pomoc a zachranil se nezranén.*

20 Opakované onemocnéni uzdraveného &loveka, ktery nedodrzel svij slib a pout’ k Pann& Marii neuskute&nil,
neni nijak neobvyklé, a to dokonce i v ptipadech, kdy prosebnik za opomenuti slibu nemohl. In: GAZI, Martin.

xn

"Srpské outocisté". Podsrpensky kostel Panny Marie Bolestné a jeho lidé. S. 54.
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Zeny se k Panné Marii Karmelské podle knihy zazrak® obrétily v 29 % piipadi. O néco
pocetnéjsi bylo zastoupeni matek, jez orodovaly za uzdraveni svych déti, nez otcti. Celkovée se
vsSak jedna o velkou ¢ast ptipadd, kdy prosebniky byli rodice. S podobnou ¢etnosti se objevuji
zaznamy, kdy za dit¢ orodovali rodi¢e oba. Pouze ve dvou piipadech se prosebnikem stava
manzel, ktery putuje k Panné Marii, aby prosil o manzel¢ino zdravi, a stejné tak existuje
jediny vyskyt vopacném piipadé. Podobné bylo zaznamenano jediné dobrodini, které
vyprosila dcera otci.

Z jinych knih zazraki je patrné, ze bylo mozné vyslat néjakou zastupujici osobu cizi, ktera
na poutni misto pfiSla a zprostiedkovala tak prosbu o uzdraveni nemohouci osoby.201 Jisty
dacicky obcan také zvolil podobny pfistup, kdyZ se jednalo o jeho nemocnou zenu. Avsak aby
nic neponechal nahod¢, pojal celou akci velkolepé (¢. 41 zroku 1746): ,, Pani Beata
Krausovd, zena hospodarského urednika obce Dacic, byla zachvdcena tak silné Zlucnikovymi
bolestmi a horeckou, zZe zacala pozbyvat rozumu. Manzel tim polekany, zjednal 7 Zebrdkii, dal
jim 7 kirizu, poslal je ke kapli v Kostelnim Vydri a prikazal jim, aby namisto manzelky, kterou
tam zaslibil, pronaseli prosby a modlili se rizenec

Unikétni je ptipad prosebnika, jenz zddal o ochranu svého dobytka pied Sificim se morem.
Takové ptipady se v ostatnich knihach vyskytovaly spiSe v obdobi tficetileté valky, kdy na
7ivoté zvikete zaviselo Zivobyti celé rodiny.?*? V Kostelnim Vydii spada tento zazrak do roku
1748, tedy do valeénych let, kdy pres dagické okoli prochazela ruska armada.?® Jelikoz bylo
Vv takové dobé malo jidla, je jasné patrné, jak velkou starost si venkovsky ¢lovék délal (€. 53
zroku 1747): ,Kdyz radil dobyt¢i mor, mél rolnik z Hostkovic Matyas Maisl nakazend 4
dobytcata. Naléhave prosil o pomoc Nejblahoslavenéjsi Pannu a zaslibil se v kaplicce
S pevnym umyslem, Ze od Cervence az do Vanoc bude Marii na poctu davat vénec. Za 14 dni

na to se dobytcata uzdravila.*

Tabulka 7: Procentudlni vyjadieni slozeni prosebnikii

sloZeni prosebniki Cetnost | % Cetnost

muz 42 32
Zena 38 29
matka za dité/déti 17 13,3
otec za dité/déti 14 11

21 HOLUBOVA, Markéta. Zdzracndg uzdraveni ve svétle svatohorskych knih zdzrakii, s. 221. Oviem trend zéstupnych
pouti byl obvyklou zélezitosti spiSe ve stfedovéku In: OHLER, Norbert. Nabozenské pouté ve stiedovéku a novoveéku.
Str. 27.

22 HOLUBOV A, Markéta. Z4zratna uzdraveni ve svétle svatohorskych knih zazrakii. S. 226.

23 péjiny Dacic. 1. vyd. Editor Jan Bistficky, Marie KuGerov4. Dacice: Méstské muzeum a galerie v Dagicich, 2002,
459, [9] s., [16] s. obr. piil. ISBN 80-238-9658-X. S. 183.
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oba rodice za dité/déti 13 10
jeden z manzell za

druhého 3 2,3
dité za rodice 1 0,8
v zastoupeni 1 0,8
sedlak za dobytek 1 0,8
celkem 130 100

Z pohledu socidlni skladby maji nejpocetnéj$i zastoupeni mezi uzdravenymi a
obdarovanymi mést'ané (59 %, viz tabulka 8 a graf 8 v ptiloze). Lidé z vyssich spolecenskych
kruhti pokladali spiSe za dulezité obdrzenou milost nahlasit a zapsat, proto se v knize
setkavdme nejCastéji s vyS$i spoleCenskou vrstvou, tvofenou pisafi, malifi, hejtmany,
1¢karniky, Gfedniky, soudci, starosty, vrchnimi spravci a ¢leny méstskych rad, ptipadné jejich
pribuznymi. Nekterd jména, zvlasté z kruhti dacické honorace se opakuji vicekrat, napt. jista
pani Markéta, manzelka starosty Dacic figuruje hned ve tfech piibézich, a to jak v roli
prosebnice, tak v pozici velké ctitelky, ktera ochranu Panny Marie Karmelské doporucuje
sluzebnictvu i roding.

Pokud nepocitame nespecifikované ptipady, mélo po mést'anech nejpocetnéjsi zastoupeni
V knize zazraki venkovské obyvatelstvo. K Panné Marii se uchylovali sedlaci, mlynafi,
truhlafi, Safafi, myslivcei, sluzky, Safarky aj. Venkovské obyvatelstvo zabird velké procento
zéazraénych uchranéni pii nehodéach, nebot’ jim bylo vystaveno Castéji nez lidé z mésta, navic
méli 1ékatskou pomoc dal a hygienické podminky kolikrat vyrazné horsi.

Ptislusnici vSech socidlnich vrstev pfinesli pokazdé do svatyné dar, nejcastéji pravé
votivni tabulku s popisem zazraku nebo vyobrazenym piibéhem, dokud jim to nebylo roku
1777 zakézano. Mimo tabulky darovali pfedméty, jezZ souvisely s vylécenim ¢1 nehodou, napf.
vyslé kustky z téla, polknuté véci, apod. Vénovali i obrazy, sochy a penize, Castéji vSak

liturgické pomticky, tedy svicky, rousky, podusky apod.

Tabulka 8: Procentudlni vyjadieni socialniho piivodu prosebnikii v Knize zdzrakii

socialni plivod prosebnikli | cetnost | %cCetnost

méstané 72 55,2
vesnicané 34 25,9
neuréeno 19 14
duchovenstvo 3 3,2
vojsko 2 1,7
celkem 130 100
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Poutni misto Kostelni Vydii mélo po celou dobu své existence spiSe lokalni charakter. I
kdyz bylo Vydii druhym nejnavstévovanéj$im poutnim mistem v kraji, oproti proslulym
mistim jako je Svatd Hora, Hostyn nebo Bohosudov jej navstivil jen zlomek poutniki.?®
Pomérn¢ velka vzdalenost od proslulych marianskych svatyni z Vydii uéinila oblibené misto
mezi mistnimi obyvateli, coz dokazuji evidované zaznamy o milostech.

Nejvice zaznamenanych ptipadd hovoti o lidech z Dacic (33 %, viz tabulka 9 a graf ¢. 9 v
ptiloze), z mésta, které je na dohled od karmelské hory. Obliba poutniho mista a milostného
obrazu u dacickych véficich jiz byla zminovana, stejné jako jeho odpurci. Bylo by vSak
kratkozraké tvrdit, ze kdo byl z Dacic, hledal pomoc jen a pouze u Panny Marie Karmelské.
Svatohorska kniha zazrakii doklada zézraéné uzdraveni dagického hrnéife,”® jenz zadal o
milost svatohorskou madonu, namisto vyderské.

Kvili nepodrobnym zapisim chybi specifikovani geografického zaclenéni véticich ve
velkém mnoZzstvi zazraki (21 %), coZ komplikuje podrobngj$i analyzy. Je vSak
nepravdépodobné, Ze ony chybéjici tidaje by pfinesly néjaké piekvapivé sdéleni. Kostelni
Vydii bylo proslulé piedevsim lokalng, a pokud se zde vylécil nékdo z daleka, stalo se tak

naptiklad pfi cesté nebo na navsteve.

Tabulka 9: Cetnost prosebnikii podle geografického pivodu v Knize zdzrakii

misto Cetnost % cetnost

Dacice 43 32,8

nespecifikovano 27 21,4
Tel¢ 21 16
Jemnice 4 3,1
Hostkovice 3 2,3
Kostelni Vydii 3 2,3
Jihlava 2 1,5
Lipolec 2 1,5
Vilime¢ u Nové Rige 2 1,5
Znojmo 2 1,5
ostatni (po 1 vyskytu) 21 16
celkem 130 100

204 CERNY, Jiti. Poutni mista jihozdpadni Moravy: milostné obrazy, sochy a mista zvldsmi zboznosti. \'yd.
1. Pelhfimov: Nova tiskarna Pelhfimov, 2005, 302 s. ISBN 80-865-5915-7. S. 43.
205 HOLUBOVA, M. Zdazracna uzdraveni, S. 229.
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3.2 Zapomenuté milosti Panny Marie Jevi¢ské

3.2.1 Pocatky i konce pouti k soSce Panny Marie v Jevicku

Meésto Jevicko (némecky Gewitsch) se rozprostira v prostiedi tzv. Malé Hané, a i kdyz
dnes izemnim ¢lenénim spada do Pardubického kraje, nachazi se z pohledu historickych zemi
na Moravé. Mésto je pomérné¢ vzdalené od vétSich center, nejblize mu jsou svoji 18
kilometrovou vzdalenosti Letovice a Moravska Trebova, smérem na zapad jsou to témét 30
kilometru lezici okresni Svitavy, smérem na jih pak nevelké Boskovice. Vazby piedevsim na
moravské prostredi 1ze vysledovat v celé jeho historii.

Podstatnou roli v d¢jinach mésta a piedevsim v zaloZeni poutniho mista zde sehral fad
augustiniant eremitd.’”® Do Jevicka piichazi augustiniani uZ ve 14. stoleti, projdou si
nelehkou situaci zptsobenou husitskym plenénim ve stoleti 15. a vzpamatuji se i ze Skod
zpusobenych loupenim nekatolikit v prvni poloving 16. stoleti i pustoSivymi pozary z druhé
poloviny téhoz stoleti.’”  Ochrannou ruku nad jevicskym klaSterem drzeli brnénsti
augustiniani a jeden Cas, presnéji mezi 1éty 1567 — 1658, jej spravovali jako klaster filialni.
V Jevicku byl vté dobé ustanovovan pouze administrator, ale v tfadové struktufe byl
nadiizenym brnénského pievora i1 seniora. I pfes velkou podporu brnénského konventu se
augustinianim v Jevic¢ku pfili§ nedafilo. Tticetiletou valku klaSter ustal jen diky koupi
pivovaru, kvili kterému se dostal ale na dlouha léta do sporu se samotnym méstem.’%®
V letech povéle¢nych, kdy neméli augustiniani v Jevicku pivovar a dokonce uvaZovali o
ptesidleni svého konventu do Koruny u Krasikova, pomohli penéZni hotovosti opét brnénsti
augustiniani a okolni Slechta.?®

Oba vyse zminéné subjekty mély svlij podil na vzniku jevic¢ského poutniho mista.?*
Jeho pocatky jsou opét opiedeny ruiznymi legendami. Brnénsky pievor Jakub Kirschner (1615

— 1652) ptivezl do Jevicka roku 1617 dfevénou sochu Panny Marie, jeZ stala do té doby na

206 T¢7 augustiniani poustevnici, obuti augustiniani nebo fad bratfi sv. Augustina. Zkratky fadu budou v textu
vyuzivany a jednd se predevS$im o O.E.S.A., O.S.A. nebo celé latinské oznaceni Ordo Eremitarum S. P.
Augustini. In. BUBEN, Milan. Encyklopedie fadt, kongregaci a feholnich spole¢nosti katolické cirkve v
Ceskych zemich. III. dil, II. svazek, 1. vyd. Praha: Libri, 2007, 423 s. ISBN 80-727-7084-5. S. 11.

27 Dgjiny klastera od jeho zalozeni az po 17. stoleti jsou vypsany v publikaci JANETSCHK,
Klement. Augustiniansky klaster v Jevicku. Jevicko: Kiestanska socialni jednota Mala Hana v Jevi¢ku, 1912. S.
3-15.

28 Mestantv vadilo, ze konvent o poétu &tyt lidi vati pivo od tf do tif ned&l, a nefidi se méstskymi pravy.
Nakonec mésto od klastera pivovar odkoupilo v roce 1664 za ndhradu. In: MACKERLE, Jaroslav. Letopis mésta
Jevicka. Vyd. 2. Jevicko: Mésto Jevicko, 2008, 279 s., ISBN 978-80-254-1124-7. S. 144 — 145.

%9 BUBEN, Milan. Encyklopedie fadi, kongregaci a feholnich spoletnosti katolické cirkve v Geskych zemich.
II. dil, II. svazek, 1. vyd. Praha: Libri, 2007, 423 s. ISBN 80-727-7084-5. S. 88 — 89.

219 0 podilu brnénskych augustinianii na zaloZeni poutniho mista v Jevi¢ku nepochybuje Kalista ve své Barokni
pouti, stejné jako u dalSich poutnich mist akcentuje roli feholnich fada v jejich podpote. In: KALISTA, Zdengk.
Ceska barokni pout’ k religiozité ceského lidu v dobé barokni. S. 126,
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vinohradech v areéalu svatotomasského klastera v Brné. Jedna z legend uvadi, ze soSku vezli
od mésta k méstu a na noc ji pokazdé ulozili na oltai tamniho kostela. Rano vsak sochu nasli
opét na voze a tak se to nékolikrate opakovalo. Az kdyz byla socha ulozena na noc v kostele u
augustiniant v Jevicku, nevratila se na viiz a vyvolila si tak sama misto, kde chce byt

212 jeji paralely bychom snad

uctivana.?’* Tato legendicka topoi piisobi veelku ojedingle,
s trochou fantazie mohli hledat ve skupiné obrazi a soch zazra¢né povahy, které¢ se samovolné
¢i nabadanim k lidské pomoci nakonec dostali na své pivodni misto, jak tomu bylo napf.
v Hefmanicich, Lou¢imi nebo Bohosudové.?™ Jeste vice ,pohadkoveé se jevi ona znamé;jsi
verze o zalozeni poutniho mista v Jevicku. Ta pravi, ze onoho Casu §la jista Zena cestou ke
méstu a potkala sosku Panny Marie. Zeptala se ji, kam to jde a soSka odpovédéla: ,,Jsem Bozi
devecka a spécham do Jevicka. 214

At uzZ se socha Panny Marie dostala do Jevicka z jakéhokoliv diivodu, jisté je, Ze byla
po roce 1617 vystavena na epiStolni strané gotického augustinianského kostela Nanebevzeti
Panny Marie, kde ji byla ziizena i malé svatyiika. O jeji zazemi pecoval rod Zalkovskych, jez
vlastnil Jevicko v letech 1584 — 1720.2" Zalkovsti ji pojali za svoji patronku a piislugnici
tohoto rodu jsou jedni z prvnich, ktefi jeji oltai ozdobili votivnimi tabulkami. Taktéz pro ni
nechali zbudovat roku 1674 novou kaplicku, kterd byla zaroven jejich rodinnou hrobkou.
Nové vystavény oltai se sloupy mél taberndkl v podobé velkého vinného hroznu neseného
biblickymi postavami.”*® O samotné milostné sosce toho moc nevime. Jedna se o pozdng
gotickou drevoiezbu z konce 15. stoleti. Hlavni postavou je Matka Bozi vyobrazena jako
kralovna se zezlem V pravé ruce, Korunou na hlavé a Jezisem — ditétem Vv levé ruce. Jezulatko
ma pravou rukou téméf naptfazenou pred sebe jakoby Zehnajice a v druhé tfimé nejspiSe
zem¢kouli. Socha je polychromovana a jeji podstatnou cast zakryva bohaté¢ zdobené oSaceni
obou figur. Obklopuje ji zlacena mandrola spletend do vénce vinné révy, z niz do stran
vystupuji kol dokola zlacené paprsky. Motiv hroznl a listi révy ma patrn€ upominat na jeji

plvodni umisténi v brnénském vinohradu.

211 MACKERLE, Jaroslav. Letopis mesta Jevicka. Vyd. 2. Jevicko: Mésto Jevicko, 2008, 279 s., ISBN 978-80-
254-1124-7. S. 154,

22 podobna je napiiklad legenda o Pann& Marii ze Zarosic. Ta se v opaéném postupu — tedy z kiovi dostala do
domu nalezce a zn& samovolné opét mezi vinice. In: [cit. 8. 4. 2014]. Dostupné =z URL:
<http://www.zarosice.cz/?cont=98&lang=cz >.

Zajimavé je, ze Jevitko a ZaroSice nemaji podobnou pouze zakladatelskou legendu, ale i podobu obou
uctivanych soch.

B ROYT, Jan. Obraz a kult v Cechach 17. a 18. stoleti. S. 107.

24 EICH LER, Karel. Poutni mista a milostivé obrazy na Moravé a v rakouském Slezsku, dil 1.2, s. 190.

215 Tamtéz, str. 189.

218 MACKERLE, Jaroslav. Letopis mésta Jevicka. S. 155.
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Ucta k Panné Marii Jevidské se zacala §ifit po okoli zv1asté v 80. letech 17. stoleti, kdy

y . et 11 , , C o217
mésto a jeho prilehlé okoli zasahla morova epidemie,

a lidé si kni chodili vyprosit
uzdraveni a ochranu pfed nemoci, coz se projevovalo na zéslibnych destickach, jez stale vice
milostnou sosku obklopovaly. Dokladem o hojné oblibé jevi¢ského poutniho mista je také
pocet komunikantt, ktery roku 1711 dosahoval poctu 22.375, a vydani némeckého zpévnicku
., Gesangbiichel von der Gewitscher Jungfrdulichen Gottes Mutter z roku 1683. Nasledujici
rok vy3el v Litomysli i jeho Gesky pieklad.?'®

Morova rana z let 80. zasahla i feholniky z jevicského konventu. V roce 1680 klaster
obyval pouze jediny augustinidn — pievor, kterého na konci 90. let doplnilo jesté¢ pét
spolubratri.”*® Béhem sedmileté valky se klaster op&t potykal s nedostatkem, nebot’ musel
roku 1742 poskytnout pici pruské armadé. Nastésti i tato neslavna a nésledné i povalecna 1éta
ptezili augustiniani diky pomoci brnénského konventu a diky fundacim zboznych jevi¢skych

mé&$tant a dobrodincil z blizkého okoli.??°

Po odeznéni valeénych udalosti rozhodl se pievor
P. Adeodat Henzely roku 1753 zapocit s vystavbou nové prelatury. Rok na to byl strzen stary
kostel Panny Marie a za ptitomnosti brnénského opata Matyase Pertschera polozen zékladni
kamen barokni novostavby, jez vznikala podle planii boskovického stavitele Pavla Merty
v letech 1762 — 1766. 22! Stalo se tak piirozen& s podstatnou finanéni podporou brnénského

konventu.???

V tomto novém kostele dostala své Cestné misto také milostnd soska Panny
Marie. Na ndklad pana Zena z Tannhausu byl vystavén hlavni oltaf, na Stukatérské a
sochafské vyzdobé se podilel brnénsky sochaif Ondrej Schweigl. Stal se tak distojnou
schrankou pro zazracnou sochu.??® Do stavebniho ruchu se zapojila 1 nova jevi¢ska vrchnost,
konkrétné pan Karl Vincenc ze Salmu-Neuburgu na Inu, ktery nechal roku 1778 pfii severni
stran¢ chradmu zbudovat jesté kapli Bolestné Panny Marie, jez méla taktéz slouzit jako rodinna
224

hrobka jeho rodu.

27 0 smutnych pomérech v Jevicku bshem morové rany se vypisuje jeviésky pievor Augustin Val§uba
neznamému adresatovi. In: SVABENSKY, Mojmir. Augustinidnské kldstery. 1. dil. [P¥ipr.]:Svabensky, Mojmir.
Brno: 1959. Str. 396.

ZBEICH LER, Karel. Poutni mista a milostivé obrazy na Moravé a v rakouském Slezsku, dil 1.2, s. 189.

219 Bghem srpna a zati 1680 zemielo v Jevicku 370 kiestani a 80 idi, lidé mésto houfn& opoustdli a Zalkovéti
se provizorn& piestéhovali do Zeliska. In: JANETSCHK, Klement. Augustiniansky kldster v Jevicku. Jevitko:
Kiest'anska socidlni jednota Mala Hand v Jevicku, 1912. S. 27.

220 Sy ABENSKY, Mojmir. Augustinidnské kldstery. 1. dil. S. 401 — 403.

221 7y architekt je autorem napf. kostela ve Sloupi nebo zamku v Réjci.

222 Opat Pertscher piisp&l 6630 zlatych, klaster jevicsky 4885 zlatych, rytif Zeno z Tannhausen 1336 zlatych,
bratrstvo  rlzencové 780  zlatych, aj. In: [cit. 10. 4. 2014]. Dostupné zURL:
<http://www.jevicko.net/farnost/?farnost-nanebevzeti-panny-marie-v-jevicku,20 >.

2 MACKERLE, Jaroslav. Letopis mésta Jevicka. S. 239.

224 BUBEN, Milan. Encyklopedie Fadii, kongregaci a Feholnich spolecnosti katolické cirkve v ceskych zemich.
111 dil, II. svazek, s. 90.
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Stavebni usili jakoby naschval pfislo vnive¢. Cisai Josef II. vydal dne 7. 9. 1784
dekret rusici jevicsky klaster, ktery v té dob& obyvalo 7 feholnik. Jesté téhoz roku v prosinci
odesli augustinidni ke svym svatotomasskym spolubratrim do Brna, avSak uz do nového
pusobisté na Staré Brno. Vzali s sebou nejen cenny obsah své knihovny, ale i cely archiv.?®
Z kostela Nanebevzeti Panny Marie se stal farni chram a ten dosavadni, kostel sv. Mikulase,
byl kromé véze cely zboten. Klasterni budovy ptevzal po feholnicich nabozensky fond, ktery
je odprodal Kasparu Unzeitigovi a ten pak méstu Jevicku. Do klastera tak byla pfesunuta
radnice a Skola, budovy, jez se méstu nehodily, byly prodany — jako naptiklad konventni
kaple sv. Trojice, ktera byla odsvécena a prodana 7idim.?*® Po zakazu pouti a zruseni klastera
ptestaly pouté¢ k Panné Marii Jevicské tplné a jako na poutni misto se na Jevicko docela
zapomnélo. Augustiniani se do Jevicka uz nevratili, ale pouté byly alespon ¢aste¢né obnoveny

po roce 1989.%

3.2.2 Cosignatio Votorum&Anathematum - Zaznamenani slib a obétnich dari danych
Panné Marii Jevi¢ské

Kniha zazrakt z Jevicka®®® o sob& uz na prvni pohled vypovida, Ze se v jejim piipadé
nejedna o pramen hospodarsko-ekonomické povahy. Formatové odpovida velikosti A4 a
obsahuje osm listi v¢éetné dobového obalu, ktery je z batikového papiru. Na svou vyjimecnost
upozoriiuje uz titulni stranou, kde je vymalovana milostiva socha Panny Marie, jeZ nezapie
svoji podobu se so§kou umisténou v jevi¢ském kostele. Figury jsou obklopeny véncem vinné
révy, ktery tvofi jakousi branu, nahofe 1 dole uzavienou kartusi. Soska je na obrazku
korunovana dvéma andély, ma bohaty zdvoj 1 Sat a v ruce drzi mimo Zezla také rizenec.?®
Jezulatko v jeji levé ruce Zehna dvéma prsty neznamo kam pied sebe. Z jeho prsti potom
vychdzi paprsky zére, které konci na spodnim lemu oSaceni Panny Marie. Kazdy paprsek
kon¢i u jednoho fimského Cisla a cely vyjev tak zpodobiiuje malé slunecni hodiny, coz

umociiuje jesté stin vrzeny cingulem Panny Marie do prostoru ,,hodin“. Aby si byl ¢tenaf

2 BUBEN, Milan. Encyklopedie radii, kongregaci a ieholnich spolecnosti katolické cirkve v ceskych zemich.
1. dil, 1I. svazek, s. 89.

226 MACKERLE, Jaroslav. Letopis mésta Jevicka. S. 246 — 247.

227 [cit. 10. 4. 2014]. Dostupné z URL: <http://www.jevicko.net/farnost/?farnost-nanebevzeti-panny-marie-v-
jevicku,20 >.

%28 MZA Brno, fond E4 Augustiniani Staré Brno, sgn. 51:9, karton &. 169, vedena pod nézvem ,,Soupis zdzrakii
v kapli Panny Marie v Jevicku . Kniha je paginovana, zazraky neéislovany, proto budou uvadény podle roku a
paginace.

“29 Roku 1674 bylo v Jevitku zaloZeno pii milostné sose Panny Marie riizencové bratrstvo, které zahy &italo na
1000 ¢lent. In: MACKERLE, Jaroslav. Letopis mésta Jevicka. S.155.
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svym vykladem vyobrazeni jisty, piipsal autor spisu nad hlavu Panny Marie do vrchni kartuse
,,SoL In DeCeM Linels* a do té spodni ,, Virgo PIIS GeVlitzensIbVs et eXtranels VenlentIbVs
gratlls Inslgnls. “** Oba popisky tvori chronogram, po jehoz seéteni vyjde rok, kdy byla
kniha zézraka sepsana — tedy letopocet 1751.

Kniha na druhé strané¢ pokracuje kratkym latinskym odstavcem, ktery nemizeme
poklddat snad ani za  Gvod. Nadepsany je slovy , CONSIGNATIO
VOTORUM&ANATHEMATUM “®! a zbytek textu pouze informuje o tom, Ze se jednd o
sochu Panny Marie Jevicské, a ze soupis téchto slibli byl potizen pii bileni kostela v srpnu
roku 1751. Seznamu zéazrakt tak nepiedchdzi zadny uryvek z d¢jin poutniho mista ¢i
zéazraéného pitivodu milostné sochy, jako byvalo zvykem v téchto knihach uvadét.

Soupis po avodnich dvou vySe zminénych vétach pokracuje samotnymi zazraky, jez
jsou fazeny chronologicky a zacinaji vzdy latinskym zdpisem ,,Anno“ s danym letopoctem.
Cely soupis je psany pievazné kurentem a to hned ve tfech jazycich — némecky, latinsky a
Cesky. Zapisu je celkem 76, ale jeden z nich obsahuje dvé milosti, proto v souctu pocitam se
77 ptipady zéazrakt. Ty se udaly mezi 1éty 1623, kdy je registrovan prvni votivni dar, a 1724,
kdy zéapisy kon¢i. Jelikoz byly milosti udélené Pannou Marii Jevi¢skou do knihy zaneseny
behem jednoho mésice (srpen 1751), je i podle rukopisu téméft jisté, Ze mély jediného autora.
Ten seznam vytvarel, jak uz bylo vySe nastinéno, podle zaslibnych tabulek, které v kostele
visely. S tim souvisi i jazykova podoba zapisi — autor ziejmé striktné respektoval fec, jez
stala na tabulce, a v ni zanesl i pfibéh do knihy. Delsi, popisnéjsi zazraky jsou v némcin¢ a
nékteré v cestin€, kdezto latinské ptipady jsou kratké. Némeckych zapisi je 31, v Ceském
jazyce 12 a zbytek pfipadd - 33 vlatiné. Latinské zapisy ale zdrtivé vétSiny (25)
nevypovidajici. Maji podobu prostého ,, EX VOTO“, poptipad€ jednoduchych inicidl votanta.
Pouze tii latinské ptibéhy jsou obsahové vyraznéjsi, a dalSi 4 misto Ex voto uvadi taktéz
prosté ,,Salus infirmorum:ora pro nobis!* Zéazracna vyslySeni kon¢i rokem 1724, tedy
necelych tficet let pied tim, nez byla kniha sepsdna. Od roku 1724 do roku 1751 tedy patrné
Vv kostele nevisela zadna tabulka, jejiz obsah by mohl byt zanesen do soupisu.

Nutno fici, Ze pisemnd Groven autora klesa i s pfibyvajicimi zazraky, tudiz je zna¢né
pravdépodobné, Ze seznam vytvarel jedinec nardz a mozna i narychlo, nebot” kromé¢ titulni
strany nesouci prekrasné vyobrazeni Panny Marie, neni kniha pfili§ uhlednd a pecliva. Jeji

limity i pfesahy budou rozvinuty v nasledujici kapitole, jez ma za cil stanovit jednak rozsah

20 MZA Brno, fond E4 Augustiniani Staré Brno, sgn. 51:9, karton &. 169, pag. 1.
21 Viz nadpis kapitoly.
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obliby poutniho mista, zainteresované osoby v jeho vedeni a taktéz spoleCenstvi votantil, ktefi

sochu obklopili nejriznéjsimi tabulkami, jez zrcadli jejich denni starosti i radosti.

3.2.3 Salus Infirmorum: ora pro nobis! Udélené milosti, obdafeni prosebnici a zazra¢né
pusobeni Panny Marie v Jevi¢ku

Poutni tradice v Jevicku méla kratSiho trvani nez jind a vyznamnéj$i poutni centra, ale
onéch piiblizn¢ 160 let ucty k milostné soSce Panny Marie neni rozhodné zanedbatelnych. Uz
Z toho diivodu je zardzejici pocet a Cetnost zaznamenanych zazrakii v jevicské knize milosti.
Jestlize nam dochované prameny vypovidaji, Ze pocet poutnikii se kolem roku 1711
pohyboval kolem vice nez 22 000 osob, je s podivem, ze se k tomuto letopoctu v knize
zazrakll vaze pouze jediny struény zapis. Stejné tak i v dalSich letech, napt. roku 1736

zmifiuje tistény spis Gemma Moraviae Thaumaturga Brunensis,?*

ze do Jevicka ptichazi
roéné az 16 tisic poutniki.?®® V tomto svétle se sedmdesat votivnich desticek jevi témet
zanedbatelné. Mizeme vSak vysledovat nékolik faktord, které tento pocet byly schopné
ovlivnit.

Osoba zapisovatele byla pouze jedind a je pravdépodobné ztotoZnitelna s prevorem
augustinian v Jevicku P. Adeodatem Hanzelim. Seznam milosti Panny Marie se nasel v jeho
spisech,”®** coz mohlo znamenat, Ze votivni tabulky opsal do knihy on, nebo Ze tak nafidil
nékterému ze svych feholnikd. Kniha zdzrakd nenese na zadné své strance jediny podpis, jez
by autorstvi dokumentu néjak osvétloval. Moznéd zajimavéj$i nez otdzka identity autora je
vSak ditvod, impuls ¢i nafizeni, kvili kterému byl seznam zézrakii potfizen. Je nepochybné
zvlastni, ze od Sedesatych let 17. stoleti se v kostele u sosky Panny Marie hromadily zaslibné
desticky a v konventu, v némz byli pfitomni povétSinou 4 lidé, se nenasel nikdo, kdo by
milosti zacal evidovat diive. Zde se nelze ubranit srovndni S brnénskym klasterem
augustiniant, V jehoZ kostele se nachéazel zdzrany obraz ¢erné Madony. Ani u brnénskych
feholnikli nebyla vedena zadna specidlni zéapisnice, kterd by zahrnovala vSechny nahlasené
milosti. V archivu klastera se dochovaly pouze listiny z let 1626 — 1749, které zaznamenavaji
vyslechy omilostnénych prosebnikii. A pravé jednu z listin sepsal a zdzrak odsvédcil roku
1748 P. Adeodat Hanzeli, ktery ptisobil pted Jevickem v Brné€ u sv. Tomése.”®® Mozn4, Ze to
byly pravé jeho brnénské zkuSenosti, které ho inspirovaly k sepsani jevi¢skych milosti.

Zaroven to ale mohlo byt z Cisté praktického divodu, jak je uvadéno na titulni strané

232 Gemma Moraviae Thaumaturga Brunensis ..., Brno, 1736. Cislo knihopisu K01613.

ZBEICH LER, Karel. Poutni mista a milostivé obrazy na Moravé a v rakouském Slezsku, dil 1.2, s. 187.
2 Tamtéz, s. 188.

%5 SPERAT, Ivo, a kol: Thaumaturga Brunensi - Divotviirkyné Brnénskd. Brno:Ivo Sperat, 2011. S. 45.
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dokumentu — tedy pfi bileni a stavebnich tpravach kostela, kdy musely byt vSechny tabulky
sejmuty ze zdi a jejich evidence tak byla nasnadé¢.

Prestoze byla v Jevicku vynaloZena jista inciativa zazra¢né milosti sepsat do jedné
knihy, jednalo se pouze o chvilkovou zaleZitost. Do knihy byly opsany texty zaslibnych
desticek, jez visely v kostele, ale neobsahuje uz milosti, které ptisly do Jevicka naptiklad
pisemné. Vidime to na ptikladu zpravy odeslané svitavskym dékanem. Li¢i uzdraveni
dvouletého Kagpara Achtla podle popisu jeho rodi¢t.?*® Chlapcovu vylécenou slepotu
potvrzuji spolu s dékanem i dal$i dva svitavsti més$tané a posilaji o ni podrobné informace do
Jevicka. Stalo se tak roku 1698, avsak v knize zazraka je v uvedeném roce evidovana pouze
jedna milost jiného znéni i charakteru. Lze proto konstatovat, ze seznam milosti Panny Marie
Jevicské nebyl veden dlouhodobé a systematicky, ale byl vysledkem jednorazové akce
iniciované patrn¢ prevorem klastera, jez mél se zapisem zdzraénych uzdraveni zkuSenosti
Z ptedchoziho piisobisté. Protoze kniha kon¢i rokem 1724, nevime, kolik votivnich desti¢ek
v chramu ptibylo a kolik jich mohlo byt, kdyz byl zrusen klaster a pouté zakéazany.

Cetnost zaslibnych desti¢ek preci jen néco reflektuje (viz tabulka &. 10, graf & 10
v ptiloze). V letech, kdy bylo Panné¢ Marii vénovano nejvice tabulek, potkala mésto n¢jaka
pohroma. V 80. letech 17. stoleti rist v po¢tu zazrakt odrazi dopad morové rany na obyvatele
Jevicka a rok 1724 je se svymi 10 zapisy nejplodnéjsi mozna z toho diivodu, ze mésto zasahl

ooy 237
veliky pozar.?

Tabulka 10: cetnost evidovanych zdzrakit mezi jednotlivymi léty

roky pocet | kumulativni % ¢etnost | abs. v % komentar prumér zazraki na rok
1668-

1692 38 50,0 50 stfedni rist 15

1692-

1705 8 60,5 10,5 | nejmensi rdst 0,8

1705-

1724 30 100,0 39,5 nejvyssi rist 1,6

Uz zde nardzime na nemoznost kategorizovat obsah jevicské knihy zazrakl stejné,
jako tomu bylo u soupisu z Kostelniho Vydfi. Jelikoz je obsah zazraki limitovany textem,

ktery se musel vejit na darovanou desti¢ku, dozviddme se z néj daleko méné, nez tomu bylo

BB EICH LER, Karel. Poutni mista a milostivé obrazy na Moravé a v rakouském Slezsku, dil 1.2, s. 188.
2T MACKERLE, Jaroslav. Letopis mésta Jevicka. S. 184.
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V pfedchozim pfipad€. Ze zaznamu tak nelze napiiklad urcit misto, kde k zazraku doslo,
nebot’ je uvedené pouze v nepatrném zlomku ptipadi. Stejné tak nevime, zdali byla zdravotni
potiz jedince zptisobena nehodou ¢i dlouhodobou nemoci, nebo zda véfici pouze dé€koval za
nenaplnénou hrozbu. Vice konkrétni a textové hodnotnéjsi jsou tabulky ze 17. stoleti. Tyto
alespon pokazdé uvadi jméno darce a ditvod prosby, z neznamého divodu se na pocatku 18.
stoleti votanti nepodepisovali celym jménem, nezvetejnovali pfi¢inu svych strasti a uchylili se
radéji k anonymnimu dékovani.

Z celkového poétu tvoii nespecifikované piipady vice nez polovinu zapist. Cislo je
tak vysoké z toho diivodu, Ze tietina evidovanych tabulek obsahovala pouze slova ,, Ex voto “.
Jejich textova limitace mohla byt vykompenzovéna vytvarnou slozkou, kdy se zazraky casto
na tabulky vyobrazovaly.?® Jelikoz se desti¢ky z chramu nedochovaly, nevime, jestli tomu
tak bylo i zde. Nékteré zapisy tomu nasvédéuji, napt. Vaclav Magl uvadi, Ze na tabulku
nechal vymalovat sv. Antonina Paduanského a sv. Vaclava®®.

Mimo nekonkrétni sdéleni najdeme v knize zdzrakli pfedevsim vyléCeni z rozli¢nych
nemoci (viz tabulka ¢. 11, graf ¢. 12 v ptiloze). Pouze ve dvou piipadech zapis vypovida o
nehodach, konkrétné o padech (Rok 1702): ,,Bohu a nasi milé pani a Bartolomei skladdam
vSechnu svoji nadéji a ditveru, coz jsem si predsevzal poté, co jsem spadl ze stiechy s kusem
okapu a byl skoro mrtvy a opét jsem se uzdravil. K tomu se priznavam. Johann Strick
z Jevicka.“**® Z onemocnéni byly nejcast&jsi t&7ké a smrtelné nemoci, tykajici se hlavng déti.
Obyvatelé Jevicka a okoli mivali dolni 1 horni koncetiny zasazené rliznymi otoky a ldmanim,
Vv jednom ptipadé¢ byla vylécena n€kolikatydenni slepota a tii zeny UspéSné piezily i se svymi
détmi komplikované porody. V piipadé pani Polyxeny Zastiizlowé neni divu, ze za narozeni
zdravého syna d&kovala Pann& Marii, nebot ,, pracovala ku porodu ti dny“ (Rok 1671).%*
S poporodnimi komplikacemi se k milostivé soSce uchylila i pani Langerova, jejiz obtize
trvali dokonce né¢kolik let (Rok 1669): , 7. dubna jsem porodila Zuzanu Langerovou. Po
tomto jsem vzdavala chvalu, dik Bohu a svaté Bohorodicce v Jevicku, za jeji prosbu u Boha
miyj velky dik, protoze jsem 6 rokii trpéla krvacenim a zbozZnym a stalym vzyvanim Boha a
Marie jsem byla od nemoci vysvobozena: Lidské rady nepomdahaly, stalo se bez pomoci

doktora, uzdraveni prislo samo, pripisuje se Bohu a Matce BoZzi, protoze v kazdé dobé je nasi

28 Jednim piikladem za vSechny muizZe byt votivni destitka Katefiny Krausové vénovand Pann& Marii
v Kostelnim Vydii, jak je popsano ve vyderské knize zazrakd (6. 17 z roku 1742): ,, Do jaké tisné se dostala
panna Katerina Krausovd, dacickda rodacka, zdroven se svym sluhou, lze usuzovat podle divokosti koni
zobrazenych na tabulce.

9 MZA Brno, fond E4 Augustiniani Staré Brno, sgn. 51:9, karton &. 169, ,,Soupis zdzrakii v kapli Panny Marie
v Jevicku “, pag 4.

20 Tamtéy, pag. 6.

21 Tamtéy, pag. 4.
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nejlepsi pomocnici. Proto stile a zbozné sprosime Boha a svatou Matku BoZzi, aby nas
ochranila od nemoci a valek, hladu a smrti a pomahej nam Biih otec, Syn a duch svaty,
amen.« 2%

U nékterych onemocnéni byva uvedena zminka o snaze je rtizné 1é¢it. Casto jsou,
stejné jako u vyse zminéného zazraku, akcentovany rady Iékait, 1ékarniki a jinych odbornikd,
ale pfes vSechno jejich usili pomohl nakonec az piislib pouté nebo pout’ samotna. V jevicské
knize se vSak mtzeme hned u sedmého zapisu dozvédét, ze Panna Maria mohla radit jako
l1ékarka prostiednictvim snu. Nutno dodat, ze u manzeli Victorovych byla uvedena 1écba vice

nez alternativni (Rok 1669): ,, Georg Victor, manzel Kateriny Victorové z (Oppatowitz?),

onemocnél nebezpecnou nemoci. Milujici Zené se zdal sen, aby utrhla listy olSe, smichala je

vvvvvv

dikiivzdani nechal udélat tuto tabulku. “**

Tabulka 11: Cetnost riiznych druhii vylécenych nemoci v Knize zdzrakii

druh zazraku ¢etnost ¢etnost %

nespecifikovano 45 58,40
tézka nemoc (ditéte) 7 9,10
nespecifikovanad nemoc 6 7,8
postizeni dolnich i hornich koncetin 4 52
tézka nemoc (dospély) 4 5,2
otok nohou, lamani 3 3,9
pomoc pfi tézkém porodu 3 3,9
krvéaceni po porodu 1 1,3
pad ze stfechy 1 1,3
slepota - docasna 1 1,3
smrtelnd nemoc 1 1,3
zlomenina nohou 1 1,3
celkem 77 100

Jestlize je néjakd ze zkoumanych kategorii definovana vice nez ostatni, pak se jedna o
identitu samotnych prosebnikil (viz tabulka ¢. 12, graf ¢. 13 v pfiloze). 1 kratké latinské
poznamky typu Ex voto maji u sebe ¢asto jméno, z n€hoz je patrné, kdo byl darcem desticky.

Prosebnici jsou znami z 60% a prvni pficku zaujimaji zeny. MuZi jsou na misté¢ druhém

2 MZA Brno, fond E4 Augustiniani Staré Brno, sgn. 51:9, karton &. 169, ,,Soupis zdzrakii v kapli Panny Marie
v Jevicku“, pag. 1.
#3 Tamtéy, pag. 3.
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snevelkym rozdilem, avSak pickonali Zeny — matky v poétu pfimluv za své déti. Tento
vysledek by v§ak mohl byt dany jedinym prostym faktem, a to postavenim otce v roding€. Jeho
osoba zastupovala celou skupinu lidi, a proto se pisemné vyjadfoval vice nez zeny-matky a
jeho ptisaha o pravdivosti udalosti byla brana vaznéji. I tabulky vénované od otcit nemocnych
a nasledn¢ uzdravenych déti vykazuji kolikrate i jisté znamky citi (Rok 1680). ,, Tuto tabulku
obétuji zazracné Matce Bozi Marii v Jevicku, kterda svoji pomoci zachranila moji milou
deerusku od t6zké nemoci: opét ziskala své zdravi. Bartl Klinger, (Kloster Miitter?). “***
Zenské zdravi bylo ¢asto spojeno pravé s détmi a zv1a§té s tdhotenstvim, jak uz bylo
zminéno. Matky si vyprosily hladky prab¢h samotného porodu, zdravi pro dét’atko a v jednom
ptipad¢ se porod uskutecnil dokonce béhem zaslibné mse, kterou rodi¢ka nechala zaplatit. U
zen se také Castéji objevuje motiv snu, jako to li¢i nasledujici zazrak (rok 1777): Joanna
Tullin dve nedele na ruce, nohy hrubé mocnd byla, mnohé léky vsak vsechny nadarmo uzivala,
Jjednu noc se ji zdadlo, kdyby na nebi panné Marii slib ucinila, Ze by prvnéjsimu zdravi prisia,

slib vykonajic, bolesti pominuli. «245

Tabulka 12: slozeni prosebniki

sloZeni prosebnikii | Cetnost % Eetnost
nespecifikovano 31 40,3
zena za sebe 19 24,7
muz za sebe 17 22,0
otec za dité 8 10,4
matka za dité 2 2,6
celkem 77 100

Socialni ptivod prosebnikll neni bohuzel z vice nez poloviny piipadu zjistitelny (viz
tabulka ¢. 13, graf ¢. 14 v ptiloze). Pokud je vSak uveden sociédlni status votanta, jedné se
zpravidla o jevi¢ského méstana (méstanku), téméf vzdy bez udani jeho povolani. Zminénych
je pouze par zaméstnani napfi¢ mestem i venkovem a to mydlaf, zednik, starosta, kostelnik a
dokonce i snizeny ¢loveék (Rok 1678): ,, Tento obraz nechal udélat Bohu a nasi milé pani muz
Lorentz Pohl kat v Moravské Trebové, s ohledem na svého synacka Davida Pohla vyjimecné

vroucnosti k nasi milé Pani. “ %

4 MZA Brno, fond E4 Augustiniani Staré Brno, sgn. 51:9, karton &. 169, ,,Soupis zdzrakii v kapli Panny Marie
v Jevicku“. pag. 5.
5 Tamtéy, pag. 4.

8 Tamtéy, pag. 5.
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Z vrchnosti se k Panné Marii obraceli piislusnici rodu Zalkovskych, jejichz byla
patronkou, a Subifovi z Chobyné. Zatimco pani Katefina Zalkovska rozena z Lipan byla
velkou zastankyni komunikace v Ceském jazyce®’ a jeji tabulka proto nese Gesky napis,
Frantisek Subii své tabulky psal latinsky, stejné tak i pan Bokivka z Bokuvky. Jeden z
nejdelSich zapist z celé knihy patii jevi¢skému augustinianovi P. Kramerovi. Je uvedeny
v ném¢iné a na jeho konci je latinsky chronogram, jenz se v knize vyskytuje vicekrat u
vys8ich, vzdélangjsich spolecenskych vrstev (Rok 1688): ,,Jd, pdter Bernardus Kramer ord.
Eremit. S.P. Augustini v Brné u sv. Tomdse a zde v kldstere Nanebevzeti Panny Marie mé 15.
den mésice cervna 1687 postihla velmi tézkda nemoc, ze byl ohrozZen miij Zivot, tak jsem prosil
0 uzdraveni Marii a mé jedinecné patrony, aby se u vSemohouciho Pana Boha za mé
primluvili: sv. Josefa, Mikulase Te olentinského®*®, Libora u sv. Vita. Zbozné jsem je volal a
brzy nato jsem se citil lépe. Proto jsem jako dik a chvadlu tuto zde pritomnou tabulku obétoval
a nechal v této milosrdné kapli povésit. Stalo se tak ve svitek Narozeni Panny Marie 8. iijna
r. 1688. + Chronographicum: o eLeCtl Del In aXe sVb Venlte MIhI agrotantl. “**°

Tabulka 13: vyjadreni socialniho piivodu prosebnikii v Knize zdzrakii

socialni ptivod Cetnost % Cetnost
nespecifikovano 44 57,1
méstané 21 27,3
vesnicané 6 7,8
Slechta 5 7,1
duchovenstvo 1 1,3
celkem 77 100

Stejné jako ostatni kategorie, i geografické urceni pivodu prosebnika z 60 % chybi
(viz tabulka ¢. 14, graf €. 15 v ptiloze). Kdyz uz bylo bydlisté ¢i rodisté uvedeno, jednalo se 0
prosebnika z Jevicka. Nikdo z podepsanych se v seznamu neobjevil vicekrat, pouze piijmeni
,Pohl® s jinym kiestnim jménem najdeme v zapisech ve dvou ptipadech. Hned po Jevicku
nasledovala v poctu zastoupeni Moravska Tiebova, ktera spolu s Jevickem tvofila a tvofi
centrum regionu. Zaroven jména votantil odpovidaji tomu, Ze Moravskotfebovsko 1 Jevi¢sko

jsou soucasti némeckého jazykového ostrova, coz dosvédcuje 1 pocet desticek, které byly

2T MACKERLE, Jaroslav. Letopis mésta Jevicka. S. 143.

8 Sv. Mikulag Tolentinsky byl augustinidnsky mnich Zijici ve 13. stoleti a ucta feholnikii stejného fadu se
Vv Jevicku projevila mimo jiné i tim, ze se V jejich kostelich nachazeli svétcovy sochy ¢i pfimo oltare, jako tomu
bylo i v Jevicku. In: JANETSCHK, Klement. Augustiniansky kiaster v Jevicku. S. 25.

9 MZA Brno, fond E4 Augustiniani Staré Brno, sgn. 51:9, karton &. 169, ,,Soupis zdzrakii v kapli Panny Marie

v Jevicku “. pag. 6.
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napsany v ném¢iné. Kromé téchto dvou mést jsou v knize evidovany zazraky ze Svitav, dale
pak uz z mensich vesnic okolo Jevicka — z Chobyné, kde sidlili Subiiové, > Chornic, Letovic,
Maletina, Kladek, BEl¢é a Opatovice.

Poutni misto Jevicko tak patrné nemélo zadny velky kultovni rozsah a procesi k nému
chodila spiSe z bezprostiedniho okoli. Otazkou je, pro¢ tomu tak bylo. Nejblizsi velké
poutnické centrum muzeme hledat ve zminovaném brnénském chramu augustiniand nebo na
Svatém Kopecku u Olomouce. Ob¢ lokality jsou vzdalené od Jevicka néco pies 60 kilometrd,
takze pokud se poutnici chtéli vydat napiiklad na tato mista, museli vSe velmi peclivé
naplanovat a rozmyslet, nebot’ jim to nemuselo zabrat pouze jediny den. Jevicko vSak naslo
konkurenta a patrné i striijce svého upozadéni v daleko bliz§im misté. Béhem morové rany
Subitfové z Chobyné iniciovali vystavbu kaple na kopci u vsi Jaroméfice u Jevicka.
Subitovych syn, ktery se béhem morové epidemie narodil a piezil, vytvoftil v Jarométicich

252

tzv. Kalvarii.” Jelikoz byl poutni areal od 20. let 18. stoleti naprostou kopii mista ze Svaté

zem¢, byl hojné navstévovan a stal se jednou z nejpopularnéjsich turistickych i nabozenskych
lokalit v daném tzemi. A jelikoz se v Jevicku po roce 1724 nesetkavame se zadnou opsanou
dékovnou tabulkou, je mozné, Ze poutniky a prosebniky ,,ukradly* soSce Panny Marie nov¢e

vzniklé Jaroméfice.

Tabulka 14: Cetnost prosebnikii podle geografického pivodu v Knize zdzraki

geograficky puvod cetnost % &etnost
nespecifikovano 46 60,0
Jevicko 15 19,4
Moravska Trebova 7 9,0
Chobyn¢ 2 2,6
Ostatni (po jednom vyskytu) 7 9,0
celkem ‘ 7 100

20 MACKERLE, Jaroslav. Letopis mésta Jevicka. S. 155.

»! Kniha zazrakil z Jevidka opravdu eviduje zéslibnou tabulku od Subiit z roku 1680. Nejedna se viak o
zéachranu chlapcova Zivota, ale malé, v t¢ dobé dvouleté Johany Theresie Subitoveé.

%2 PINKAVA, Jaroslav. JaroméFickd zastaveni. Jaroméfice u Jevicka: Obecni fad, 1992. S. 11. Nejnovéji o
poutnim misté napsal SCHUSTER, Michal. 300 let Kalvarie v Jaroméricich u Jevicka. Vyd. 1. Jaroméfice u
Jevicka: Obecni titad Jaroméfice u Jevicka, 2013. ISBN 978-80-260-4901-2. | v piipadé druhého Subite mélo
zalozeni Kalvarie sviij votivni vyznam — jeho manzelka nemohla nékolik dni porodit, ale nakonec na svét
pfivedla dévce a sama porod prezila. Oba slibili, ze jako dik budou dotovat vystavbu nového aredlu. In:
EICHLER, Karel. Poutni mista a milostivé obrazy na Moravé a v rakouském Slezsku, dil 1.2, s. 153.
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3.3. Poutni misto Ceska Kamenice a jeho zazra¢na moc

3.3.1. Vznik a historie barokniho kamenického kultu

Mésto Ceska Kamenice lezi na severu Cech v okrese D&in, v dne$nim Usteckém
kraji. MésteCko s priblizn¢ 5 000 obyvateli se nachazi nad fekou Kamenici a rozprostira se
v kotling nazyvané ,,brana do Cesko-saského Svycarska.? Nejbliz§imi sidelnimi jednotkami
vétsich rozmérd je 17 km blizky Dé&¢in, pies 20 km leZici Ceska Lipa a smérem na sever 30
km vzdalengjsi Varnsdorf. Kvuli své poloze pouhych nékolik kilometri od némeckych hranic
byla béhem své historie narodnostné nejednotnym méstem S ceskou mensinou.

V obci stdl uz od poloviny 14. stoleti kostel sv. Jakuba V¢tSiho. Po vzniku
Litoméfického biskupstvi roku 1633 byl kostel v 60. letech povysen na dékansky a Ceska
Kamenice vybrana jako sidlo vikariatu, nové cirkevni spravni jednotky. Vikaii byli nejcastéji

254 x s, , .
Mistni duchovni se snazili

ptimo dékani od sv. Jakuba, poptipadé¢ faréii z blizkych farnosti.
po konci 30 leté valky bojovat se zakofenénymi projevy luterdnstvi a kamenické véfici
pozvednout a nadchnout pro jejich staronovou katolickou viru. V pofadi tfeti zde pusobici
dékan P. Gottfried Benedikt Reinitsch ze Sluknova, spravujici faru v Kamenici v letech 1669
— 1686,255 se rozhodl obnovit Rtizencové bratrstvo pii kostele sv. Jakuba, které¢ zde existovalo
jesté pred reformaci. ProtoZe v chrdmu nebyl Zadny maridnsky oltaf, u néjz by bratrstvo
mohlo konat své bohosluzby, nechal objednat roku 1680 u mistniho varhanafe Tobidse
Zikmunda Flecka sochu Panny Marie. Varhanat zadal dilo zhotovit u sochafe Christiana
Ulricha v Zitavs.?® Podle legendy byl mistr Ulrich nejdfive luteran, ale pozd&ji se piiklonil
opét k fimskokatolické vife.

V dile se m¢l inspirovat zobrazenim Panny Marie z Lurenburgu, ale ve skute¢nosti
byla kamenické madon& predlohou tvz. Maria Propitia z klaster urSulinek v Linci.”’ Dfevéna
plastika z roku 1680 je polychromovana a méfi okolo 75 cm. Vdfivéjsich dobach byla odéna

v bohaty latkovy 3at, ale ztratila jej v disledku josefinskych dekreti.?®® Dnes sochu zdobi

%3 DOBIAS, Josef. Maridnskd poutni mista diecéze litomérické: v marianském roce 1987-8. [s.1.]: Severoceské
sdruzeni katolickych duchovnich Pacem in terris, 1988, s. 10.

24 BILY, Martin. Ceska Kamenice. 1. vyd. Ceska Lipa: Pro mésto Ceska Kamenice vydalo Studio REMA '93,
2002, 414 s. ISBN 80-238-9875-2. S. 210.

25 Tamtéz, s. 213.

26 Tcit. 10. 4. 2014]. Dostupné z URL: <http://www.poutnimistock.cz/poutni-socha-panny-marie/ >. O poutnim
misté nevysla v Cechach dosud Zadna samostatna literatura vénujici se piimo d&jinam a milostné sose, vyjma
vyse citované knihy o historii celého mésta, 1ze proto také Cerpat z pomérné kvalitné vytvorenych webovych
stranek mistniho dékanstvi, které se otazce historie mista vénuji.

»TROYT, Jan. Obraz a kult v Cechdich v 17. a 18. stoleti. S. 307.

28 DOBIAS, Josef. Maridnskd poutni mista diecéze litomérické: v marianském roce 1987-8. S. 12.
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difevény odév, vytvoreny v 2. poloviné 19. stoleti usteckym fezbarem Janem Bauerem a
pozlaceny kamenickym malifem Antonem Fiillerem.?®

Dékan Reinitsch nechal pro sochu vyrobit dievény oltai a umistil ji na n¢j. Pamétni
kniha vsSak udava, ze se nejprve nékterym kamenickym véticim nelibila a dokonce ji méli
hanét.?®® Pozornost na sebe upoutala az o par let pozdéji, poté co byl P. Reinitsch po smrti,
v dobé€ postni pti zpévu nesSpor. Soska, a¢ ptfipevnéna zelezem, za zraku mnoha lidi z oltare
spadla a zlstala neporuSena. Zpé€t na oltat se vSak uz nevratila a zlstala po dobu 6 mésict
ulozena v sakristii kostela sv. Jakuba. V roce 1706 ji nechal novy dékan Jindfich Ignac Teigl,
kamenicky rodak, prenést do pohiebni kaple za méstem, kde byl zbudovan na konci 17. stoleti
novy méstsky hibitov.?®*

A zde opét nastupuje legendicky motiv, bez néhoz se neobesel vznik ani
¢eskokamenického kultu, a to dokonce hned v né€kolika verzich. Nejstars$i povésti zasazuji
pocatky poutniho mista uz do poslednich let 30 leté valky, kdy bylo mésto obléhano Svédy a
na rozkaz velitele drancujici vojaci odtahli pry¢, nebot’ se méla vojevidci zjevit na nebi jakasi
pani, kterd v jedné ruce drzela dité, v druhé zezlo, na hlavé korunu a mésto ochranovala. Dalsi
Z legend pftipisuje autorstvi milostné soSky mistnimu truhléfi-protestantovi, jez si vytezal
Pannu Marii a uschoval ji ve své svétnici. Kazdou noc potom kameniéti obyvatelé vidéli
vychazet z t¢ mistnosti svétlo, a kdyz nalezli jeho piivod, zacali uctivat dievénou madonu.
Svételna zare méla byt i divodem navstév véticich u hibitovni kaple, kde se svétlo objevovalo
po preneseni sosky roku 1706.%%?

Tyto zminéné motivy, mizeme je pokladat spiSe za bézné topoi rozsitené hojné po
ceskych zemich,”® dopliuje jesté posledni, nejmladsi a patrné nejvérohodnéjsi z nich.
K zaloZeni nové kaple a svatostanku pro kamenickou madonu dal podnét P. Teigl proto, ze pti

morové rané v letech 1713 — 1714 byl nemoci nakazeny, kdyz pomahal druhym. Na pfimluvu

Panny Marie byl vsak uzdraven a z vdécnosti se jal budovat nové poutni misto, které si

29 [¢it. 10. 4. 2014]. Dostupné z URL: <http://www.poutnimistock.cz/poutni-socha-panny-marie/ >.

260 Jini zase sochu panu dékanovi nepravem hanéli a dokonce Fikali, co Ze md takova ,,dévecka* v kostele co

délat.“ In: Kniha  zdzraki  Panny  Marie  Kamenické, s. 2. Dostupné =z  URL:
<http://www.poutnimistock.cz/poutni-socha-panny-marie/ >.
2L Tamtéz.

2 DOBIAS, Josef. Maridnské poutni mista diecéze litomérické: v marianském roce 1987-8. S. 10 — 11.

%63 TémeF totozna legenda vypravujici o sosce ze Zitavy uschované chlapcem v jakémsi domé a nalezené diky
svételnym ukaziim provazi i pocatky dalSiho poutniho mista litoméfické diecéze Zdislavy, vzdalené 40 km od
Ceské Kamenice. In: BOHAC, Zden&k. Poutni mista v Cechdch. Vyd. 1. Praha: Nakl. Debora, 1995, 286 p.
ISBN 80-859-2307-6. S. 279 — 280. Zazracna pomoc proti protestantim ¢i pohantiim se objevuje kromé
nejznaméj§i Panny Marie Vitézné také u Strahovské madony, ve Dvore Kralové, v Usti nad Orlici, nebo u Panny
Marie Nezamyslické. Svételné jevy staly u zrodu poutniho mista Kostelni Vydii, a pomoc pfi moru proslavila
Pannu Marii Piekarskou u sv. Ignace v Praze, Chrudimského Krista ¢i poutni mista Manétin ¢i Vrsicek u
Rokycan. In: ROYT, Jan. Obraz a kult v Cechdch v 17. a 18. stoleti. S. 108 — 109.
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postupné zacalo ziskavat svoji kultovni zakladnu diky mnoha zazracnym milostem.”®*

K popularizaci mista piispély dnes uz nepodlozené a nedatované povésti, naptiklad o sklatich
z vedlejsiho Kamenického Senova, Nového Boru a okoli, ktefi se dostali na jedné ze svych
cest do uzkych ptfi moiské boufi. Kapitan porucil celou lod pod ochranu Panny Marie
Kamenické a po vzyvani jejiho jména byla lod’ s Ceskymi sklafi zachranéna.”®® Podobna
vypraveéni budou spadat patrné do prvni Ctvrtiny 18. stoleti, nebot’ mezi 1éty 1733 a 1737 byla
Kamenice uz velmi oblibenym mistem, kde se v tomto ¢asovém rozmezi konalo celkem
13 930 msi svatych.?®®

Nebylo tedy na co ¢ekat a potfebna kapacita pro navstévniky musela byt navySena,
nebot’ hibitovni kaplicka takové ucasti nevyhovovala. Poutni chram vystavélo mésto v letech
1736 — 1739 spomoci patronti dékanského kostela Filipa Josefa a Frantiska Oldficha
Kinskych, a svelkym pfi¢inénim P. Teiglela. Autorem pfedlohy, podle niz byla kaple
budovana, byl vyznamny litoméficky stavitel Octavio Broggia.?’ Stejné jako ostatni barokni
architekti poutnich mist, i Broggia uzival symbolickych forem projevujicich se zvlasté
v pudorysu stavby. V Kamenici ma podoba kaple nejspiSe vychazet zideje hvézdy jako
vykladu jména Panny Marie.?®® Stavitel¢ Jakub Schwarz z Usti nad Labem a Jan Rehof
Katschinka dohlizeli na zbudovani svatyné centrdlniho typu s mohutnou médénou kupoli
s opérnymi pilifi ozdobenymi cetnymi sochami svétcli. Centrdla je spojena v ose Ctyfmi
krytymi chodbami usticimi do ¢tvercového ambitu, V kazdém rohu zakonceném obdélnou
kapli s klenutou kupoli a lucernou. Vstupni ¢ast ambitu vrcholi v&71.%° V interiéru se nachazi
rokokovy ¢tyfdilny oltaf od prazského sochatfe Jana Josefa Kleina, na némz je v zasklené
skiini umisténa milostna socha. Také oltaf mé centralni podobu, aby mohla byt Panna Maria
snadnéji uctivana a bylo vyhovéno poutnimu provozu. V zadni casti sice zaskleni chybi,
nicméné podobu sochy supluje alespont malovany obraz. Cela stavba byla zasvécena Narozeni

Panny Marie a hlavni pouté se zde konaly a konaji 8. 74t 2"

4 cit. 10. 4. 2014]. Dostupné z URL: <http://www.poutnimistock.cz/poutni-socha-panny-marie/ >.

2> DOBIAS, Josef. Maridnskda poutni mista diecéze litoméFické: v maridnském roce 1987-8. s. 11.

%0 [¢it. 9. 5. 2014]. Dostupné z URL: <http://www.poutnimistock.cz/poutni-socha-panny-marie/ >.

%7 K autorstvi a stavebnim dé&jinam poutniho mista blize MACEK, Petr. Piispévek k dal§imu poznani tvorby
Octaia Broggia (poutni kaple Panny Marie v Ceské Kamenici). In: Z minulosti Décinska a Ceskolipska, 4, 1985.
S. 195 —224.

%8 Stejng jako tomu bylo napiiklad i v Mladoticich v kapli Jména Panny Marie. In: ROYT, Jan. Obraz a kult
v Cechdch v 17. a 18. stoleti. S. 156.

29 JUZOVA, Eva. Severozdpadni Cechy. 1. vyd. Praha: Panorama, 1984. 404 s. Nage vlast. S. 316.

210 DOBIAS, Josef. Maridnskd poutni mista diecéze litomérické: v marianském roce 1987-8. S. 12.
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3.3.2. Memorabilia Kamnicensia — Pamatnosti kaple Panny Marie Kamenické

Ob¢ ptredchozi knihy zazraki byly ptikladem odlisnych forem i vzhledd, jaké mohou
tyto evidenéni spisy mit. Ceskokamenické Memorabilia jsou dalsi, tieti variantou knihy
zazraki, kterou Ize pokladat za velmi ¢astou podobu zaznamenavani. Zazra¢né udalosti totiz
nebyly zapisovany do specidlniho seSitu, jako tomu bylo ve Vydfi nebo v Jevicku, nybrz do
pamétni knihy nazvané Memorabilia Kamnicensia. Takové pamétnice jsou dokumenty
vyskytujici se témer na kazdém poutnim misté, ve vSech farnostech a pii vétSiné kostela ¢i
kaplicek, do nichz byly vpisovany udalosti, pamatné okamziky, jména donatori a cirkevnich
spravci spojenych s danym mistem. V pripadé kamenické kaple Panny Marie je to objemna,
dvousetstrankova kniha v kozené vazb¢, dnes uz ve zna¢né $patném stavu. K jeji analyze bylo
vyuzito Geského prepisu’* a ke komparaci a posouzeni stylu a zpiisobu zapisovani zkouman i
original pamétni knihy ulozeny ve statnim okresnim archivu v D&¢ing. "

Pamétnice Ceskokamenické kaple byla vedena od roku 1731. Zazra¢né milosti jsou
vypsany na prvnich osmnacti dvoustrankach. Obsah téchto listli je psan vyhradné némeckym
kurentem a podle rukopisu i ¢asového rozpéti zazraku je jasné, Ze se na ném podilelo vice
pisatelt. Soubor eviduje celkem 131 zdznam, av§ak nemiiZeme jej brat jako kone¢né cislo,
nebot’ n¢které zapisy opét obsahuji vice zdzraénych skutkt, a n¢které se zde dokonce opakuji!
Vsechny uvedené milosti se staly v rozmezi let 1726 — 1772, pficemz posledni tficetileté
obdobi tvofi pouhé dva zapisy. Konecny pocet udélenych milosti je mensi nez pocet zapisil,
tedy 125.

Autorem prvnich tadku i titulniho nadpisu byl dékan P. Jindfich Ignac Teigl, ktery byl
zakladatelem mistniho marianského kultu. Pokladal tak za samoziejmé, aby hned prvni
stranky pamétni knihy byly vénovany zazracnym udalostem, jez mistni Pannu Marii
proslavily. V uvodnim proslovu jsou po vzoru ostatnich knih zazrakt shrnuty v kostce
dosavadni dé&jiny uctivani milostné sochy, vystizné ji autor nazval ,,Zprdva o puvodu

marianské sochy na hrbitove za méstem Ceskou Kamenici s pripojenim zprav o nékterych zde

271 o

s ¢ervenou hvézdou, dékan litoméfické kapituly a faratr z B€lé pod Bezdézem, jenz se vénoval predevSim
cirkevnim umeéleckym pamatkdm v oblasti litométické diecéze. Piekladu P. Jana Nepomuka Jitfist€ jsem vyuzila
s laskavym svolenim P. J. M. can. Karla Jordina Cerveného, dékana v Ceské Kamenici. Elektronicka verze
Ceskokamenické knihy zazrakt nese nazev ,, Kniha zazrakii Panny Marie Kamenické, Trikrat Podivuhodné, L.P.
1726 — 1772. AVE MARIA!* Dostupna je z URL: <http://www.poutnimistock.cz/poutni-socha-panny-marie/ >.
22 SOKA Dé&¢in, fond Dékansky tfad Ceskd Kamenice, Pamétni kniha, kn. & 1, inv. & 11. Kniha je sice
paginovana, ale zaroven jsou Cislovany zazraky, proto budou uvadény pod stejnym cislem jako v pamétnici,
spolecné s letopoctem. Pokud nebude uvedeno jinak, budu v nésledujici kapitole vychazet z jeji analyzy.
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udélenych milostech, které se — vedle mnoha jinych — dochovaly.“*”® Po avodni strance
nasleduji zézracnd vyslySeni zapisovana podle stejného mustru. Vedle samotného li¢eni
udalosti autor vetknul poznamku, odkud prosebnik pochazel a pod jakym ¢islem tento zdznam
eviduje. K odliSeni zazrakt byly pouzivany arabské ¢islice a v piipadé pisemného doznani
zaslaného d¢kanskému tufadu byla tato poznamka vepsdna mezi Cislici a misto pivodu
doty&ného pisatele.””* Pod ndzvem vesnice & mésta se také objevoval podtrzeny letopocet,
kdy byla dotyénému milost udélena, popiipadé rok, kdy ji nahlasil.

Zména ve stylu zaznamenavani ptichdzi s novym obsazenim dékanského postu v roce
1735, kdy byl P. Teigl vystiidan Johannem Pdschelem, farafem ze Sloupu.?” V knize se tato
vyména projevuje pod €. 96 na stran¢ 14, jednak ve formé jiného rukopisu a zaroven i
chybéjici lokaci a letopoétem po stran€ zapisu. Novy pisatel udrzel Cislovani zazrakd a
nasledn¢ se v dal$im liceni vratil i k uvedeni geografického piivodu prosebnika, ale datace je
uz pouze soucasti jeho vypravovani. Novy zapisovatel se mezi Cisly 96 a 111 také dopustil
nékolika chyb, kdy pod ¢isly 103, 107, 108, 109 a 111 evidoval nové zazraky, které se ovsem
uz staly a knalezeni jsou na ptedchozich strankéch knihy. Stejné nedopatieni se stalo i
autorovi zapisu €. 115 — 118, kdy doslo ke zdvojeni zdznam jiz zapsanych béhem plisobeni
P. Teigla. V potadi étvrty pisatel se zadného opakovani zazracného piibéhu nedopustil, ale
jeho nastupce a autor zapisa ¢. 125 — 128 jeden zapis zopakoval. Celkové se tak v kamenické
knize zazraki setkdvame nejméné se sedmi rukopisy, nebot’ posledni tii zazraky byly
zaznamenany s velkym odstupem od sebe i od téch predeslych a kazdy z nich mé tak opét
jiného autora.

Tento zpisob vedeni dokumentu mél za nasledek mirné chaoticky vzhled knihy a
predevsim se negativné podepsal na fadu a presnosti evidence. Je mozné, ze zdvojeni zapist
nastalo v dusledku aktivity mistnich spravci, kdy ziskané informace od farnikd nebo poutniki
ihned napsali do knihy, aniz by si piecetli ty pfedchozi, nebo mohlo dojit k horlivosti
prosebnikll, nevéficich predeSlému spravci mista a knihy, touZzicich, aby byli na strankach
pamétnice opravdu zvécnéni. | kdyz bylo zdmérem fadit zazra¢na vyslySeni chronologicky, a
ze za Casi P. Teigla to tak az na dv¢, tfi vyjimky fungovalo, v druhé ¢asti knihy uz

posloupnost dle rokii mizi a Iéta jejich udani se rizné stidaji.

213 ,Kniha zazrakii Panny Marie Kamenické, Trikrat Podivuhodné, L. P. 1726 — 1772. AVE MARIA!*,
pfedmluva.

7% Jaké formalni naleZitosti a celkovy vzhled pisemna doznani prosebnikii zasilajicich své piib&hy do Ceské
Kamenice méla, bohuZel nevime, nebot’ se zadna znich ve fondu Dé&kanského ufadu Ceské Kamenice
nedochovala.

2% BILY, Martin. Ceska Kamenice. S. 213.
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Co do obsahu a narocnosti popisu kamenickych milosti nelze jednoznacné urcit, zda
byli velmi konkrétni nebo spiSe obecné. Jejich forma se stiidala zaroven s osobnosti
zapisovatele. Ty prvotni jsou spiSe obsahlejsi a velmi konkrétni, v pozd¢jSich letech a
S nartstajicimi milostmi se setkdvame s chybéjici dataci, nikdy vSak neni vynechano jméno,
az na vyjimky zname presné bydlisté¢ a pfi¢inu neduhu prosebnika. Daleko Castéji nez tomu
bylo v Kostelnim Vydii je uvadéno ptimo konkrétni datum zazraéného vyslySeni, vek
vylécené osoby — zvlast€ u déti, a mnohem vice je zde kladen diiraz na svédectvi knéze,
poptipad¢ dalSich osob, jez uvadély sva jména a povolani spolu s omilostnénym clovékem.

Cetnost milosti souvisejici s osobami zapisujicich je jednoznaéné koncentrovana do let
1730 — 1733 (viz tabulka ¢. 15, graf ¢. 16 a 17 v pfiloze). V tomto tfiletém obdobi existuje
nejvic zapist, maji stoupajici tendenci od poctu 25, 26 az po 30 zazrakii v nejhojnéj$im roce
1732. Zajimavé zajisté je, ze pomyslny vrchol kiivky v Cetnosti nahlaSenych milosti eskaluje
jesté pred tim, nez byl vibec postaveny poutni chram a milostna soska tak uzdravovala své
ctitele v prozatimni hibitovni kapliéce. Velkou navstévnost mista podporuje i vyznani
kostelnika tamni kaple, ktery ,,hldasi, Ze v uplynulém roce 1733 bylo pri svatém prijimani
rozdano poutnikum 1 100 542 partikult’.276 V pripade, Ze toho bude zapotiebi, je pripraven
stvrdit to i prisahou.* Nepatrna noticka tohoto znéni byla vepsdna do knihy z4zrakd mezi
zaznam ¢. 109 a 110, a je tak dalSim tudajem, jez obohacuje informace z bézného Zivota
poutniho mista a lidi kolem n¢;.

Naprostou absenci jakéhokoli zaznamu se vyznacuji celd 40. a 50. 1éta 18. stoleti.
Novy kostel s oltafem pro kamenickou madonu sice stél, ale kolem néj probihaly nepfetrzité
stavebni Upravy poutniho aredlu, jakymi byla stavba ambitli a rohovych kapli, a tento ruch
skonéil az v roce 1763.”"" Ojedingla evidence dvou milosti v 60. a 70. letech téhoZ stoleti

naznacuje konec velké barokni éry i samotného vedeni knihy zazracnych uzdraveni na

poutnim misté. Tabulka 15: cetnost evidovanych zdzrakit mezi jednotlivymi léty
roky pocet | %cetnost | abs. v % | komentar | primér
nejvyssi
1726 - 1735 109 87 87 nardst 12,11
Mmirny
1736 - 1740 14 98 11 nardst 3,50
nejmensi
1741 - 1772 2 100 2 narust 0,06

276 7 latinského particula — kousek, dilek. Jednalo se o ¢ast proménéné hosite.
2" [cit. 15. 4. 2014]. Dostupné z URL: <http://www.poutnimistock.cz/poutni-kaple-narozeni-panny-marie/ >.
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3.3.3. Ave Maria! Udélené milosti, obdaieni prosebnici a ucta k milé Pomocnici
Kamenické

Z hlediska kvantifikace je kamenicky seznam zazracnych udalosti velmi pozitivni pro
samotnou analyzu jeho charakteru. Vsech 125 piibéht dava diky své pomérné dobré
konkrétnosti poodhalit skladbu samotnych prosebniki i jejich utrap. Hned prvni roz¢lenéni na
zékladni typy ud€lenych milosti bude opét jiné, nez tomu bylo u ptedeslych pramenti. Celému
svazku totiz dominuji (90%) onemocnéni rozlicného charakteru. Necelou desitku zazraki
tvoti nehody malych déti a dva ptipady milosti nezapadaji ani do jedné z dvou ptedeslych

variant (viz tabulka ¢. 16, graf ¢. 18 v ptiloze).

Tabulka 16. Zastoupeni jednotlivych druhii zaznamii v Knize zdzrakil

kategorie Cetnost cetnost %
nemoc 115 92,0
nehoda 8 6,4
ostatni 2 1,6
celkem 125 100

Drtiva vétina milosti byla v Ceské Kamenici udélena nemocnym lidem, ktefi byli za
riznych okolnosti vyléceni z vice ¢i méné specifikovanych chorob (viz tabulka ¢. 18, graf ¢.
19 v piiloze). Po pfecteni a secteni vSech pfipadt by se skoro mohlo zdat, ze kamenicka
Panna Maria byla specializovanou lékatkou na détské neduhy. Nebudeme-li se totiZ ohliZet na
skladbu prosebniki, ale na jednotlivé postizené 0soby, dostanou se do popiedi détsti pacienti.
Liceni zptsobu jejich onemocnéni bylo ¢asto velmi sugestivni, podrobné a ¢isela z nich
starost rodi¢ti o své déti. Spektrum skladby nemocnych déti je velmi obsahlé. Nejmladsimu
churavému bylo pouhych osm mésict, kdyz jej stihla mrtvicka a znehybnila chlapci celou
pravou polovinu téla, nejstar§imu synu, za néhoz nest’astna matka vyprosovala u Panny Marie
zdravi n&kolikrét, bylo 22 roki, utrpeni své nemoci snagel celych 16 let. Casty vyskyt nizkého
véku vSak nesmi zmast dalsi ivahy (viz tabulka ¢. 17). U déti bylo staii uvadéno spise nez u
dospélych ¢i starych osob z praktického divodu, tedy aby byla vlibec pochopena podstata
zazracné kauzy. Prisel-li totiz Tobid$ Ignac Lorentz (C. 14, zroku 1729) vzdat diky za
vyléceni svého synka z némoty, musel se doty¢ny duchovni otdzat na staii ditéte, aby bylo

prokazatelné, zda byl vibec ve véku schopném mluvit. Druhym divodem fazeni déti do
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vekovych kategorii byla obecné vysoka détska umrtnost, kazdé uzdravené ditko, batole, Ci

y . I e 278
novorozenec zvysovalo miru ,,zdzra¢nosti dan¢ho pripadu.

Tabulka ¢. 17: Cetnost vyskytu udani veku

vék cetnost cetnost %
uveden 28 22
neuveden 98 78
celkem 125 100

Nemoc mohla pfijit z nenadani a trvat pouze chvili- tedy né€kolik minut, hodin,
maximalné tyden, nebo ji dité trpélo i celé mésice ¢i snad roky. Na rozdil od vyderskych
zazrakli se v Kamenici dozviddme, jak nemocni své trapeni vnimali Casov€. VétSinou
k chronologickému uréeni vyuzili cirkevni slavnosti, jichz se nemohli u¢astnit a vymezili je
svatky, na kterych uz nechybéli. Nékdy také znali pocatek i konec nemoci presné na hodiny.

Potize s ofima, ¢astecnd slepota a uplnd nevidomost trvaly povétSinou nékolik tydnd,
maximalné ¢tvrt roku, zato ochrnuti a nehybnost riiznych koncetin byla i dlouhodobéjsi
povahy. Détem se nevyhnula ani nddorovd onemocnéni, zdvaznost nejriznéjSich vyriastka na
téle nemocného popisovali rodi¢e podle métitek z bézného zivota, napt. (¢. 73, z roku 1732)
., vired o velikosti hustho vejce na krku* nebo ,,nddor velky jako slepici vejce(¢. 44, z roku
1731). Z typicky détskych nemoci se n€kolikrate objevily nestovice, déti nebyly usetfeny ani
tyfu, epilepsie a dalsich Zivotu nebezpeénych nemoci.

Rodice nechavali ditka 1é¢it u doktord a felCarti, ale kdyz svétské prostiedky
nepiinasely kyzené zdravi, uchylovali se i Kk praktikam jinym, nez jsou pouté, jako tieba
Markéta Sommerova z Lindavy (¢. 78 zroku 1732) ,,timto vyznavd, Ze jeji synek Kristian,
stary trictvrté roku, byl zcela zasazen chripkou. Na radu svého manzela jej nechala obléci ke
cti Sv. Antonina v Zdakupech a jeho zdravotni stav se zlepsil. Po sedmi tydnech mu ale zacala
slabnout leva noha. Ovsem po slibu, ucineném Panné Marii do Kamenice se jeho zdravotni
stav den se dne zacal lepsit...

I kdyz ¢ast chorob je pojmenovana pouze jako smrtelna, tézka, ¢i nebezpeéna nemoc
(12%), zbyvajici zapisy se snazi podat celkem podrobnou diagnostiku onemocnéni, nicméné
zaméienou spiSe na prabéh, nez ptiCinu. Dospéli trpeli velmi Casto postizenim dolnich 1
hornich koncetin, Zeny zuzovalo revma, ani muzim nedovolovaly revmatické bolesti vstat
Z postele. Naprosto bézna zanétlivd onemocnéni rizného druhu zasahovala nejen ruce a nohy,

ale tteba mocové cesty, coz bylo i pro knéze — zapisovatele mirné delikatni (¢. 7 z roku 1729):

278 GAZI, Martin. "Srpské outo¢ist&". Podsrpensky kostel Panny Marie Bolestné a jeho lidé. S. 49.
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Jan Krystof, syn vyse uvedené Hanckmannové se po 8 tydnii trapil tim, ze — S prominutim —

mohl vymésovat moc jenom po kapkdch. Na to dostal do utrob hnilobny zanet...

Tabulka & 18: Cetnost riznych druhii vylécenych nemoci V Knize zdzrakiy

nemoc ¢etnost Cetnost/%
tézka, nebezpecna, smrtelna nemoc 14 12,2
bolest v kon¢etinach 10 8,7
zanétliva onemocnéni 9 7,8
slepota 7 6,1
oc¢ni choroby 7 6,1
ochrnuti koncetin 7 6,1
poporodni nemoc, nemoc v téhotenstvi 7 6,1
revma 6 5,2
padoucnice 5 43
kie¢e v konCetinach 5 4,3
nadory, boule 4 3,5
melancholie 4 3,5
nestovice 3 2,6
krvaceni, krvetok 3 2,6
mocove cesty 2 1,7
zeslablost na téle 2 1,7
skvrnity tyfus 1 0,9
némota 1 0,9
lisejnik na noze 1 0,9
rize na noze 1 0,9
horec¢ka 1 0,9
chiipka 1 0,9
tfas po celém téle 1 0,9
vodnatelnost 1 0,9
zmrzacena ruka 1 0,9
kolika 1 0,9
angina 1 0,9
mrtvicka 1 0,9
bolest v kliné 1 0,9
neplodnost 1 0,9
silny kasel 1 0,9
bolest hlavy 1 0,9
bezvédomi 1 0,9
hluchota 1 0,9
hexenSus 1 0,9
odpadavani masa 1 0,9
celkem 115 100

Ptipady nesouvisejici s dlouhodobéjsi nemoci nebo kratkodob€jsim zdravotnim
postizenim predstavuji dohromady pouze 8 zapist, je tedy bezpredmétné ptikladat ¢iselnému
rozloZeni na dalsi kategorie néjakou ciselnou hodnotu, nicméné detailnéjSi rozebrani jisté

zaslouzi, nebot’ nejsou uplné totozné (viz tabulka ¢. 19, graf ¢. 20 v piiloze). Stejné jako
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nemoci, i bezprostiedni ohrozeni na zivoté zptusobené ne¢ekanou nahodou ustici v neStastnou
nehodu potkavalo pii proc¢itani kamenické pamétnice malé déti. Dvouletému Janu Josefovi pti
padu zokna na kamennou zem pomohla stielnd modlitba vlastni matky k Panné¢ Marii
Kamenické, stejn¢ stard Marianna Statlerova ,, byla nalezena pod posteli s otevienyma ocima
a S otevienymi usty. Byla celd bez sebe a studend, takze vypadalo, Ze je mrtva...” (€. 122) a
dit¢ pani Dorothey Troschlerové mélo Stésti, ze bylo kamenické Maticce zaslibeno jesté pred
svym narozenim, nebot’ jej potom ochranila, kdyz ,, mu bylo 10 tydni, vzala jej do naruce
pétileta holcicka a na chodbé jej upustila, takze spadlo z vysky 10 loket na kamennou
podlahu... " (¢. 124 z roku 1735). Jedno ditko bylo nestastné otraveno jedem proti moucham,
ale uzdraveno ptimluvami spéchajici matkou do chramu v Kamenici a jeden novorozenec byl
patrné ndhodou zasednut v kolébce svym star§im bratrem.

Dospélé osoby byly vystaveny velkému nebezpeci pii praci, kdy je ohroZovala ptiroda
nebo zvetr. OhroZeni zpisobené lidmi je méné frekventované i ve vySe uvedenych knihach
zézrakt, ale v Ceské Kamenici se jeden velmi struény pieci objevil (¢. 123 zroku 1735):
., Marie, Zena Vaclava Richtera z TrebusSina, byvalého ovidka, upadla do zajeti loupezné
chasky. Osm dni tam vzdychala. Poté, co zacala vzyvat o pomoc Pannu Marii, pouta z ni

¢

najednou spadla. *

Tabulka & 19:Pocetni zastoupeni riznych druhit nehod v Knize zdazrakii

nehody Cetnost cetnost %
pady déti 3 37,5
pad v téhotenstvi 1 12,5
padajici strom 1 12,5
otrava ditéte 1 12,5
zasednuti ditéte 1 12,5
obét loupeznikd 1 12,5
Celkem 8 100,0

Zbyvaji uz pouze dvé udalosti zaznamenané v pamétni knize, na prvni pohled
nezapadajici do Zadné z vytvotenych skupin. Prvni je velice nespecifické dékovani za pomoc,
pii niz se ohlasovatel , dostal do nebezpecné situace, hrozilo mu, zZe s nemalou ujmou svou
zalezitost prohraje* (€. 11 z roku 1729), coz trochu navadi dnesniho Ctenate, aby doty¢ného
podeziral pfinejmenSim z finan¢nich nesrovnalosti ¢i dluhd, zvlasté kdyZ ndm pamétnice
prozrazuje, Ze byl povolanim obchodnik. Pravdou vsak je, ze takové vyznani mohlo znamenat

témé&f cokoli. Druha, uz naprosto svétska starost o své ,,bydlo®, prameni z Gst Anny Dorothey
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Piltzové, které ,.k jejimu velkemu podéseni zkyslo ve sklepé pivo, ucinila tak slib Matce Bozi
V kamenické kapli, aby byla skrze ni uchranéna skod. Poté k ni prisla jeji sestra, aby ji utésila
a chtéla pivo ochutnat. To bylo najednou shledano zcela chutnym a mohlo byt stastné
Cepovan® (€. 12 z roku 1729).

Pod uvedenymi milostmi jsou s jistym naskokem podepsany Castéji Zeny nez muzi
(36%, viz tabulka ¢. 20, graf ¢. 21 v pfiloze). Respektive podepsani byvaji vyhradné¢ muzi,
pokud bylo pod¢kovéani za uzdraveni doruceno na dékanstvi pisemnou formou, ale jako
puvodkyné proseb, iniciatorky pouti a darkyné votivnich pfedmétii jsou Castéji uvadény Zeny.
Samy pro sebe si zadaly pomoc v nejriiznéj$ich nemocech, pii komplikovanych porodech, ale
také v ptipad€ neplodnosti. O néco méné bylo muzi 1 otcii jakozto ptimluvci, ale ve vice nez
10 ptipadech byli prosebniky oba rodice, coz byva ve vypovédich siln¢ akcentovano. Pouze
ojedinély pfipad zastupuje manzel, putujici do Kamenice kviili zdravi své t¢hotné Zeny, a z
celkového mnozstvi je neznamym prosebnikem jedina osoba.

Ani Ceskokamenicka kniha zazrakd neni vyjimkou a ve svych zapisech odhaluje
vicero stejnych prosebnikll. Stavalo se tak logicky diky pozitivnim zkuSenostem s poutémi a
modlitbami k tamni Panné Marii, kterou doty¢ny bud’ sam zopakoval, nebo ji doporucil
nékomu ze svych piibuznych ¢ zndmych. Vystiznou ukazkou je rodina Kislingova
zastoupena otcem, matkou i synem jakoZzto postizenymi osobami. V prvnim zaznamu prosili
oba rodi¢e za nemocného Josefa, v druhém se pod ochranu Nebeské Matky odevzdava pani
Kislingova a tfeti zaznam dovr$i podékovani pana Kislinga za pomoc v nouzi. Takovéto
rodinné vypovédi jsou bud’ fazeny bezprostiedné za sebou, nebo je zapisovatel uvadi pod

%

jednim cislem, ale znatelné odliSuje osoby 1 pfi€iny zazraéného skutku.

Tabulka 20: vyjddreni cetnosti sloZeni prosebnikii

sloZeni prosebnikut cetnost cetnost %
Zena za sebe 45 36,0
muz za sebe 30 24,0
matka dité 30 24,0
oba rodice za dité 11 8,8
otec za dité 7 5,6
jeden z manzel( za druhého 1 0,8
anonym 1 0,8
celkem 125 100,0

Z bliz8iho zkoumani jinak velmi pestrého a obsahové hodnotného pramene vyplyva,

ze kamenicka kniha je zna¢n¢ skoupa na profesni a socialni zarazeni jejich aktért (viz tabulka
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¢. 21, graf €. 22 v ptiloze) Pouze podle trvalého bydlisté vyslychaného prosebnika mtizeme
soudit, zda se jednalo o venkovana ¢i méStana, ale v drtivé vétsiné pfipadl se nedozvime nic
bliz§iho o povolani, socidlné-ekonomickém postaveni a jinych ukazatelich. Jenom 23 zapist
hovofi blize, jaké ma postizeny ¢i jeho ptibuzny zaméstnani, ale nelze s urcitosti fici, kdy byl
davod profesi uvadét a kdy nikoli.

Vyjimku tvoii milosti sdélené¢ dékanskému ufadu pisemné. Obsah téchto zaslanych
dobrozdani prozrazuje konkrétni jméno pisatele, jeho povolani a byvaji k nému zpravidla
piipojeny jesté podpisy dalSich svédkii — jednoho ¢i dvou — taktéz s uvedenim jejich zivobyti.
Pisemné doznani muze byt jest¢ korunovano podpisem duchovniho dané obce, z niZ pisatel
pochazel. V piipadé¢ negramotnosti prosebnika tuto zpravu celou sepisuje knéz, rychtar,
popfipadé jina vefejné ¢inna osoba. Listy zasilané na dékanstvi byly vzdy opatiené peceti a do
knihy se opsali s poznamkou L. S. (locus sigilli).?"®

K tomuto zptisobu ozndmeni zazraéného vyslySeni se uchylovaly spiSe spolecensky
vySe postavené osoby, napiiklad knézi, jimz se dostalo pomoci na piimluvu kamenické Panny
Marie, soukenici, rychtafi, ale také Skolnik a nékteré dalsi, bohuzel uz socialné nezarazené
postavy. Prosebnikova zivnost ¢i socialni prostfedi je zminovano jesté v souvislosti s jeho
nemoci, nékdy totiz dana prace byla pfi¢inou onemocnéni nebo se s danym postizenim nedala
vykonavat. Také ptibuzni pacientli jsou zapojeni do vypovédi, a pokud se jednd pfimo o
I¢kare ¢i 1ékarniky, dosvédcuji zaroven tvrzeni vyslySené osoby, napt. (¢. 106 z roku 1734):
,, ...2a tuto velkou miost se citim byt ovinovana vzdat velky dik. L. S. Anna Marie Leubnerova,
méstanka z Liberce a Johann Gedeon Meistner, méstan, lékarnik a radni, pribuzny
jmenované, jakozto svédek.

Misto votivnich darti, pamétnice jich eviduje 7, nechavali poutnici slouzit mSe svaté
jako vyjadreni dikli nebo se zl€astnily svaté zpovédi. Jako hmotné darky jsou uvadény pouze

4 svice a tabulka s vyobrazenim nemocnych ¢i uzdravenych nohou, vyvedena ve stiibfe.

Tabulka ¢. 21: Zastoupeni jednotlivych socialnich vrstev v knize zazraki

socialni plivod Cetnost cetnost %
vesni¢ané 78 62,4
méstané 45 36,0
duchovenstvo 2 1,6
celkem 125 100,0

2" PROKOPOVA, Zdeiika. ,,Virgo potens*. Zdzraky a zdzracnd vyslySeni na maridnskych poutnich mistech
v jiznich Cechdach 17. a 18. stoleti. S. 17.
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Uz z vySe uvedeného socialniho pivodu vysvitd, ze zazranou moci Panny Marie
Kamenické byli obdarovavani ponejvice lidé z vesnic (viz tabulka ¢. 22, graf ¢. 23 v piiloze)
Venkované do Kamenice prichédzeli jak z bezprostiedni vzdalenosti od poutniho mista, tak i
z veétsi dalky. Zemépisny ptivod véricich je postihnutelny prostorem tvofici ¢tyithelnik mezi
mésty Usti nad Labem, Varnsdorf, Liberec a Ceska Lipa. 1 pies to, Ze v Sluknovském
vyb&zku fungovalo od pocatku 18. stoleti vice poutnich mist,”® polet zaznamenanych
prosebnikii z okoli Sluknova je pomérné vyznamny. Lipovou, nejvzdalendjsi misto
zminovaného vybé&zku registrované v knize zazrakti a Ceskou Kamenici déli necelych 40 km,
coz je vzdalenost, kterou mohl poutnik pfekonat béhem jednoho dne.

Druhym geografickym ohniskem odkud sméfovali nemocni své prosby, bylo okoli
jihozapadné& od Ceské Lipy az k Usti nad Labem. Ptichazejici poutnici z Merboltic, Stvolinek,
Vernefic, Jezvého, Tiebu$ina ¢ mésta Zandova viak méli daleko blize cestu do sousedni
Horni Police, ®* dnes jednoho z nejpfedngjsich poutnich mist litoméFické diecéze. Déle jsou
evidovany pocetné zapisy z oblasti Liberecka a Jablonecka, nejvzdalenéjsi Smrzovka je od
Ceské Kamenice vzdalena dokonce pies 80 kilometril. Po cesté musel poutnik jisté potkat
tehdy rozestavénou podobu barokni baziliky v Jablonném v Podjestédi, zvlasté kdyz ptichazel
z Kftizan, Panenské Hurky ¢i jinych vychodnéjsich vesnic a mést. Své zastoupeni Vv knize
zazrakld maji i obyvatelé frydlantského vybézku, konkrétné Kunratice u Frydlantu a Luzec
pod Smrkem, sousedni vesnice v&hlasného poutniho mista Hejnice.?*

Nejéastéjsi misto, odkud votanti piichazeli, je pfimo Ceskd Kamenice. Jako své
bydlisté toto mésto uvedlo 16 osob, ale je dost pravdépodobné, Ze zminéné ¢islo, stejné jako
celkovy pocet zazraki, je jen pouhym zlomkem dosazenych milosti. Kamenicti méstané se
Vv knize zazrakl vyskytuji pfedev§im na prvnich stranach, tedy v letech 1726 — 1730, pozd¢ji
se o nich dofteme pouze ojedinéle a poslednich 25 zapisi uZ neregistruje zadného

kamenického véficiho.

%0 K 1étam 1704 — 1709 je datovana tcta k Panné Marii Loretanské v Rumburku, z roku 1732 pochazi poutni
kostel ve Snézné u Rumburku, a od 20. let 18. stoleti prichazeli véfici k 1é¢ivé studance u Vilémova. K tomu
blize: BOHAC, Zdenék. Poutni mista v Cechdch. Vyd. 1. Praha: Nakl. Debora, 1995, 286 p. ISBN 80-859-2307-
6. S. 277 - 279.

%81 Na druhé stavebni etapé& se stejné jako v Ceské Kamenici podilel v letech 1717 — 1723 Ocavio Broggio. Blize
k tomuto poutnimu mistu HAVELKA, Liboslav. Horni Police. Maridnskd svatyné. Horni Police: oU, 1991.
nestr.

%2 Blize k d&jinam poutniho mista VEDRALOVA, Markéta. Historie poutniho mista Hejnice. (Bakalafska
prace), Univerzita Pardubice, 2011. Dostupné z URL: < http://dspace.upce.cz/handle/10195/40564>.,
SVOBODA, Milan. Marianské poutni misto Hejnice v historické paméti. In: Locus pietatis et vitae. Shornik
prispévkii z konference konané v Hejnicich ve dnech 13. - 15. zari 2007 | Praha: Scriptorium, 2008 s. 255-280.
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Své presahy mélo poutni misto i mimo uméle vymezeny ¢tyiuhelnik uvedenych mést.
K milostivé sosce z Kamenice se uchylila i poutnice od Velvar, coz je témét 90 kilometrova
vzdalenost k putovani. Ojedin€ly je 1 ptfibéh vyléCeného Sebastiana Augustina:
,, ...materialistu z Villy de Prato v Bendtkdch zachvatila roku 1730 v Kamenici nebezpecna
nemoc. Poté, co vak ucinil slib, Ze da v kamenické kapli slouzit msi ke cti matky Bozi, dostal
jeste té noci tolik sily, Ze se této mse svaté mohl zucastnit a cestovat dal.* (zazrak ¢. 30 z roku
1730). Oba uvedené geografické piivody jsou v knize vyjimkami a pevnou zakladnu
ceskokamenického kultu Panny Marie podle evidence milosti tvofili obyvatelé malych
sousednich vesni¢ek, dnes &asto slou¢enych piimo s Kamenici nebo Senovem.

Zamyslet se nad tim, pro¢ a z jakych diivodli se nemocni a nestastni lidé vydavali na
pouté s vidinou pomoci od kamenické sosky zrovna do Ceské Kamenice je nelehké.
Z dnes$niho pohledu je spiSe nepochopitelné, pro¢ nékdo vazil cestu k milostivému obrazu
Bozi Rodicky nékam dal od svého domova, kdyz mél na dosah jinou miraculosu.
Nahlédneme-li do dé&jin barokni marianské ucty zejména na Ceskolipsku, odkud pochazela
velka ¢ast prosebnikii zapsanych v knize zazraki, dozvime se, Ze tato krajina byla ptfimo
poseta riznymi milostnymi obrazy, sochami a poutnimi misty, z nichz ne jedno se nachazelo
pfimo ve méstech, naptiklad v Ceské Lip&, a mnoho znich v mensich obcich, namétkou

v Kravatich ¢i na Bezdgzu.?®

Tabulka ¢. 22: Geograficka skladba obyvatelstva podle cetnosti

geograficky pavod Cetnost | cetnost %
Ceska Kamenice 16 12,8
Ceska Lipa 7 5,6
Kamenicky Senov 5 4,0
nespecifikovano 5 4,0
Markvartice 4 3,2
Lindava 3 2,4
Merboltice 3 2,4
Mistrovice 3 2,4
Nova Viska 3 2,4
Polevsko 3 2,4
Sloup 3 2,4
Stvolinky 3 2,4
Sluknov 3 2,4

%83 JIRISTE, Nepomuk Jan. Speculum Marianum Lippense. Marianské ticta na Ceskolipsku v 17. a 18. stoleti.

Jifiste, Jan Nep. In: Bezdéz. Viastivédny sbornik Ceskolipska. Ceska Lipa: Vlastivédny spolek Ceskolipska 12,
(2003), s. 101 — 111.
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Arnoltice 2 1,6
Benesov n. Ploucnici 2 1,6
Dolni Habartice 2 1,6
Habartice 2 1,6
Chotovice 2 1,6
Jezvé 2 1,6
Kunratice 2 1,6
Lada u ceské lipy 2 1,6
Liberec 2 1,6
Panenska Hulrka 2 1,6
Skalice 2 1,6
Vernefice 2 1,6
Ostatni (po jednom
vyskytu) 40 32,0
celkem 125 100,0

4. Knihy zazrakua v 19. stoleti

Josefinské reformy sice pfinesly znacny Gtlum v prozivani cirkevnich obfadi, svéceni
svatkli a konani pouti, ovSem jiz v prvnim desetileti 19. stoleti nabrala ,,barokni* religiozita
svij druhy dech, a to zejména na venkové, kde nebyla nikdy Gplné potlacena. Dokladem
tohoto tvrzeni jsou obnovené, prestavéné nebo 1 naprosto nove vzniklé poutni kaple a kostely.
Samotna duchovni sprava si vSak uvédomovala, Ze aktivita zvIaste vesnickych lidi podilet se
na procesich a poutich, nemusi byt vZdy a pouze projevem naboZenského citéni. Extrémnimi
diavody mohly byt i lenost pracovat, pfilezitost k obZerstvi a smilstvu, nebo jen nechut
vyzpovidat se u doméciho knéze.® Ve prospéch vyse zminénych negativ sv&€d¢i 1 poznatky
nékterych duchovnich. Po poloviné 19. stoleti ptichazi deSenicky faraf s vysledky pastoralni
konference &eskobudgjovické diecéze a publikuje je v Casopisu pro Katolické duchovenstvo
takto: ,, Ze mnozi kiestané skutecné s pouti v pravé zboznosti vykonané mravné sesileni domi
se vraci a opét novymi silami v prdce svého stavu se uvazuji, a ze tehdy putovani mnohym
velmi blahodéjné jest, tomu nasvédcuje zkusenost. Ze vsak z druhé strany naopak, kdyz ona
zdkladni vyminka schazi, velké neporadky na pouti se pripojuji, a Ze putovani nikoliv u vsech
Zadouci mravni uzitek prinasi, jest bohuzel také zkusenost... 28 7arovei vymezuje, z jakych

diivodli se pouté konat maji, a za jakych uz jsou jen zbytecnym vyletem bez duchovniho

84 NESPOR, Zdengk a kol. Nabozenstvi v 19. stoleti. Nejcirkevnéjsi stoleti, nebo obdobi zrodu ceského ateismu?
S. 47 —48.
5 HAUSMANN. J. O poutich. Z pastoralni konference diecése Budgjovické. CKD, 1863, 2. S. 132 — 133.
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rozméru: ,, Maji-li pouté uzitecné a spasitelné byti, musi se konati pravym umyslem a
patiicnym zpiisobem. Nikoliv tehdy ze vSetecnosti, nikoliv z kratochvile... “?*®

Pomineme-li tyto svétské diivody, které mohly veéfici vést k uskuteénéni néjaké pouté,
lze nalézt tfi stézejni divody podporujici tento oblibeny nabozensky akt. Prvni bylo
spolecenské piesvédceni danych skupin lidi o kvalit¢ fimskokatolické cirkve v dobé
nahanéjici strach z modernizujicitho svéta, projevujici se zvlast€ v moravském prostiedi.
Druhym, i kdyz spiSe az na konci 19. stoleti patrnym trendem, se stala intelektualni estetizace
a folklorizace poutovych zvyki, akcentovana opét na krajinu jizni Moravy a do jisté miry i
jiznich Cech. Tuto snahu o reprezentaci venkova jakoZto nositele narodnich hodnot a tradic
Ize spatfit v Narodopisnych vystavach?®” v 90. letech 19. stoleti.”®

Tteti aspekt byl jiz nastinén — zakladani novych poutnich center, jezZ mohla vzniknout
jako kopie né¢jakého slavnéjSiho zahrani¢éniho mista novodobého ptivodu (La Salleta, Lurdy,

289 Jistou kombinaci obou

aj.) nebo z divodu zazracné udalosti, jako tomu byvalo v baroku.
prvki bylo napiiklad zalozeni poutniho mista Krautenwalde u Javorniku ve Slezsku.
Manzelka mistniho revirnika, jista pani Veronika, byla od roku 1845 choromyslna, dokud si
Vv jedné chvilce netekla, ze vyléci-li se, necha vystavet v Krautenwalde kapli¢ku stejnou, jaka
je v La Saletté. V ten moment se uzdravila a sviij zamér také uskutecnila. Kromé ni se na
poutnim misté mél v nasledujicich letech vylécit ze slepoty domkéi a chromé Zena, coz je
zaznamenano v pamétni knize poutni kaple.°

Svou slavu si v8ak zpét ziskavaly 1 starsi, sttedoveéka ¢i barokni svatyné s milostnymi
obrazy a sochami. Pro zménu tak uvedu ptiklad z ¢eského prostiedi, tykajici se nevelkych
Kostomlat. Ty svoji druhou vinu rozkvétu zazily od 20. let 19. stoleti, kdy poutni svatyné
dostala sviij novy architektonicky hav. Ve 30. letech putovali do Kostomlat procesi s prosbou
ochrany pfed epidemii cholery, coZ se opakovalo 1 o tficet let pozdéji. Misto proslavil 1
bohosudovsky jezuita, ktery mél ve svych détskych letech v Kostomlatech ziskat zpét sviij

ztraceny zrak. Mistni pramen léc¢il v 60. letech epileptiky a stal se oblibenym poutovym

artiklem, véfici si vodu ze studanky odvéazeli s sebou domu a vafili zni polévky nebo ji

% HAUSMANN. J. O poutich. Z pastoralni konference diecése Bud&jovické. S. 134.

%7 K tomu vice BROUCEK, Stanislav. Mytus &eského naroda aneb Néarodopisna vystava Seskoslovanska 1895.
Praha: Littera Bohemica, 1996., HLAVACKA, Milan — KOLAR, Frantisek. Jubilejni vystava 1891. Praha:
Melantrich, 1991.

%88 NESPOR, Zdengk a kol. Nabozenstvi v 19. stoleti. Nejcirkevnéjsi stoleti, nebo obdobi zrodu ceského ateismu?
S. 53 -55.

%89 Patrn& nejvyraznj§im zazrakem iniciujici vznik nového poutniho mista byl jiz zmin&ny severo&esky Filipov.
Viz kapitola 1.5.

20 EICH LER, Karel. Poutni mista a milostivé obrazy na Moravé a v rakouském Slezsku, dil 1.2, s. 375 — 376.
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polévali sva bolava mista. Prvotni zdznamy téchto nové¢jSich udélosti nejsou dnes jiz znamy,
dozvidame se o nich diky ti§téné literatufe z konce 19. stoleti.”"

Stejn¢ jako v Kostomlatech, i na dalSich mistech o zazracich z prib¢hu 19. stoleti
nebo ctitelé marianskych svatyn, ktefi sepisovali star§i i novejsi milostiva vyslySeni do
rukopisnych ¢i pozdéji tisténych knizek. Nékteti z nich zakladali nové knihy zazraki, do té
doby na poutnim misté chybéjici, s tim cilem, aby se v nich i nadale pokracovalo. Jini zase
sebrali star§i zaznamy z farnich kronik ¢i pamétnich knih a tiskem je vydali. A né¢kdy to byla
opét kombinace obojiho. Dokladem, ze s evidenci zazracnych uzdraveni se v 19. stoleti po
vzoru baroka stale pocitalo, je napt. dalsi tistény spis ze Svaté Hory od redemptoristy Rudolfa
Kamenicky zroku 1892, v némz nabada poutniky, aby jim udélené milosti nahlasovali

v sakristii poutniho mista a spravci je tak mohli zaznamenat.?*?

4.1. Bozkov — Panna Maria Kralovna hor

Kviti z libych luhii
Natrhla jsem v kytici,
Na oltar je kladu

Milé nebes Svetici.

Maria Maticko!
Prijmiz tyto kvetinky,
Z Tve jsou zahradecky
,, Boskovské ty pomnenky.

Z vrouci lasky Tobé Uctivé je vénuji
Chvaly Tvé at stale

. v . ., 293
V lidu zbozném zjevuji.

1 HONYS, Vit. Zazratna vyslyseni z Jenikova a Kostomlat pod Milesovkou - dvou baroknich zapomenutych

marianskych poutnich mist severnich Cech. In: Folia Historica Bohemica / Praha: Historicky tstav 24, ¢. 1,
(2009), s. 67 —69.

22 PROKOPOVA, Zdeiika. ,,Virgo potens*. Zdzraky a zdzracnd vyslyseni na maridnskych poutnich mistech
v jiznich Cechdach 17. a 18. stoleti. S. 28.

283 Uvodni baset od P. Jana Kititele Stajnygra z jeho dila ,, Pomnénky z Bozkova “. V digitalizované podobé ke
stazeni In: [cit. 1.12. 2013]. Dostupné z URL: <http://czech.obecbozkov.cz/index.php?limitstart=330 >. Pokud
nebude uvedeno jinak, je pracovano vyhradné s elektronickou verzi vyse citovaného dila.
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4.1.1 Z déjin putovani na hory za sochou Madony

Obec Bozkov se nachazi v severnich Cechach, v byvalém okrese Semily a v dnenim
Libereckém kraji a je znama diky svym krasovym jeskynim a maridnskému poutnimu mistu.
Rozklada se mezi Jizerskymi horami a KrkonoSemi, a i kdyz se nachazi t¢émét 600 metrii nad
mofem, je obklopena vyssimi pahorky, na nichz stoji hrady Kumburk, Frydstejn, Mal4 Skala a
trosky starého hradu Navarov. Smérem na zapad od Bozkova lezi pfiblizné¢ 8 kilometri
Zelezny Brod, na jih 3 kilometry vzdalené Semily, na severovychodé potom o néco odlehlejsi
Vysoké nad Jizerou.?*

Nejstarsi déjiny Bozkova jsou tak trochu zahaleny tajemstvim. Farni kostel zde
existoval uz ve 14. stoleti. Svatyné nese zasvéceni ,,Navstiveni Panny Marie®, coz je velice
trefné pro kostelik, nachazejici se uprostied vyvysené krajiny, nebot’ podle evangelia Panna
Maria odesla s chvatanim na hory, do mésta Judova, aby navstivila ptibuznou Alzbétu.”® Je
vice neZ pravdépodobné, Ze Bozkov byl poutnim mistem uz ve sttedovéku. M¢lo se tak stat
diky objeveni z4dzracného pramene, k némuz putovalo stale vice lidi. Lid ptichazejici k ,,Bozi
vode®, ,,Bozskému pramenu‘ — tedy na ,,Bozskov*, dal patrn¢ jméno i samotné osadé Bozkov.
O existenci 1é¢ivé studanky v predhusitské dobé v téchto mistech informuje i Gumpenberg ve
svém atlase. ?*® Od zni¢eni chramu husity, jehoZ rok je udavan podle P. Stajnygera roku 1434
apodle J. V. Dolenského®®’ zase 1424, nebyl vice nez 100 let v obci zadny katolicky kostel.*®
Béhem 16. stoleti byl Bozkov s dal§imi vsemi okolo n&j piidruzen k fafe v Drzkové, kde v té
dob¢ ptisobili knézi ,,pod oboji*“. Pomérné¢ velka vzdalenost od drzkovského kostela zptsobila,
Ze si obyvatelé téchto vesnic vymohli na panech Smifickych stavbu nového chramu, ktery mél
stat v Roztokach. A praveé v 16. stoleti se zacinaji psat nové déjiny poutniho mista, spojené se
zazratnymi uddlostmi, nebot’ diky ,zvlaStnimu Bozimu zasahu“, nedoSlo ke stavbé
protestantské svatyn& v Roztokach, ale katolickému kostelu v Bozkove.?*°
Prvni evidovany zazrak z 16. stoleti li¢i: ,, Kdyz zdsoby kamena a drivi jiz svezeny byly

[do Roztok], ai tu poctikem mésice cervence na tomtéz miste, kde nyni chram Boskovsky

24 NEMECEK, Josef. Pamdtnosti poutnického chrému Pané v Boskové, 1859. S. 3.

2% K ALISTA, Zdengk. Ceskd barokni pout” k religiozité ceského lidu v dobé barokni. S. 128.

2% STAINYGR, Jan. , Pomnénky zBozkova“. S. 2 — 3. Stajnygr se odkazuje sviij pieklad z dila
GUMMPENBERG, G.: Atlas Marianus sive De imaginibus Deiparae per orbe Christianum miraculosis.
Ingolstadt 1657.

T DOLENSKY, Jaroslav Vécslav. Starsi paméti farni osady Bozkova, zvIdité poutniho chramu Panny Marie a2
do stavby nynéjsiho [. P. 1690. Bozkov, 1888.

2% KALISTA, Zdengk. Ceskd barokni pout: k religiozité ceského lidu v dobé barokni. S. 128.

2% STAINYGR, Jan. ,, Pomnénky z Bozkova*“. Str. 9. Nikde se viak konkrétné nepise, kdy ke stavb nového
bozkovského kostela doslo, Stajnyger i Kalista soudi podle napisu na kostelnim zvonu, Ze tomu bylo v roce
1555,
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K nebestim se vznasi, napadl snih, ktery ani vzeslym sluncem ztrdven nebyl. An misto snéhem
pokryté podobu mélo chramu, povazovano to od zboznych obyvatelii za znameni, Zeby v tom
vitle BozZi byla, aby chram, k nemuz prave pripravy se konaly, na tomto miste stal, tim vice,
an, jak stara listina, podpisem ctyri a osmdesati hodnovérnych svédkii znamendna udava, i
zasoby staviva nocniho casu sem preneseny jsou. K pokynuti tomuto nebeskemu vymerily se tu
i hned zaklady, a ai, jak mile se kopati pocaly, pod prvni vrstvou zemé nalezena jest socha
Rodicky Bozi, jejiz tedy ucté dostaveny chram, v némz i na oltdri cestné misto zaujala, jest
zasvécen. “3%

Legendou je tedy opfedena i samotnd milostnd soSka. Jak je patrné z uvedeného
,»Inézného zazraku®, nékdo ji musel do zemé ukryt. M¢l to byt tidajné katolicky knéz, nebot’

o ni mé&l strach, kdyz do Bozkova vtrhli husité.**

Dalsi povést podle lidové tradice vypravi,
ze ji kratce po zalozeni boskovského chramu vénoval farnosti mnich z hradist'ského klastera,
jenz ji sam vyiezal. Také se ale traduje povést jina. Ve 12. stoleti pracovali pod Bozkovem
havifi a jeden z nich mél nemocnou zenu, kterd méla tfi noci za sebou stejny sen. V ném
vidéla andé¢la nabadajiciho ji a jejiho muze, aby pohlédli do jedné ze Sachet, Ze naleznout
poklad. Manzel ze zemé vyzvedl ptekrdsnou sochu Panny Marie a vystavil si ji se Zenou na
domaci oltaf. Nemocna pani byla uzdravena, ale sosku museli oba manzelé odevzdat, aby se

k ni mohli pfijit poklonit do bozkovského kostela i ostatni v&fici.*

Milostna socha je pozdng gotickou dievénou plastikou z doby okolo roku 1480.%%
Vysoka je 94 cm a vyfezana byla z lipového dfeva. Ikonograficky naleZi k typu Madoné na
mésici. ** Sogka je polychromovana na mistech Satu Cervenou barvou se zelenym okrajem
kolem krku a zlatym plastém s drahokamem spinajicim cely Sat. Na hlavé nese pozlacenou
dfevénou korunu, pod niz ji az do pasu splyvaji svétlé vlasy. V pravé ruce drzi postavu
malého jezulatka bez Satu, taktéZ s plavymi vlasy, které v ruce tfima jablko zlaté barvy. Socha
stoji na podstavci stfibrné barvy znazorujici mésic. 3

Boskovsky kostel byl dievény a navic pouze filidlni, spravoval jej knézi ze Semil.
Protoze jejich kolatura byla pfili§ rozsahla na to, aby se zvladali naplno vénovat i1 poutnimu
mistu, vypomahali v Bozkové ve 20. letech 17. stoleti jezuité z Jicina. %% 1 kdyZ na poutni

misto lakala 1é¢iva studanka, pro jejiZ vodu bylo pfimo Vv kostele zfizeno ,,lavatorium®, nebyl

30 NEMECEK, Josef. Pamdtnosti poutnického chramu Pané v Boskové, 1859. S. 4.

L K ALISTA, Zdengk. Ceskd barokni pout’ k religiozité ceského lidu v dobé barokni. S. 130.

%02 STAINYGR, Jan. ,, Pomnénky z Bozkova “. S. 4.

03 KROPACEK, Jifi. Severni Cechy. Krajina, historie, umélecké pamdtky. Panorama, 1981. S. 218.

¥4 KUBATOVA, Tat4na. Poklady uméni v Cechach a na Moravé. Bozkov. Sazek 54, Praha, 1943. Nestr.
%05 STAINYGR, Jan. Pomnénky z Bozkova. S. 4.

%6 Tamtéz, s. 13.
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Bozkov nijak zvlast prosluly. Pfispél tomu jisté i exil milostné soSky béhem tficetileté valky,
kdy byla ukryvana hrabétem MikuldSem Des Fours na zdmku v Hrubém Rohozci. Podle
Gumpenbergova dila pfislo roku 1655 na svatky Panny Marie 4 000 poutniki.®®” Po vélce
vSak pocet poutnikli putujicich na hory zacal nariistat a slavu bozkovské Panny Marie zacala
Sifit 1 prvni literatura. Zamecky kaplan z Jesenného, spravovaného zboznou a v ucté majici

madonu z Bozkova rodinou de la Motte,%®

vydal roku 1681 némeckou knihu o zdejsi
milostivé soice s nazvem ,,Schuldige Danksagung®.**® Stejné jako tomu bylo v Jevicku, i
tento bozkovsky zpévnik byl napsan jako pod€kovani za odvraceni morové rany, kterad
v severnich Cechach, zv1asts na Semilsku vzala Zivot mnoha lidem.*'® Bylo to opét diky
zasazeni se mistniho rodu Des Four, kdyz v roce 1688 zapocala stavba nového, kamenného
chramu. Zakladni kamen polozila roku 1690 hrabénka Marie Polyxena Des Four. V letech
1690 — 1693 wvznikla rané barokni stavba. Autorem jednolodniho kostela s bohaté
vymalovanou valenou klenbou, s vyjevy upominajicimi na zasvéceni kostela, byl neznamy
mistr z Ceského raje. V letech 1753 — 1757 byl pro milostnou sosku vyhotoven zvlastni

311

tabernakl od sochaie Josefa Jelinka starStho z Kosmonos.”~ Milostnd soska byla jesté

korunovéna stfibrnymi, pozlacenymi korunkami s ¢eskymi granaty, jez nechala pro sochu
vyrobit roku 1692 hrabénka Marie Polyxe:na.312

V poloving 18. stoleti se také Bozkov konec¢né dockal své fary. Novy, staly knéz tak
mohl 1épe pecovat o své farniky a zaroven i o ptichozi poutniky, kterych neubyvalo a jejich

h.*® Diky aktivité bozkovského obyvatelstva,

pocet vzrost az o tisic lidi o hlavnich svatcic
které vzdy tvofilo silné poutni jadro a o svlij kostel i milostnou sochu se staralo pfimo
prikladné, vznikala i riznd nabozenska bratrstva, nejdiive Svatého rizence, pozdéji spolek
kiiZové cesty a nakonec i bratrstvo Skapulifové. O oblibé poutniho mista pak hovofi i velké
mnozstvi nabozenskych zpévnikd vytiSténych pro oslavu Panny Marie Bozkovské, jez
reflektovaly 1 né€kterda zazracna uzdraveni.** Celkové v obdobi doznivajicitho baroka Zzilo

poutni misto velmi ¢ilym ruchem, na némz se podilelo zvlasté mistni obyvatelstvo a cirkevni

sprava. Nevyhnutelné tato aktivita vyrazné poklesla roku 1785, kdy byla zruSena zminéna

%7 K ALISTA, Zden&k. Ceskd barokni pout’ k religiozité ceského lidu v dobé barokni. S. 131.

%% 1 tato rodina se angazovala v podpofe katolické véci a hnacim motivem zde byl opét zdzrak. Pani Marie
Angela z Nunklu, roz. la Motte nechala postavit zdény kostel v Drzkové. Vedlo ji k tomu uzdraveni z o¢ni
choroby diky vodé¢ z Bozi studanky nad vsi Drzkov. In: [cit. 10. 4. 2014]. Dostupné z URL: <
http://www.drzkov.cz/historie-obce-21 >.

309 NEMECEK, Josef. Pamatnosti poutnického chramu Pané v Boskove, 1859. S. 8.

%19 O zazratném uchranéni Bozkova pred morovou epidemii viz nasledujici kapitola.

1 KROPACEK, Jifi. Severni Cechy. Krajina, historie, umélecké pamdtky. Panorama, 1981. S. 218.

$12 STAINYGR, Jan. Pomnénky z Bozkova. S. 19.

313 NEMECEK, Josef. Pamatnosti poutnického chramu Pané v Boskove, 1859. S. 6.

S KALISTA, Zdengk. Ceskd barokni pout: k religiozité ceského lidu v dobé barokni. S. 136 - 137

79



bratrstva a roku 1791 dokonce podana stiznost na farate Duska, kvuli hrani nabozenskych
her.*"> Bozkov jako poutni misto byl ale pieci jen zvlastni. I kdyZ musel faraF Dusek splnit
nafizeni o odstranéni milostnych obrazti a soch z poutniho chramu, neucinil tak na dlouho.
Farni soused Josef Kroupa pomahal P. Duskovi pfenést sochu z kostela na faru, ale od t¢ doby
se mu zdal n€kolikrat za sebou sen, v némz Panna Maria vyslovila ptani, aby byla navracena
zpét do chramu. Oba potom pienesli sochu zpét do kostela k velké radosti mistnich lidi a
o¢ekavana represe ze strany statu nebo cirkevnich nadfizenych se nedostavila.**®

I na poc¢atku 19. stoleti mél Bozkov S$tésti na své spravce. Jelikoz to byli témér vzdy
mistni rodaci z Vysocka, Semilska ¢i Turnovska, méli k mistu opravdu dobry vztah. Byvali na
fafe nejcastéji tfi, jelikoz museli uspokojit zdjem az 8 000 komunikanti ve dnech pouti.
Finan¢né bylo misto podporovdno po napoleonskych valkach novou semilskou Slechtou,
rodem Rohanti. Ve 30. letech zacala snaha a horlivost bozkovskych duchovnich opadat a s tim
se zacaly ztenCovat i zastupy poutnikli. Vzpruha pro poutni Bozkov i mistni véfici pfisla

s osobami P. Salka a P. Némecka>!’

pted polovinou 19. stoleti. Prvné jmenovany byl natolik
schopny, ze se zalibil litométickému biskupu Augustinu Bartoloméjovi Hillemu, ktery jej
povolal do Rychnova, aby se vtamnim prostiedi snazil bojovat proti sektaiskému uceni
»~rongeanismu®. P. Némecek tak na nckolik let na fafe osifel, ale svoji funkci zastaval
svédomité a prispival k rozsifovani v&hlasu jemu svéfeného poutniho mista.®

Vystiidan byl s odstupem casu roku 1886 dal§im ctitelem bozkovské Madony, P.
Janem Kititelem Stajnygerem. Ten je autorem rukopisné knihy zazrakti a d&jin kostela, a sam
svij pfichod do Bozkova hodnoti v Pomnékach témito slovy: ,, Za nového duchovniho spravce
V Boskove byl Jeho Jasnosti knizetem Kamillem z Rohanii praesentovan a od vysoké dustojné
konsistore potvrzen P. Jan Stajnyger, fardi dlouhomostecky, rodem z Kly u Mélnika...Novy
farar ujal se duchovni spravy s horlivosti mu obvyklou. Prohlédl a do poradku uved!
predevsim roucha bohosluzebna a postaral se o dikladné vycisteni celého vnitiku chramu
Padné... “*"® Nemizeme odporovat jeho vlastnimu vyroku, Ze se snazil v§e davat do potradku.
Byl prvnim knézem i farafem, jehoZ napadlo sesbirat vSechny dostupné bozkovské zazraky od
nejstar$ich po ty soudobé a tiskem je nasledné rozsitit do podvédomi ¢eskych poutniku.

Tento zevrubny nastin historie malebného horského poutniho mista mozna

nedostate¢né postihuje dva dulezité a pro Bozkov smérodatné faktory. Prvnim byl konfesijni

315 Vice o lidové tvorb& v Bozkové, kramaiskych pisnich a ndbozenskych hrach In: Tamtéz, s. 138 — 151.
316 STAINYGR, Jan. Pomnénky z Bozkova. S. 29.

1P Josef Némeek je autorem vyse citované knizky o historii poutniho chramu v Bozkové.

$18 STAINYGR, Jan. Pomnénky z Bozkova. S. 35 — 39.

319 Tamtéz, str. 43.
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boj horskych obyvatel. Od vypaleni kostela husity se na horach zdrzovali rtizné nabozenské
skupiny, nékdy ani oficidlné neuznané jakoukoli cirkvi. Zvlasté v 16. stoleti bylo opravdovym
»zazrakem®, ze v prevazné protestantském pohranici bez vétsi katolické cirkevni samospravy,
vznikl katolicky poutni chram. Jeho nasledna rekonstrukce béhem 17. stoleti byla zaroven
snahou Des Fourt zlikvidovat posledni zbytky odpadlikl od fimskokatolické cirkve, nebot’ se
na jejich panstvich nachazelo roku 1651 jeité 4 694 protestant.*”® V poloving 19. stoleti se
potom P. Némecek musel vypotadavat s odpadliky od katolické cirkve ze Spalova, coz se
znaéné promitlo i ve Stajnygerové knize zazrak®. Pfes veskerou konfesijni rozdrobenost
mistnich obyvatel a silné podhoubi ,kaciii* v samotném Bozkové byla Panna Maria a jeji
milostna soska Pannou — Matkou pro vSechny vétici bez rozdilu vyznani, a symbolem celého
podhorského kraje.*

Druhym bozkovskym specifikem od doby baroka bylo neutuchajici vlastenectvi
spojené s 0sSobami mistniho duchovenstva. Narodil se zde Josef Farsky (1776 — 1832), knéz a
Cesky spisovatel, také Josef Alois Kouble (1825 — 1886) byl vlasteneckym knézem,
lidumilem, spisovatelem a mistnim rodakem. U bozkovskych duchovnich byl v letech 1810 —
1815 na vychovani Josef Svoboda Navarovsky, pfitel Vaclava Hanky, spisovatel a aktivni
ucastnik v Narodnim vyboru z roku 1848.% Na bozkovské rodaky pak navazali i zminéni P.
Némecek a P. Stajnyger, z jejichz pisemnych dél nad3eni pro vlast i mateisky jazyk piimo
¢isi. Tito knézi se rozhodli bojovat proti obviiiovani fimskokatolické cirkve ze strany ceskych

323

politikil Z podpory némectvi, coz bylo dilezité zvlasté v pohrani¢ni oblasti.”™ Narodnostni a

vlastenecké otdzky se vSak nejvice dotkly P. Josefa Hofmanna, spravce poutniho mista a

24
8.3

farare ustanovené¢ho v Bozkové na podzim roku 193 Predevsim se zasadil o obnovu pouti,

jejichz slava s politikou prvorepublikové doby znaéné opadla, a v roce 1939 zalozil ,, Knihu

1“,*?® velmi obséahlou sbirku pod&kovani a podpisti

poutnikii ke Kralove hor Vv Bozkové u Semi
téch, kteti do Bozkova pfiputovali predevS§im v letech véalky. Organizovani poutnich akci
béhem okupace bylo v pohrani¢i velkou vzpruhou pro mistni obyvatele. V té dob¢ se ustalil
novy vyraz pro Pannu Marii z Bozkova - , Krdlovna hor*. Bylo tomu proto, ze v oklesténé

republice po zabrani pohrani¢i zlstalo okoli Bozkova nejvy$§imi horami v zemi, a ty

30 K ALISTA, Zdengk. Ceskd barokni pout” k religiozité ceského lidu v dobé barokni. S. 134.

%2 Tamtéz, s. 133 - 134.

322 TICHANEK, Frantisek. Z historie Bozkova. In: Beseda, obrazovy ctrndctidenik. Ro¢. 1939, ¢. 1., s. 226 —
2217.

23 NESPOR, Zdengk a kol. Nabozenstvi v 19. stoleti. Nejcirkevnéjsi stoleti, nebo obdobi zrodu ceského ateismu?
S. 11

%24 HADEK, Josef. Nase mild pani na hordch a jeji fardr P. Josef Hofmann. Matice Bozkovska. S. 5.

%25 SokA Semily, fond RKF v Bozkové, Navtévni kniha poutnikii z let 1939 — 1948, kn. &. 2, inv. &. 2. Kniha
neni paginovana ani strankovana.
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ochrafiovala bozkovska madona.*?® A jak dosvédcuje navstévni kniha poutnikti, béhem valky

se k ni pravideln¢ uchylovalo nepieberné mnozstvi ¢eskych veéficich.

4.1.2 Pomnénky z Bozkova, aneb radostné udalosti a milostna, zazra¢na vyslySeni z
Bozkova

V piipadé Bozkova se nabizi dvoji moznost zkouméani milostivych vyslySeni, nebot’ se
dochovala jak rukopisnd podoba sepsanych zédzraka, tak i jeji tiSténad varianta. Jelikoz obé
knihy nejsou totozné, rozhodla jsem se pracovat primarné s ru¢né psanou knihou. Stejné¢ jako
tomu bylo v dobach baroka, i zdejsi Pomnénky®’ proly pied tiskem ur&itym selektivnim
vybérem a neobsahuji vSe, co rukopisnd kniha. Nebo spiSe naopak. V doslovu tisténych
Pomnének jeji autor piSe, ze knizku vytvofil k dvousetletému vyroci vystavéni kamenného
kostela slaveného roku 1893. Vydana byla roku 1894, takze na ni musel jisté pracovat dfive.
Rukopisna kniha vSak nese nazev ,,Kniha radostnych uddlosti milostnych a zazracnych
vyslySeni na poutnim misté Matky Bozi v Boskové. ZaloZil Jan Krtitel Stajnygr, fardi r.
vyslySeni a proto spiSe autor povolil uzdu své fantazii a podlehl lidovému vypravéni, kdyz
meéla tato zapisnice slouzit pouze pro farni ucely.

V ptipad€ bozkovskych zazraki tak neméme pochybnosti o autorovi, ktery je sepsal.
P. Stajnyger za timto uéel zaloZil velice objemnou knihu, forméatové o néco vétsi nez A5. Jeji
obsah ma pevnou vazbu z tvrdého papiru, zdobeného modrymi ornamenty, pfipominajici
barvu 1 tvar pomnének. Na titulni strané je v ozdobném bile vystfizeném papiru ve tvaru
kartuSe uveden nazev knihy. Ta je svdzdna zelenou stuhou upevnénou k predni 1 zadni vazbé.
Cita piiblizn& az tfi sta stran, nicméné popsanou ani ne do poloviny. Stranky jsou ¢islovany az
do posledniho zdznamu zazraku, kon¢i stranou 137. Je napsana ¢ernym inkoustem, v ¢eStiné a
velmi thlednym pismem. Své vypravéni za¢ina na prvni stran¢ proslovem, v némz zminuje ve
strucnosti historicky a ptirodni vyvoj Pojizefi od 9. do 12. stoleti. V nasledném tUvodu se
rozepisuje konkrétnéji o Bozkovu jako poutnim mistu. A hned také osvétluje, pro¢ nemize ve

své knize zvefejnit vSechny obdrzené milosti od Panny Marie Bozkovské: ,, Nejsou to ovsem

26 KURFIRT, Jiti. Stopy bozkovského poutnika. Pro milé poutniky Panny Marie bozkovské. Matice bozkovska,
2002. S. 5.

%27 STAINYGR, Jan Kititel. Pomnénky z Boskova ¢ili déjiny a pamdtnosti poutniho chramu Pdné Navstiveni
Blahoslavené Panny Marie v Boskové. Praha: vl.n., 1894. 205 s.

%28 SokA Semily, fond RKF v Bozkové, Kniha radostnych uddlosti milostnych J. K. Stajnygra 1894, kn. &. 58,
inv. ¢ 75. Kniha je strankovana a jednotlivé zazraky dislovany. Pokud nebude uvedeno jinak, budu
v nasledujicich kapitolach vychazet z jeji analyzy a zazraky budou uvadény pod stejnymi &isly, jako v knize.
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milostna vyslySeni vSecka, jichz se zde vernym ctiteliim Marianskym dostalo; nemohou ani
byti vsecka pro pamatku uverejnénd, ponévadz nejsou verejné znamd. Toho hlavné jsou
priciny dve: jedna, ze lid je velmi skromny a nerozhlasuje hned po celém svete, kdyz se mu od
Maticky Bozi néjakych zvlastnich milosti dostalo: toliko v srdci svem Bohu za né deékuje.
Druha pak pricina jest, Ze dosud nebylo v Boskovée v obyceji kazdou zviastni milost, na
primluvu Rodicky Bozi zde prijakou, v pamétnici zdejsi dat zapsati, jak to na jinych celnych

, , . . L e . . 329
poutnich mistech byva, kdez za tim ucelem zvlastni kniha zdzraku se vede.

Je tedy patrné,
7e P. Stajnygr o knihach zazrakd védél, ale domnival se, Ze jsou vysadou velkych a znamych
poutnich mist. Nebude jist¢ daleko od pravdy, kdyz jeho snahu zavést i v Bozkové evidenci
zazraénych vyslySeni, vysvétlime touhou dostat jemu svéfenou svatyni mezi ty popularni.
Sam argumentuje slovy, Ze knihu zaklada proto, aby dokazal marianskym ctitelim, ze Panna
Maria v Bozkové milosti jisté udélovala, ale Ze se uvoluje milosti rozdavat i v soucasnosti.
Zaroven vyzyva a naléhd na své budouci nastupce, aby v zapisovani pokracovali a
dohledavali milosti star$i. To vSe ke slavé poutniho mista a milostné madony.

Dilo je ¢lenéno celkem na 73 kapitol, pficemz se prolinaji milostiva vyslySeni
s déjinami poutniho mista v chronologickém sletu déni. Je zni tudiz pracnéj$i poznat, co
ptesné autor vnimal jako zazrak, v ¢em vid€l ,,pouze* radostnou udalost a kde o zasahu z Bozi
moci jen spekuluje. Po celkovém ptecteni knihy vyvstava vEétsi mnozstvi milosti, nez je tomu
V Pomnénkach. Tento fakt je dan i tim, ze rukopis neptedkladé jen pozitivni zazraky, ale také
tresty, chceme-li nemilosti, snimiz bylo pocitano taktéz jako sdilem Panny Marie
Bozkovské. Rozdil od tiiténé varianty Stajnygrova dila nalezneme i nazvu jednotlivych
kapitol. Zatimco v rukopisu jsou kazdy zazrak ¢i milost patéicné nazvany, v Pomnénkdch jSou
vyslySeni odsunuty az na zavér celého dokumentu a uvozuji je pouhd ¢isla. Autor tak ¢ini po
vzoru Balbinovské poutni literatury, takZe se zde setkdvame s nadpisy typu ,,Pomoc matce
dvanacti ditek (€. 71), ,,Ohen udusen® (¢. 67), ,,Choroba ucitele vylécena* (¢. 53) apod.,
S tim rozdilem, Ze zédzraky tadi chronologicky, nikoli tematicky. Systém evidovanych osob
byl podobny jako v Kostelnim Vydii — zapisovatel vzdy uvedl jméno doty¢ného prosebnika
(pokud jej znal), jeho povolani ¢i povolani manzela v ptipadé Zeny, bydliste ¢i rodisté, a v 19.
stoleti potom geograficky pivod upfesiiuje jeSté farni ptislusnosti dané¢ho aktéra a Cislem
popisnym v jeho obci. VEk je zaznamendvam jen ziidka, vice u déti nez dospélych a méné

Casté je 1 Casové zafazeni zazrakd na dny, udavaji se zde spiSe mésice a roky.

%29 SokA Semily, fond RKF v Bozkové, Kniha radostnych uddlosti milostnych, str. 2.
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Starsi, pfedbarokni a barokni zazraky musel sam vypatrat. Uz diive se samoziejmé
stdvalo, ze néktery z poutnikii nebo mistnich obyvatel pfisoudil své uzdraveni nebo jinou
pomoc Kralovné hor, a byl-li tomu mistni spravce naklonén, zapsal danou udalost do Pamétni
knihy.*® Stajnyger tedy pracoval jednak s pisemnymi prameny, jakou byla bozkovska
pamétnice a pisemna dobrozdani zasland na faru vylécenymi poutniky, a jednak ,,na zdklade

“331 Tim byl znaén& ovlivnén Stajnygriiv piepis, jelikoZ lidové

ustniho zivého podani lidu
povidani bylo zastinéno jestd riznymi relikty z doby barokni.**?

Diky peclivému soupisu, jenz nam neklade zadné paleografické piekazky, je kniha
velmi detailnim a obsahlym pramenem, z néhoz se daji analyzovat vyse urcené kategorie, jako

tomu bylo u baroknich knih zazrakd.

¢333

4.1.3 ,,Za nas, Maticko, se primlouvej, k nam se ditkam tvym vzZdy znej!“™" BozkovSti

prosebnici a jim udélené milosti

U predchozich baroknich knih zazraki byla brana cetnost zaznamenanych milosti jako
mozné kritérium, podle kterého se da soudit, v jakych letech bylo misto hojnéji navstévovano.
V piipad¢ Bozkova nelze tento faktor brat upln¢ smérodatné, nebot’ zde neexistovalo zadné
kontinudlni zapisovani takovych udélosti (viz tabulka ¢. 23, graf ¢. 24 a 25 v ptiloze).

Mapovani bozkovskych zazraki sdm autor rozdélil do tfech obdobi podle vystavby
kostelll jeji autor. Prvni byla stfedovéka éra koncici husitskym vpadem, kdy zanikl goticky
chram Panny Marie. Jedna se o nekonkrétni udalosti, jejichZ podobu nezname, ale jelikoZz je
potvrzena existence 1écivé studanky stojici u zrodu tohoto mista, tak se jisté néjaké udaly, jak
fika Gumpenbergiv Atlas: ,, Trvala icta Marianska v Boskové az do doby Husitské ne
neodmérnovana, nebot’ pramen posvatny a lécivy i nemoce odjimal od tech, jenz s ditvérou
k Bohorodicce se nesli.“*** Jedinou urditou zézra¢nou udalosti z predhusitského obdobi je
nalez milostné sosky bozkovskym havifem a uzdraveni jeho Zeny, coz je pouze tradovana
povest, slouzici jako legendicky hav pro uctivanou sochu.

O néco bohatsi na dochované zdzraky je Cas trvani druhého, dievéného kostela. Jedna

se o tii udalosti, jeZz byly popsany v pfedchozi kapitole, nebot’ pfimo souvisely se stavbou

30 SOKA Semily, fond RKF v Bozkové Pamétni kniha 1747 — 1890, kn. &. 1., inv. ¢. 1.

31 STAINYGR, Jan. Pomnénky z Bozkova. S. 1.

2 K ALISTA, Zdengk. Ceskd barokni pout’ k religiozité ceského lidu v dobé barokni. S. 154.
%33 Doslov P. Stajygra In: Pomnénky z Bozkova. S. 75.

34 STAINYGR, Jan. Pomnénky z Bozkova. S. 64.
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chramu — pfeneseni stavebniho materidlu z Roztok do Bozkova, ,,snézny zazrak® a nalez
neporusené sosky Panny Marie. Tyto zazraky jsou vSak odosobnéné, netykaji se jedincii, ale
jsou spise dalSimi topoi, nezbytnymi pro barokni vypravéni historie svatyné. Diky koSatému
liceni Stajnygra lze z ran& baroknich dé&jin Bozkova vysledovat i dalsi, vice konkrétni milosti.
V druhém obdobi je tak celkem uvedeno 9 zazracnych vyslySeni, kde velkou roli hraje
obraceni na viru a pomoc §lechticiim, dobrodinciim kostela.**

Tteti skupinu tvofi zapisy z doby, kdy uz stal novy kamenny kostel a kdy byla pted
polovinou 18. stoleti v Bozkove zfizena fara, tudiz i narazova evidence milostnych vyslySeni
Sla provadét snadnéji, nez tomu bylo pied tim.%*® V letech 1692 — 1787 vysledoval Stajnygr
celkem 8 zazrakt, coz pro obdobi baroka, tedy ¢as nejvétsiho rozkvétu marianského poutniho
mista, neni mnoho. Opét se Casto jedna o ,,hromadné* milosti, kdy bylo na ptfimluvu Panny
Marie uchranéno mésto, vesnice ¢i kraj od néjaké katastrofy a vyzdvihnuta ochranna ruka
Rodi¢ky Bozi nad rodem Des Fourt.

Posledni, ¢tvrtou cast, autorem knihy zazrakli neoddélenou, ale pro tento vyzkum
vhodnéjsi, je vymezeni zaznami, jez se odehraly ve stoleti 19. a byly zéasti piejaté
z pamétnice a z&4sti uz osobné nahlageny P. Stajnygrovi. Téchto zapisti je nejvice, celkem 33,
a zahrnuji pravé nejen pozitivni udalosti, ale i tresty proti rouhacim a nevéticim. Negativni
zasah Bozi ruky nebyl ni¢im zvlastnim, staci vzpomenout na Beckovského Poselkyni, v niz je
lideno trestani stavovskych vojakii v Bechyni, nebo odejmuti zraku rouhavému $evei.**” Malo
kdo by patrné€ o¢ekaval takové udalosti po poloving 19. stoleti, jak je bozkovsky faraf uvadi.

Nejvice zazrakii je evidovano vroce 1860, tedy jesté pred puisobenim Stajnygra
v Bozkové, ale jelikoz se jednalo o nedavné udélosti, jeZ byly uchovany v komunikativni
paméti lidi v okoli Zijicich, daly se snadno zaznamenat. Jednoznacné tato cetnost souvisela se
situaci ve Spalové, pfesnéji s jejimi obyvateli, kteti hromadn€ v dany rok prestupovali
k protestantim a posléze se navracovali ke katolictvi. Nahromadéni milosti ve druhé poloviné
19. stoleti je dano zvySenou aktivitou mistnich knézi ve starostech o poutni misto, baroknich

zazrakll neni mnoho, jelikoz je do pamétnice, zavedené az po roce 1747, zapisoval téméer

5 Kniha radostnych uddlosti milostnych tuto éru zaznamenava na stranach 11 — 32.

%6 \/ predchozim obdobi spadal Bozkov pod faru v Semilech, jejiz knihy byly zni¢eny pii pozaru v 18. stoleti.
Prvni bozkovsti duchovni spravci proto do novée ziizené pamétnice r. 1747 zacali opisovat udalosti, které si
z d&jin poutniho mista pamatovali. In: STAINYGR, Jan. Pomnénky z Bozkova. S. 65.

%7 Tresty a ,,negativni zdzraky jsou dochovény i v jinych, oviem baroknich, knihach zazrakd, a byvaji kolikrat i
barvité vyli€eny. Za zminku stoji potrestani starSi pani z farnosti Rychnov nad Malsi, pomlouvajici poutni misto
Dobra Voda. Za svoje vysmésky byla potrestana rohy na hlavé. Stejné tak pfipad dvou utonutych déti, které
rodice nepustili na pout’ do Bechyné, byly podle tehdejsiho smysleni Nebeskou Matkou k sobé pfivolany smrti,
kdyz v dobé pouti utonuly v fece. In: PROKOPOVA, Zdeiika. ,,Virgo potens . Zdzraky a zdzracné vyslySeni na
marianskych poutnich mistech v jiznich Cechdch 17. a 18. stoleti (Historicky ustav Jiho¢eské univerzity). Ceské
Bud¢jovice 2003., s. 37 — 40.
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vyhradné pouze P. DusSek. StarSi zazraky z doby ptfedbélohorské jsou spiSe tradovanymi

legendami, jez souvisely s rozvojem poutniho mista.

Tabulka & 23: Cetnost evidovanych zazraki: mezi jednotlivymi léty

roky pocet % Cetnost abs.v % komentar primér
zazrakii na
rok
1555 - 1690 10 20 20 rast 0,07
1690 - 1787 8 35 16 nardst 0,08
1787 - 1894 33 100 65 nejveétsi narlst 0,31

Specifikum bozkovské knihy zazraki se ukazuje opét jiz na zacatku zkoumani jejiho

obsahu. Naptiklad oproti vyderskému i kamenickému seSitu obsahuje vice typt milosti a

udalosti, neni vylucné zapisnici souvisejici s nemocemi a nehodami (viz tabulka ¢. 24, graf ¢.

26 v priloze). Uvedené piibéhy se daji roz€lenit celkem na 7 riiznych kategorii, jakymi jsou

vylé€ena onemocnéni, ochrana pied ptirodnimi katastrofami a Zivot ohrozujicimi epidemiemi,

zazra¢nd obraceni obyvatel na katolickou viru, nehody a zazraky souvisejici se zaklddanim ¢i

obnovou poutniho mista. Vedle nespecifikovanych milosti, jeZ ndm autor podava pouze jako

pomoc doty¢nému ¢loveku, jsou posledni kategorii Bozi tresty proti rouhajicim.

Tabulka ¢. 24 Zastoupeni jednotlivych druhii zaznamii vV Knize zdzrakii

druhy zizraku Cetnost | cetnost %
nemoci 21 41,18
podékovani za odvréaceni ptirodni katastrofy, epidemie,
hromadné zazraky 10 19,61
zazraky SOUVIiSgjici s poutnim mistem a pfedmétem kultu 7 13,73
zazraky souvisejici s obracenim na katolickou viru 5 9,80
zazraky trestajici 3 5,88
zazraky ojeding€lé, nekonkrétni 3 5,88
nehody 2 3,92
celkem 51 100
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Nejpocetnéji zastoupenou skupinu vSak opét tvoii rozlitna onemocnéni (41% viz
tabulka €. 25, graf ¢. 27 v ptiloze). Vzhledem k tomu, ze na po¢atku vzniku pouni do Bozkova
méla podle vSech povésti a tradovanych legend stat studanka se zazranymi ucinky, dalo by se
ocekavat vyssi procento uzdravenych, ktefi této vody vyuzili jako 1é¢ivé kiry. Vysledek je
vSak pomérné zarazejici — z 51 zapsanych zazraki je s ozdravnym pramenem spojeno pouze 7
udalosti, a to obvykle Vv piipadé détskych nemoci®**® Zaznamenany jsou i dva pribshy
dospélych, vyléCenych vodou ze srdeCniho onemocnéni a o¢niho neduhu, jak je uvedeno
v kapitole s nazvem ,, Maria vylécila chorobu oci* (C. 55): ,, Antonie Hdjkova z Jesenného C.
d. 124 rozstonala se na oci, takze skoro jiz nic nevidela. Brala poradu s mnohymi lékari, ale
nemohla nikde dosahnouti potrebného léku k uzdraveni. Kdyz r. 1887 pri majové poboznosti
V Boskove vysvétloval duchovni spravce poutniho mista zdejsiho a zminil se také o posvatném
pramenu vody Matky Bozi zde, dovédela se o tom téz nemocna Antonie Hdjkovd a pojavsi
duveru v pomoc Rodicky Bozi, pocala si vymyvati oc¢i své vodou posvatnou, prosic pri tom
Marii Pannu o pomoc — a hle! Pozdravila se docela...” Tento ptibéh muze cCasteéné
vysvétlovat udiv nad malou Cetnosti zdzrakli spojenych se studankou. Lidé na jeji 1écivé
ucinky mozna v pribéhu let zapomnéli, jeji slava nebyla tak vchlasnd, jak by se na prvni
pohled mohlo zdat, anebo prosté a jednoduSe 1éCiva nebyla a proto ,,uzdravila® jen malé
mnozstvi churavych.

Horské obyvatelstvo se podle uvedenych zazrakti k Panné Marii obracelo s prosbou
Vv piipadé onemocnéni dolnich koncetin zvlasté u svych déti. Uzdraveny byly malé, chromé
déti ve veéku od 4 do 6 let, je tedy prakticky nemozné, aby jejich nezptisobilost pohybovat se
byla zapti€¢inéna tim, ze jes$t¢ neumély chodit. Na vin€ byly nejspiSe détské nemoci, proti
nimz nebylo mozné se v té¢ dobé& branit, jak ukazuje ptipad s nazvem ,,Pomoc chromé divce
(€. 54): ,, Rodina Josefa a Anny Francovych z Bytouchova, praci rukou svych se Zivici,
V zarmutek upadla tim, Ze dceruska Anna r. 1878 na osypky se rozstonala. Lékarskou pomoci
se sice jakztakz pozdravila, avsak na nohy ziistala mdla, takze ¢im dal s vétsi obtizi chodila,
az posléze docela choditi nemohla... Na kycli pravé nohy udélala se ji rana désna, z niz hnis

ctyrmi deérami vytékal. Bolesti méla velikych, jiz Sest rokii stonala a ubozi rodice bali se, aby

¥8 yypovedi obdarovanych osob se o zazraénych ugincich 1é&ivych prameni piekvapivé piilis casto nezmitiovali
ani v baroku, jako tomu bylo napf. v jihodeském Podsrpu. Blize GAZI, Martin. "Srpské outo&istd". Podsrpensky
kostel Panny Marie Bolestné a jeho lidé. S. 56. Vétsi duiraz na 1é¢ivost vody nalezneme u ,,specializovanéjsich*
poutnich mist, jako byla napt. vychodoceska Vraclav, fungujici v baroku piimo jako lazenské poutni misto. Blize
KROUPOVA, Jana - OPPELTOVA, Jana - SLAVIKOVA, Véra. Prameny k poutnimu mistu Vraclav u
Vysokého Myta. Kniha zdzracnych uzdraveni z let 1738-1811. In: Orlické hory a Podorlicko: sbornik
viastivédnych praci. Prirodou. Déjinami. Soucasnosti | redakce Josef P. Halda Rychnov nad Knéznou: Muzeum
a galerie Orlickych hor 15, (2008), s. 217-246.
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nestala se mrzackou... “ 1 kdyz se divka vylécila ze svych neduhii az po Sesti letech, méla své
uzdraveni spojené s nékolika poutémi a uctivanim bozkovské madony, a proto navraceni
schopnosti chodit rodice ohlasili jako zazracné.

Kromé postizeni dolnich koncetin byly Cetné 1 o¢ni neduhy, az Gplna slepota, Ci ztrata
konkrétni pouze ve tfech ptipadech nemoci, kdy se jednalo o ,,vied hrdelni“, skli¢enost

(patrné dusevniho razu) a chromost ditéte.

Tabulka & 25: Cetnost riznych druhii vylécenych nemoci v Knize zdzrakiy

Vylécené nemoci a postiZeni Cetnost | Cetnost %
chromost (dit¢) 4 19,05
slepota, o¢ni choroba 3 14,29
choromyslnost, Silenstvi 3 14,29
skliCenost udu 2 9,52
nemoc 2 9,52
vied hrdelni 1 4,76
skli¢enost mysli 1 4,76
chromost a némota (dite) 1 4,76
tlukot srdce 1 4,76
souchotiny 1 4,76
zanét pohrudnice 1 4,76
zanét ledvin 1 4,76
celkem 21 100

Druhé misto v poctu milosti zaujimaji podékovani za pomoc Panny Marie v dobach
hladu, vélky, moru ¢i pozaru. Jelikoz celkovy pocet, jedna se o 10 zdznamd, neni pfili$
vysoky a obsah zdzrakl je zna¢né podobny, nebudu je dale kategorizovat, pouze pro piiklad
uvedu, o jaké udélosti se jednalo. Hned ctyfikrat pomohla horskému obyvatelstvu Panna
Marie zahnat pozar, dvakrat milostivé ukoncila morovou ranu a v jednotlivych piipadech
vyslySela prosby v dob¢ drahoty, hladomoru a uchranila poutni kostel a bozkovské obyvatele
pted selskym fadénim.

Stejné jako tomu bylo v Jevicku, ale i na ostatnich mistech v Ceskych zemich, do
knihy zazrakli v Bozkové se promitlo fadéni morové epidemie roku 1680. Zatimco samotny
Bozkov byl tidajné od této nemoci Upln€ uchranén, okolni vesnice takové Stésti nemély, (€.
11): ,, Kdyz r. 1680 v dédinach viitkolnich strasny zuril mor, kteryz mnoho obéti lidskych

pohlcoval...ubohy lid byl cely sklicen a strachem zdésen! Kamkoli ziral, odevsad sklebila se
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na néj morova rana. ,,Ach Boze! Ach Boze! Boze nas! Co mame ciniti, aby karna metla tva
Slehati nas prestala“...Vsak viz, co to? Boskovska dedina jedina uchranéna jest od rany
morove! A hle odevsad lid kajicich v pritvodech do Boskova pospicha a ochrané Matky Bozi
se porouci...“ V poslednim zoufalstvi se v privodu do Bozkova vydali i sousedni obyvatelé
Jesenného v ¢ele s mistnim knézem i vrchnosti a ,,a hle, ditvera jejich byla odménéna tak, Ze
jako razem nemoc dédinu tu opustila.” (€. 11). Jesenns$ti se rozhodli jako podékovani
kazdoroc¢né toto procesi opakovat na pamatku jejich zachrany, coz byl naprosto obvykly jev
Vv tehdejsi spolecnosti. Stejné vyrocni a dékovné pouté se konaly v disledku stejné morové
rany po vSech zemich, napf. na Moravé u vranovskych paulénl‘il.339 Jak vypadala pozdné
barokni slavnost spojena s dékovnou poutni méstské komunity, pomérné podrobn¢ vykresluje
Stajnygr na piikladu semilskych obyvatel (&. 19): .,...v roce 1774 propukl opét v mésté
Semilech ohen...nebezpecenstvi vseliké odvrdceno bylo...za tou pricinou prisel FrantiSek
Medek, primdtor mésta Semil v privodu s Sesti jinymi sendtory v urednim stejnokroji a
prinesli Sest svici — a Sest zlatych, co obét na podekovani Matce Pané...klecice v radeé pred
oltarem dary své odevzdali do rukou ctihodného farare Duska.*

Jak uz bylo zminéno, do evidence zazrakd se podepsala i situace z roku 1860, kdy
hromadné obyvatelé vesnice Spalov odpadali od katolictvi. Hned 3 za sebou jdouci zdznamy
hovoti o ptipadech zen-manzelek, jejichz muzské protéjsky se navratu ke katolictvi vyhybaly
a ony se tak chodily do Bozkova modlit za jejich obraceni. I kdyz se nékteré z Zen nakonec
rozhodly pfijmout katolictvi Samy az na smrtelné posteli, byly v o€ich cirkve opét schopny
dojit spaseni. Ke $tastn&j$im ptipadlim patii ptibch s nazvem ,,Rodina Pénickova cirkvi svaté
ziskana®“ (€. 39): ,,Mezi neStastnymi rodinami odpadlymi ve Spdlové byla také rodina
Pénickova. Muz odpadl diive, manzelka branila se jak jen mohla, az konecné i ona natlaku
muze svého podlehla...Neboha Zena padla z toho do mdlob!...Muze prosila, aby jen opét do
cirkve katolické se s ni navratil, vSak marné bylo proseni...NeStastnd Zena v sklicenosti své
dusevni vzala utocisté k Maticce Bozi svatoboskovské, kazdodenné ji vzyvajic o pomoc. Jedné
noci méla sen, Ze se ji zjevila Panna Maria K ni rkouci: ,, Pavlino, neustivej modliti se,
modlitba tva bude vyslysena“...A hle brzy na to jedné noci muz jeji ze spani pocal vzychati a
velmi bédovati. Polekana manzelka tazala se, co se mu stalo? Odpovédél: Ach starslivy jsem
mél sen, Pavlino: piijdu oznamit, ze vystupujeme z protestantismu a vrdtime se zpét do cirkve

svaté katolické... " Tato udalost je jen jednim z mnoha dokladl o tom, Ze Zeny v 19. stoleti

9 MIHOLA, Jifi. Barokni poutnictvi na Moravé. In: Na cesté do nebeského Jeruzaléma. Poutnictvi v ceskych
zemich ve stiedoevropském kontextu | Brno: Moravské zemské muzeum, 2010 , s. 49-82., s. 65.
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opravdu pfebiraji v ramci nabozZenstvi stézejni tlohu a jsou i Castéji spojovany s riznymi
navodnymi sny a marianskymi zjevenimi.>*

VétSina ze zazraénych udalosti spojenych pfimo s poutnim mistem samotnym, nebo
sochou Panny Marie byla uz zminéna vySe, v historickém exkurzu Bozkova. V souhrnu se
tedy jednalo o zakladajici legendu — tedy vykopani milostné sosky bozkovskym havifem,
pfemisténi stavebniho materidlu z Roztok do Bozkova, snéhem oznacené misto stavby nového
kostela a druhotné nalezeni sochy Panny Marie. Dva typicky barokni zazraky se udaly béhem
josefinské vlady a demonstruji snahu obyvatelstva o udrzeni mistniho kultu. Zjeveni Panny
Marie ve snu jednomu z farnikdi, v némz ho nabadala, aby jeji sochu vratil do kostela, a
nepfestala s tim, dokud tak neucinil, neni v dobé doznivajiciho baroka ojedinélou zalezitosti.

Podobny piipad nalezneme i jihodeskych Doudlebech.®*

Druhym a poslednim baroknim
zazrakem spojenym se sochou Panny Marie je tzv. ,,svételny zazrak* z roku 1778 (¢. 28): ,,1
stalo se, vypravuje lid, za jedné jeho (Duskovy) navstévy nocni v chramu Pané, Ze milostnd
socha najednou se ozarila. Zare pronikala az okny ven a prildkala vice lidi, ze spanku se
probudivsich, jez polekani, aby snad v miléem kostele néjakého nestesti se bylo nestalo,
pribehli do chramu a tu videli dobrého pastyre duchovniho pred oltdarem v modlitbach... «342
Zazraky spojené s milostnou soskou se také promitly do vytvarného feSeni interiéru kostela.
Svételny tkaz na konci 18. stoleti inspiroval farafe Duska, aby nechal pro sochu Panny Marie
vyfezat a pozlatit paprsky na ozdobu milostné sochy. Také oltar, dilo baroka z poloviny 18.
stoleti nese na sob& kus odkazu k zakladatelské legend&. Celni strana mensy je vyzdobena
reliefem ve vyfezavané kartusi, s vyjevem prvniho objevu zazracné sochy havifem.3*
Podobné upominky k zakladatelskym legendam lze spattit ve vice poutnich kostelech a Ize
v nich vidét jak edukativni zdmér, tak i inspiraci pro poutniky, Ze zazrak je muze potkat
kdykoli a kdekoli.**

Skupina, jiz jsem na piedchozich strankach nazvala zazraky ,trestajicimi, je vlastné

opakem K milostivym vyslySenim a radostnym udalostem. Jak uz bylo uvedeno, v baroku

#0 KORTE, Anne-Marie (ed.), Women and Miracle Stories. A multidisciplinary exploration, Brill - Leidon —
Boston, 2004, s. 2 - 3.

¥! Doudlebsky faraf Amborz Silvany nechal v 2. poloving 17. stoleti prenést tamni milostny obraz z kostela do
své loznice na fafe, ale obraz zadal ronit slzy a to do té doby, dokud nebyl opét navracen do kostela. In: GAZI,
Martin. K typologii marianskych poutnich mist na jihu Cech v 17. a 18. stoleti. In: Na cesté do nebeského
Jeruzaléma. Poutnictvi v Ceskych zemich ve stredoevropském kontextu / [Ed.]: Mihola, Jiti, Brno: Moravské
zemské muzeum, 2010, s. 144.

%2 Kniha radostnych udalosti milostnych, s. 60 — 61.

343 KUBATOVA, Tat'ana. Poklady umeni v Cechach a na Moravé. Bozkov. Svazek 54, Praha, 1943. Nestr.

%44 Kartuge zobrazujici zakladatelskou legendu mé i poutni kostel na Dobré Vodé u Novych Hradi. Jde viak

vvvvv

Str. 139 — 140.
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nebyly ni¢im nezvyklym. Casto je spojovaly postavy protestantii, rouha¢i nebo neptatelskych
vojaku, které byly za své $patné skutky potrestany a nakonec mohly — krom¢é smrti- zptsobit
pravé obrat na katolickou viru. Neméné Casté byly i pohromy a navrat nemoci u téch, kteti

slibili Pann& Marii pout, jestlize je vylédi, ale neudili tak.>*

V Bozkov¢ zadné potrestani
V podobé opétovné nemoci nenachdzime, zdejsi poutnici patrné své sliby plnili svédomité,
nebo se o opaku nedochovala zadna zminka. Nicméné mohou piekvapit tfi ptipady ,,Boziho
trestu® z pritbéhu 19. stoleti. V roce 1830 vyrazné ubylo navstévniki v bozkovském kostele,
coz mélo mit za nasledek podle lidového tradovani a Stajnygrova potvrzeni to, Ze ,, ... Maticka
Bozi méné milosti zde udilela, ba Ze v Boskové samém jindy tak patrné chranéném, od té doby
pocala nehoda nehodu stihati. Tak stalo se, ze r. 1832 prave v Boskové nejdrive objevila se
cholera, na niz ve 14 dnech 19 osob zemrelo. “(¢. 30) V tomto ptipadé padla ,,kolektivni vina*
za neaktivni duchovni Zivot na celou vesnici, ale tresty se tykaly i jednotlivei, zvIasté téch
odpadlych od viry: ,,[1860], ...jisty Josef M. z Bytouchova dovoloval si napotom désnych
urdzek proti Rodicce Bozi, Fikdvaje, Ze katolici v Bozkové ctéji panenku z , klucki®. Sel
jednoho dne se dvema spolecniky ze Semil domii. U kaplicky ctrndacti spomocnikit ukazuje
k obrazu a posmeésné pravil: ,, Mohl by jeden z téch lenochii také mi dnes pomoci vozit mrvu.
...Prised k domovu, pravé u mrvisté klesl, strasnych bolesti pocité v nohou, kteréz mu pocaly
Cernati a tretiho dne V nejvétsich bolestech zemrel (¢. 40). Posledni z trestd pak hovoii o
dobé z tzv. sedmidenni valky v roce 1866, kdy rodak ze Stanového rukoval na vojnu a po
cesté v Bozkové udefil do obrazu Panny Marie a rozbil jej. Sam potom dosvéd¢il, ze: ,, Kdyz
Jjako vojin prisel v boji do prvni palby, priletéla koule délova a urazila mu tutéz ruku, kterou
zlocin spachal... “ (C. 42).

Nasledujici evidované zazraky jsou ve dvou piipadech nehody, nebo nespecifikované
milosti, udélené ctitelim Panny Marie. Diky Stajnygrovym zapisim se dozviddme, Ze také
vV Bozkové lidé se samoziejmosti vyhleddvali lékafskou pomoc a na davéryhodnost
obdrzenych milosti pfisahali nebo dokonce jmenovali svédky. Trend daslednéjsi verifikace,
dalo by se fici, roste s dobou. V poslednich zapisech byva svédkem samotny knéz, znaly
mistniho prostfedi 1 obyvatel a proto zazraky dosvédCuje 1 on sam, jako autor knihy. Stejné
jako v Kostelnim Vydfi, ani zde se ned€ly zazraky pfimo v aredlu poutniho mista nebo
vV poutnim kostele. VétSina z nich se stala doma u nemocného, v jiné vesnici ¢i mésté,
poptipadé¢ béhem pouti. Milosti ud€lené pfimo na misté¢ jsou v mensin¢ a spojené jsou s

IéCivou studankou (viz tabulka ¢. 26).

5 GAZI, Martin. "Srpské outo¢ists". Podsrpensky kostel Panny Marie Bolestné a jeho lidé. S. 54.
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Tabulka ¢. 26. Procentudlni zastoupeni mist uskutecnénych zdazrakii v Knize zdzrakii

misto cetnost %
na misté 25

jinde 75
celkem 100

Pti pohledu na skladbu prosebnikti uvidime ptevladajici zensky element (viz tabulka ¢.
27, graf €. 28 v ptiloze). Nejvice Zen chodilo do Bozkova kviili svym problémtim, a také jsou
Castéji v evidenci zapsané jako prosebnice za své déti, samoziejmée nechybi ve dvou zapisech i
zeny orodujici za své muze. Druhou nejcastéjsi skupinu tvoii nespecifikovani prosebnici, a to
predevsim kvili zazrakim spojenych s pfedmétem kultu ¢i poutnim mistem samotnym, kdy
se dany piibch odehral, ale nemél zadného inicidtora ¢i prosebnika. Tteti pficku opanuji
poutnici prichazejici do Bozkova z diivodu néjaké katastrofy, nebo hrozici epidemie, nebyli to
jednotlivci, ale obyvatelé celych mést a vesnic, kterym se timto zplisobem dostalo hromadné
milosti. V sedmi pfipadech je jako prosebnik evidovan muz, v jednom piipadé potom otec
spolu se svym nedospélym ditétem. I do této knihy zdzrakli se promitly osobni zkuSenosti
jejiho autora, stejné jako tomu bylo v pfipadé Kostelniho Vydii. V Bozkové se jednalo o
udalost, kdy byla nemocna Stajnygrova sestra bydlici ve vzdalené vesnici na Moravé. On jako
bratr za ni slouzil nékolik msi a béhem nich se doty¢na uzdravila. Tento piibéh lici v kapitole

,,Pomoc matce dvanacti ditek*.

Tabulka ¢. 27: Zastoupeni jednotlivych prosebnikii v knize zazraku

sloZeni prosebniku Cetnost | cetnost %
Zena 12 23,5
bez konkrétnich prosebnikd 11 21,6
obyvatelé mésta, vesnice 9 17,6
muz 8 15,7
zena za dité 7 13,7
manzelka za manzela 2 3,9
otec za dité 1 2,0
bratr za sestru 1 2,0
celkem 51 100
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Socialni ptivod prosebnikli je v Bozkoveé pomérné pestry. (viz tabulka ¢. 28, graf ¢. 29
Vv priloze). Vice nez polovinu z uvedenych poutniki tvoii obyvatelé vesnic, cemuz odpovida i
jejich povoléni, které je uvedené ptiblizné¢ u kazdého druhého ptipadu z celkového poctu
zaznamu. U vesnického obyvatelstva se setkdvame se sedldky, vyméniky, délniky, nadenici,
dcerou Cetnika, zdmecnikem ale i ucitelem ¢i spraveem klastera. Z méstanského prostiedi do
Bozkova putovali piredevSim vySe postaveni lidé jako primator Semil, malif z t€hoz mésta,
manzelka aktuara — soudniho pisafe, uzdravena byla majitelka domu z Vidné ¢i chot’ vatice
cukru z Moravy. V péti pfipadech byly prosebniky, ale nikoli pro osobni tucely, spiSe pro
spole¢né blaho véci, farafi a kaplani z vesnic a mést, ktefi nabadali zvlasté v dobé epidemii
k vétsi nabozenské aktivité. Mezi nimi je zapocitana i jedna feholnice, jiz bylo pomozeno také
ve véci vefejného blaha. Ttikrdt Panna Marie pomohla od nemoci a rtznych neduhi
Slechtické rodin€ Des Fourt, jednou protestantské vrchnosti la Motte, jejimz ¢leniim pomohla
najit cestu zpét ke katolictvi. Do vojska je zapocitan muz ze Stanového, o némz z uvedené
citace vime, ze byl za své rouhani Mati¢kou Bozkovskou ztrestan amputaci koncetiny.

Stejn¢ jako bylo chudé horské obyvatelstvo, i chrdmovy poklad Panny Marie
z Bozkova nebyl nijak bohaty. Hodnotné pfedméty darovaly pouze Slechti¢ny — korunky pro
sochu Madony i1 Jeziska od pani Polyxeny Des Four, lampu z ryziho stfibra Ludmila Des
Four, vlastnoru¢né usité Saty pro Marii od barokny z Ehrenburgu. Své nejmilejsi korale soSce
vénovala pani aktuarova ze Semil a zastupci mésta Semily odevzdaly svice a penize. V 19.
stoleti jsou voéta spi§ vyjimecnd, napt. obrazek Panny Marie Lurdské pro kostelni sakristii,

nebo uliti zvonku.

Tabulka ¢. 28: Socialni piivod prosebnikil

socialni ptivod Cetnost Cetnost%

vesnicané 29 56,9
méstané 8 15,7
duchovenstvo 5 9,8
neurcéeno 5 9,8
Slechta 3 5,9
vojsko 1 2,0

celkem 51 100,0

Geograficky ptivod prosebnikt zjistitelny z knihy zazrakti zname vice nez z 90%, coz

je rozdil oproti Vydii i Jevicku. (viz tabulka €. 29, graf €. 30 v piiloze). Nejvice evidovanych
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zéazrakl pak spada pfimo na obyvatele Bozkova, ostatni pficky patii veficim z nedalekych
mést Semil a Turnova, vjednom piipadé Zeleznému Brodu, Jilemnici a z pomérné
vzdaleného Rychnova nad Knéznou. Vicekrat jsou uvadény vesnice Spalov, Jesenny a
Bitouchov, dale maji po jednom vyskytu Stanové, Lestkov, Prepefe, Hamstejn, Paseky,
Jenisovice, Prikry, Tample a dalsi. Jestlize se vyskytuje vicekrat konkrétni osoba ¢i rodina,
potom jsou to Pénickovi ze Spalova, ktefi milost od Panny Marie obdrzeli hned dvakrat
béhem nékolika malo let.

Celkové lze konstatovat stejny zavér jako u predchozich poutnich mist. Bozkov byl
mensim, lokalnim poutnim centrem, navstévovanym piedevsim mistnimi obyvateli ¢eského
puvodu, podle zapsanych pfijmeni. Jedinou vyjimkou je uzdraveni nemocné obyvatelky
Vidn¢, ktera byla ovSem ptibuznou bozkovské farnice a marianské ctitelky, od niz dostala
obrazek Panny Marie z Bozkova, a k némuz se modlila. Vice navs§tévovanym a znamé&;js$im se
stalo misto ve 20. stoleti diky svému usazeni v horském prostiedi a symbolickému chapéani
odporu proti nacistickému Némecku.

I kdyz evidence ud&lenych milosti v novém stoleti uz neexistovala a Stajnygerova
kniha skoncila rokem 1894, lidé¢ byli neustdle pfesvédcéeni o moci a sile bozkovského
poutniho mista. Ur¢itym dokladem tohoto tvrzeni muize byt kniha poutnikl, v niZz se
v povaleénych letech setkdvame se zapisy ne nepodobnymi, jaké se daji vycist v knize
zazrakl, napt.: ,, V dobé svého uvézneni v Praze na Pankraci vr. 1942 slychal podepsany
casto z uist svého spoluvézné, prednosty stanice v Zelezném Brodé, p. inspektora Jaroslava
Hejtmanka o poutnim misté Bozkové a krasnych poutich. Tehdy jsme spolu slibili pout
k Matce Bozi na Bozkov. Tuto pout poprvé uskutecnil ve vyrocni den ukonceni vilky dne 9.
Kvétna 1946 major duchovni sluzby Karel Zhanél, vezen dachovsky. «346 Stejné tak se ve 20.
stoleti konaji vyro€ni pouté semilskych obyvatell, majici své kofeny v morové ran€ roku
1680, své ceSstvi zde v d€kovné pouti deklaruji podpisy katolici ceského Liberce a osobni
zpoveéd' do knihy zapisuji 1 mistni obyvatelé. ,, PFi svém odchodu z Bozkova dékuji Presvaté
Panné za vSechny prokazané milosti a poroucim se do dalsi Jeji svaté ochrany. 1. cervna

1946, Anton Krejci, red. kiiru, Bozkov. * 347

6 SokA Semily, fond RKF Bozkov, Navitévni kniha z let 1939 — 1948, kn. &. 2, inv. &. 2.
347 r
Tamtéz.
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Tabulka & 29: Cetnost prosebnikii podle jejich geografického pivodu

geograficky pavod Cetnost Cetnost %
Bozkov 15 29,0
Neurcen 5 10,0
Spalov 5 10,0
Semily 4 8,0
Hruby Rohozec -
Turnov 3 6,0
Jesenny 3 6,0
Bitouchov 2 4,0
Ostatni
(po 1 vyskytu) 14 27,5
Celkem 51 100

4.2 Marianské Cervanky

,, PFibyslavicka Maticko,
cervanku v udolli,
zariva jitrni hvézdicko,

svitis do okoll.

Jezis co mileé detatko,
tak se Ti oddava,
Z rizicky rudé poupatko,

s laskou Ti podava.

| na nas drahda Maticko
laskavé pohlizej,
vénecky 7 rizi prosebnych,

Jezisi predidadej. “**

4.2.1 Poutni misto Pribyslavice

Predchozi kapitola nabidla pohled na zplsob zaznamendvani zazrakli z mladsi doby,
nez byly zkoumané knihy piedeslé. Bozkov vsak nelze brat jako typicky piiklad ve zpisobu

vypotadani se obroditelskych snah s historii vlastniho poutniho mista a zaroven boje s absenci

%8 Baset z devoéniho obrazku s Pannou Marii Piibyslavickou (asi 2. pol. 19. stol.) od nezndmého autora,
ulozena v archivu RKF v Pfibyslavicich.
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dokladl o dlouholetém zézracném uc¢inku modlitby k danému milostnému obrazu. Proto by
nasledujici fadky mély byt sice letmym, ale nezbytnym exkurzem do moravského prostiedi a
na stejn¢ (ne)zndmé poutni misto na konci 19. stoleti.

Obec Pribyslavice®”® (némecky Przibislawitz) lezi pfiblizng 9 kilometrti od Trebice,
severozapadnim smérem k Jihlavé. Rozprostira se v udoli feky Jihlavky a kol dokola je
obklopena kopci a skalnatymi navrSimi. Pocatky vesnice svym zalozenim sahaji az do 1.
poloviny 12. stoleti, kdy na misté slovanského sidlist¢ stadl roméansky kostel sv. Anny. Béhem
13. stoleti byla ke svatoanenské svatyni pfistavéna svétska budova, kostelik byl prodlouzen a
po roce 1500 jej doplnila severni bo¢ni lod’. Dal§imi stavebnimi ipravami prochéazel chram po
roce 1650, barokni podobu nabyl v 18. stoleti diky staviteli W. Filserovi a svého dokonceni se
dockal az pted polovinou 20. stoleti, kdy bylo zdarn¢ dostavéno mohutné dvouvézové
pnﬁéeli.gso
D¢jiny tohoto poutniho mista se vSak zacaly psat uz v dobach reformace, tedy jesté za
Cast, kdy =zacalo luteranstvi pronikat zejména do vétSich meést jihozapadni Moravy.
V Priibyslavicich se katolicka duchovni sprava udrzela do roku 1561, poté zemielého farare
Vavtince nahradil tehdejsi kaplan Jifi, ktery vSak odpadnul od timskokatolické viry a zacal
pusobit jako evangelicky pastor. Tato konfesijni proména probéhla s plnym védomim a
podporou pana na Brtnici, nekatolika Hynka z Valdstejna, jehoZ panstvi od roku 1577 nélezel

patronat piibyslavického kostela.**!

Horlivy pastor zacal okamzit¢ z kostela sv. Anny
odstraiiovat vSe katolické, predev§im obrazy a malby. Podle legendy se stejnym zplisobem
chtél vypotadat i s podobiznou Panny Marie, namalované na vnéjsi stran€ pravé zdi kostela. |
kdyz se jej snazil n€kolikrate za sebou pftebilit, vapno z malby vzdy opadalo a obraz zistal
neporuseny. Jeho ¢iny nemohly podle povésti ziistat bez potrestani: ,,Vypravuje se, zZe toho

abelského sluzebnika rychle pomsta Bozi nasledovala, nebot pry jesté téhoz roku u svého

vrchnostenského pana v nemilost upadl, sam prazdny z fary vyhnan byl a v témz roce beze

y , C , 352
v§eho znameni pokani nahlou smrti zahynul .*

9 Dal3i obce totozného nazvu se nachazi jesté v Libereckém, Stiedoceském, a Jihomoravském kraji.

%0 CERNY, Jifi. Poutni mista Jihozdpadni Moravy: milostné obrazy, sochy a mista zvldstni zboZnosti. Vyd. 1.
Pelhifimov: Nova tiskarna Pelhfimov, 2005, 302 s. ISBN 80-865-5915-7. S. 182. K d¢&jinam nejstarsiho
piibyslavického kostela dile OBSUSTA, Petr. Vyzkum roméanského dvorce a kostela sv. Anny v Pfibyslavicich.
In:  Nasim krajem. Trebi¢: Zapadomoravské muzeum, 1997. S. 40-58. Celkovému stavebné historickému
prizkumu se po léta vénoval loni zesnuly Ing. Frantisek Svoboda, jehoZ prace ,,Kostely v Pribyslavicich® nebyla
dosud publikovéna a jeji strojopis je ulozen v archivu RKF Pfibyslavice. Vice k dostavbé kostela ve 20. stoleti
TYZ, Stavba v&Zi kostela v Piibyslavicich, okres Ttebi¢. In: Viastivédny véstnik moravsky. Brno: Muzejni a
vlastivédna spolecnost 64, ¢. 2, (2012), s. 165-167.

%1 DVORSKY, Frantisek. Viastivéda moravskd. II, Mistopis Moravy. Dil II. mistopisu, Jihlavsky kraj. Cis. 66,
Trebicky okres. 1. vyd. Brno: GARN, 2008. 449 s., [1] slozeny I. obr. pfil. ISBN 978-80-86347-95-0. S. 350.

%2 CERMAK, Frantisek. Milostnd Panna Maria Pribyslavickd, Tebic 1895. S. 5.
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Odpadlého kaplana Jifiho vystiidali dals$i evangelicti duchovni a v Piibyslavicich
oficialné pisobili az do roku 1622. V roce 1629 byli posledni nekatolici vyhnani a tamni fara

353 po bitve na Bilé hote se i v Brtnici

ptifafena k sousednim Heralticim a to na celych 160 let.
usadila nova vrchnost, italsky rod Collaltl, jez mé¢l zasadni podil na vzniku nového kostela i
poutniho mista v Pfibyslavicich. Divodem, pro¢ lidé zacali ptibyslavicky kostel vyhledévat,
byla zminéna malba Panny Marie. Roku 1715 i pies zna¢nou nepfizen povétrnostnich a
dalsich klimatickych vlivll se obraz na zdi kostela skvél ve své barvé i1 krase, pfestoze okolni
omitka byla az na kamenné zdivo opadana. Dana situace udivovala jak mistni obyvatele, tak
samotného péana brtnického panstvi Antonina Romabalda hrabéte Collalto.*®* Hrabg usoudil,
ze obraz byl zachovany z viile Bozi a nechal nad nim roku 1724 vystavét kapli. Vysvétit ji 10.
Z&ti tého roku piijel velko-mezifi¢sky dékan Gundakar hrab& Egkhem z Hungersbachu.®*®

Bézné se stavalo, Ze nové vznikla kaplicka na mnoha jinych poutnich mistech ptestala
dostatovat a vyhovovat ndporu véticich, které do svych utrob naldkala diky povéstem o
zazracné moci milostného obrazu ¢i sochy. V ptipad¢é Piibyslavic ale vypravéni poutniki
vracejicich se z tohoto mista musela byt opravdu barvité a podmanujici, nebot’ navstévnost po
roce 1724 dosahovala az 47 000 lidi za rok.**® Tim se Ptibyslavice zatadily jednoznacné na
prvni misto v navstévnosti poutnich mist jihozapadni Moravy. Nutno dodat, Ze jimi i pfes
vznik dalSich chramt, kostelt a kapli, i ztstaly. V roce 1900 podle poctu svatych pfijimani
zavitalo do Ptibyslavic 7 000 poutnikti. Oproti Kostelnimu Vydii (3 000), Hlubokym
Mastvkam (1 250) nebo Tufantim (1 500) je to na konci 19. stoleti stale nejvice navstév za
rok 357

Praveé velky zdjem véficich o zazra¢ny obraz dal vzniknout vétSimu poutnimu chramu
na misté¢ malé kaple. V roce 1748 se o stavbu zasadil Tomas Vinciguerra z Collalto a nové

zbudovany chram v duchu baroka by jisté i dokoncil, kdyby v roce 1764 nezemfel. Kostel

zasvéceny Narozeni Panny Marie tak zistal bez ve€Zi, té&ch se dockal az ve 30. letech 20.

%3 DVORSKY, Frantisek. Viastivéda moravskd. 1I, Mistopis Moravy. Dil II. mistopisu, Jihlavsky kraj. Cis. 66,
Trebicky okres. S. 350.

%% Hrab& Antonin Rombald Collalto byl zasadni postavou nejen v d&jinich poutniho mista, ale celého
Brtnického kraje, diky svym stykiim s italskym prostiedim, predev§im v uméleckém sméru tak obohatil brtnicky
zamek a okolni krajinu. Vice k jeho osobé dile KAZLEPKA, Zden€k. Ostrov italského vkusu. Umeélecky
mecenat Antonia Rambalda, hrabéte z Collalto a San Salvatore, mezi Italii, Vidni a Moravou v prvni poloviné
18. stoleti. Brno: Barrister & Principal, Moravska galerie, 2011. 250 s., obr. ISBN:978-80-87474-51-8; 978-80-
7027-246-6., TYZ, La mia persona distinta" - Portrét ambiciozniho hrabéte. Kazlepka, Zdenék. In: Pamdtkova
péce na Moravé. = Monumentorum Moraviae tutela. Hrady a zamky | Brno: Narodni pamatkovy ustav 8, (2004)
s. 55-62.

%5 CERMAK, Frantisek. Milostnd Panna Maria Pribyslavickd, Trebic 1895. S. 11.

36 EICH LER, Karel. Poutni mista a milostivé obrazy na Moravé a v rakouském Slezsku, dil 2. S. 156. Toto &islo,
které uvadi Eichler, je nejvyssi, ostatni autofi uvadi pocet sv. pfijimani okolo 40 000.

%7 CERNY, Jifi. Poutni mista jihozdpadni Moravy: milostné obrazy, sochy a mista zvldstni zboznosti. S. 43.
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stoleti. Dulezity fakt sehralo jisté¢ zachovani ptivodniho obrazu na zdi starého kostela, s nimz
nebylo pohnuto, ale nové vznikla stavba se mu pfizpisobila a dilo se tak ocitlo v novém

chramé nad hlavnim oltafem.®

Popsat podobu milostného obrazu - plvodné nasténné fresky — je dnes slozitéjsi.
Pivodné se jednalo o 5 stop vysoky, olejovymi barvami malovany obraz Panny Marie ve
vzpiimené poloze, drzici Jezulatko na levé pazi a druhou rukou mu podavajici rizi. Obé
postavy doplnily v pribéhu let zlaté korunky s drahokamy a zlaty ram kolem dokola malby ve
tvaru zaricich palprskﬁ.359 Nez byl milostny obraz zasklen, zdobilo jej n¢kolik desitek dalSich
votivnich obétin, po roce 1903 pii opravé a vymalbé kostela vSak odstranénych.
Restauratorsky zasah v 70. letech 20. stoleti odstranil dvé vrstvy pfemaleb a stal se tak pouze
linearni podmalbou piivodni fresky. Novy obraz se tomu pfedchozimu velmi nepodoba, mimo
jiné na ném r0zi poddvd misto Matky Bozi maly JeziSek. Potfizend kopie malby je
V predsazeném rdmu umisténa pied pivodnim dilem a ve spodni ¢asti ji dopliiuje Cesky text
z 18. stoleti hovofici o piivodu a zazraéné moci milostného obrazu.**°

Za vlady Josefa I1. roku 1785 byla v Pfibyslavicich po dlouhych letech opét ztizena
fara a cisaiskym dekretem jejim spravcem uréen Zebravy mnich.** Nutno dodat, 7¢ bdhem
jeho panovani nebylo mistu nijak ubliZzeno, naopak se nastfadaly zna¢né financni prostiedky,
aby mohl byt postaveny novy oltat ze zeleného, hnéd¢ pruhovaného mramoru, dovezeného

z Italie hrabaty z Collatu.®?

Procesi poutniki do Pfibyslavic odjakziva sméfovala z Moravy i
Cech. Pfichazeli na misto pfedevs§im na svatky svatodusni, Navstiveni P. Marie, Nanebevzeti
Panny Marie a nejvétsi slavnost je svatek Narozeni Panny Marie, jemuzZ je kostel zasvécen.

V 19. stoleti se procesi proménila svym zplisobem v piehlidku narodnostnich tradic,
rolnici z okoli Jihlavy a Luk pfichazeli v krojich, stejné¢ hojny pocet véficich putoval
z Ttebice, Brtnice, Moravskych Budéjovic, Vladislavy, Trnavy, Lhotky a Heraltic, aj 363
Velké $tésti na osobnosti duchovni spravy mély Pfibyslavice pravé od poloviny 19. stoleti. Na

oslavu tisiciletého vyroci prichodu sv. Cyrila a Metodé&je nechal P. Sebastian Jelinek zbudovat

novy oltar a sam daroval do kostela pozlaceny osmiramenny lustr a jeho nastupce P. FrantiSek

38 EICHLER, Karel. Poutni mista a milostivé obrazy na Moravé a v rakouském Slezsku, dil 2. S. 156.

%9 Tamtéz.

%0 CERNY, Jifi. Poutni mista jihozdpadni Moravy: milostné obrazy, sochy a mista zvlastni zboznosti. S. 184.

%! CERMAK, Frantisek. Milostnd Panna Maria Pribyslavickd, Trebic 1895. S. 12.

%2 DVORSKY, Frantisek. Viastivéda moravskd. II, Mistopis Moravy. Dil II. mistopisu, Jihlavsky kraj. Cis. 66,
Trebicky okres. S. 350.

S EICH LER, Karel. Poutni mista a milostivé obrazy na Moravé a v rakouském Slezsku, dil 2. S. 157.
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Cermak roku 1869 zapocal s kompletni piestavbou presbytate, vybudoval kiiZovou cestu a
zalozil fond na dostavbu kostelnich v&zi.**

Poutni misto v Pfibyslavicich vzkvétalo a nemélo horSich ¢ast az do nastupu
komunistického rezimu. Tradici putovat na svatky k Panné Marii si obyvatelé jihozapadni
Moravy udrzeli i pies snahy nové vlady tyto zvyky vymytit. V roce 1960 dokonce pfijelo na
hlavni pout’ 4 000 1idi.**® Po listopadu 1989 se poutni ruch znovu obnovil do diivéjsich
rozmérd, ale v poslednich pfiblizn¢ 15 letech je ucast na maridnskych sobotdch i hlavnich

poutich velmi mala a patrn€ nepiekroci 1 000 lidi za rok.>®®

4.2.2. Milostna Panna Maria Pribyslavicka

Ptibyslavice jsou v lecem podobné predchozimu Bozkovu. Jsou to starobyla poutni
mista, odnepaméti navstévovana lidmi ze Sirokého okoli a oblibenost zpusobila zejména
mnoh4d a mnohd vypravéni o zdzraéné pomoci tamnich Madon. Jenze ani Bozkov ani
Ptibyslavice, respektive tamni duchovni sprava Vv dob& baroka, kdy jejich popularita
dosahovala nejvétSich rozméra a lidova zboznost la¢nila po zazracich zpisobenych milou
soSkou ¢i obrazkem z blizkého kostela, se neuchylila k systematické evidenci udélenych
milosti, 1 kdyz prokazateln€ podle tstnich podani udélovany byly.

Potfeba né&jak napravit fakt, Ze kniha zazrakii v poutnické metropoli jihozapadni
Moravy neexistuje, vyvstala uz u zminovaného P. Sebastiana Jelinka. Zbozny administrator
pusobil ve farnosti v letech 1856 — 1865 a hned po svém piichodu se zac¢al zajimat o minulost
poutniho mista a patrat v heraltickych kronikach. VSechny zpravy o pocatku ucty k obrazu
Rodi¢ky Bozi a zachycené zazraky z 18. stoleti opsal do pfibyslavického Protocollu,*’
zalozeného v roce 1833 P. Janem Dvorackem.**® Na prednich strankach domaciho protokolu
tak vzniklo pojednani nazvané ,,Marianische Morgenrothe oder kurze Beschreibung der

Wallfahrtsirche zu Pribislawitz bei Trebitsch an dem Flusse Iglava“.369 Ve své formé se

%4 CERMAK, Frantisek. Milostnd Panna Maria Pfibyslavickd, Tiebi¢ 1895. S. 14.

%> CERNY, Jifi. Poutni mista jihozdpadni Moravy: milostné obrazy, sochy a mista zvldstni zboznosti. S. 184.

%8 |nformace o souasném stavu piibyslavické farnosti a navitévnosti novodobych poutich laskavé poskytl
stavajici faraf P. Jacek Kruczek (data k unoru 2014).

%7 protocollum domesticum parochiae Ptibyslaviensis, VI. B, ulozeno v archivu RKF Pibyslavice.

%8 DVORSKY, Frantisek. Viastivéda moravskd. II, Mistopis Moravy. Dil II. mistopisu, Jihlavsky kraj. Cis. 66,
Trebicky okres. Str. 352.

%9 Do &estiny volné prelozeno jako Maridnské cervinky neboli krdtké popsdni chramu Péné v Pribyslavicich u
Trebice na Fece Jihldvce. In: Protocollum domesticum parochiae Pfibyslaviensis, VI. B, ulozeno v archivu RKF
Pribyslavice, pg. 5.
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opravdu Jelinkovo dilo podoba knize zazraku, i kdyZz samotnych milosti neobsahuje vskutku
mnoho. Zac¢ina shrnutim pocatkti vzniku nejstar§iho kostela sv. Anny, pies ptibéh odpadlého
knéze Jitiho, strasti spojené s dobou reformace a dostava se k legendickému pojeti o zazra¢né
fresce na sténé kostela az k pohnutkam hrabéte a vybudovani nového poutniho chramu.
Nasleduje 19 zdzracnych piib&hii, povétsinou datovanych, jez sesbiral ze starych kronik.
Bohuzel uz neuvadi zadné podobné ptipady z 19. stoleti a jeho soucasnosti, a zdroven dodava,
ze milosti bylo daleko vice, jenze se nedochovali a lidé je nenahlasovali. Ani na dalSich
strankach ptibyslavického protokolu neni jediné zminky o milostech udélenych v novém
stoleti. Také nastupce P. Jelinka, faraé Frantiek Cermék v kronice nezaznamenava Zadné
zazraky. Je mozné, Ze by se Sebastian Jelinek svému patrani vénoval i vice ¢asu, kdyby roku
1865 nezemfel.

P. Cermak se v nové funkci zadal vénovat spise stavebnim a hmotnym problémiim
farnosti, za coz byl také chvélen brnénskou konzistoi1.’® Patrné poté, co utichnul ruch
zplisobeny piestavbou interiéru kostela, naznal farat Frantisek Cermék, e by poutnimu mistu
prospéla i literarni propagace a tak se pustil do piekladu Jelinkovy zpravy. Roku 1875 ¢eskou

371 . .,
Publikovani se

verzi svého predchiidce dokoncil a nechal ji ulozenou ve farnim archivu.
Cermakovo dilo dockalo az roku 1895, kdy byla vlastnim nékladem J. Cermaka vyti§téna
v Trebi¢i u knihtiskafe J. F. KubeSe brozurka snazvem ,Milostna Panna Maria
Pribyslavicka. Déjiny kostela Pribyslavického a vyliceni nékterych zdazraki zde Se
stavsich.«*"

Velmi tla, 17 strankova publikace je ve své podstaté stejnd, jako Stajnygrovy
Pomnénky z Bozkova. Cermak sice kopiruje informace ziskané a vyli¢ené ve spisku svého
predchudce, ale sam je obohacuje o stavebni udalosti z 2. poloviny 19. stoleti a po grafické
strance se své ,,malé knize zazrak* snazil dat prehledn&jsi podobu. Dilo je koncipovano na tii
kapitoly, prvné jsou uvedeny informace z nejstarSich déjin kostela, poté vypsany zézraky
zpusobené milostnym obrazem a na zavér pojednani o novéjsich déjinach poutniho chramu i
farnosti. Druha kapitola tedy obsahuje zazraky, které se podafilo P. Jelinkovi vyhledat ve
starych heraltickych kronikach. Kvantifikacné se jednd o zanedbatelné &islo, proto se na

tomto misté nema smysl vénovat analyze vySe zkoumanych kategorii. I pfes pomérné maly

vzorek evidovanych milosti, jakym brozurka o Panné Marii z Pfibyslavic je, jde o velice

$70 protocollum domesticum parochiae Ptibyslaviensis, VI. B, ulozeno v archivu RKF Pfibyslavice, pg. 12.

S EICH LER, Karel. Poutni mista a milostivé obrazy na Moraveé a v rakouském Slezsku, dil 2. S. 154.

2 CERMAK, Frantisek. Milostnd Panna Maria Pribyslavickd. Piibyslavice 1895. Kopii originalni publikace
autorce vénoval pan Frantisek Svoboda.
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detailn¢ vyliCené ptibéhy konkrétnich lidi, z nichz je dostatecné patrné, v jaké ucté veéftici

pribyslavickou madonu méli.

4.2.3 Z Pribyslavského udoli vychazejici dennice Marianska a jeji prosebnici

V Pribyslavicich je obraz Panny Marie uz od pocatkii jeho uctivani spojen
s nadpfirozenou moci, promitajici se také do zakladatelskych legend. Kromé uchovani
samotné fresky pred ni¢ivymi zdsahy evangelického pastora, pies jeho potrestani na Zivotu az
po svételné jevy, jez byly poslednim argumentem pro vystavbu poutni kaplicky.*"

Prvné datovany zazrak se tedy tyka zahadné zate, ktera v noci obklopovala obraz a
dala tak vzniknout jeho piizvisku ,,z pribyslavického vidoli vychazejici dennice maridnska ™
dodnes uchovaném v paméti mistnich lidi. Kvuli potvrzeni pravdivosti o svételnych ukazech
byl pied komisi olomoucké konzistore ptedvolany Dominik Chalupa, sedmapadesatilety
obecni roddk a zaroven rybaf, ktery roku 1719 vidal v noci, kdyz chodil na lov, hotet u obrazu
ohen. Byl podroben vyslechu, jak kniha zaznamendva (C. 2): ,,...toto vypovedel pred
biskupskou komisi, ackoliv drive dutklive vyzvan byl, Ze ma jen pouhou pravdu mluviti; také
se vyjadril, Ze jest hotov, kazdy okamzik, kdyby toho potiebi bylo, prisahou to potvrditi.*

Sebrané milosti pochazi z let 1719 — 1755, z nichZ prvni neni datovana. Cetnost
zaznamil sice nemd velkou vypovidajici hodnotu, ale Cisté pro pfedstavu nebude od véci
uvést, ze ve 20. letech byly zaznamenéany 4 piipady, z 30. let pochazi 3 zédznamy, 40. 1éta
dominuji se 6 pfibéhy a v 50. létech jsou evidovany 4, z nichZz jeden obsahuje milosti 2.
Celkovy pocet je tak zvySen na 20 zazrak, svoji povahou se vyclefiuje onen prvné datovany,
nebot’ na rozdil od ostatnich zde neni prosebnika ani nemoci ¢i jiného osobniho nestésti, ale
vztahuje se k zalozeni poutniho mista, a posledni, ktery obhajuje zazracnou moc obrazu
hromadnym pfijetim svatosti smifeni téch, co (¢. 19) : ...mnohondsobné se po 50, 60, az 70
let svatokradezné zpovidali, pokazdé totiz nékteré hrichy zamlcujice, zde uplné ze vsech

hrichii se ocistili, ackoliv jiz diive mnoha jina poutnicka mista navstivili. Nebot dle jejich

%7 Jedna se o kombinaci klasickych topoi, stojicich u zalozeni i jinych poutnich mist, napf. poskozeni obrazu od
husitii ¢i protestantll se objevuje u Panny Marie Zelenohorské, Panny Marie z Neukrichenu b. HI. Blut, Madony
z Biezna, aj. In: ROYT, Jan. Obraz a kult v Cechdch v 17. a 18. stoleti. S. 108. Svételné jevy staly u vzniku
Kostelniho Vydti i Ceské Kamenice a potrestani nekatolikii milostnym obrazem je znamé napi. z Bechyné, Hory
u Ceské Tiebové, aj. Tamtéz, s. 109.

%4 CERMAK, Frantidek. Milostd Panna Maria Pribyslavickd. Pokud nebude uvedeno jinak, budu v této
kapitole vychazet z jejiho obsahu. Zazraky budou uvadény podle stejnych ¢islic, jaké jim pfifazuje kniha.
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vlastniho vyznani, jakmile obraz milostiplny uvideli, tak byli pohnuti ve svem svedomi, Ze jim
nemozno bylo, aby uplné vyznani svych hichit neucinili a zpoved' generdlni nevykonali.*

| vtak malém poctu jsou obsazeny rizné druhy milostivé pomoci, jak uzdraveni
Z nemoci, tak pomoc pii nehod¢ nebo samotné podékovani za odvraceni nebezpeci (tabulka ¢.

30, dale fotodokumentace €. v ptiloze).

Tabulka ¢. 30. Zastoupeni jednotlivych druhii zaznamii v Knize zdzrakii

kategorie Cetnost
nemoci 14
nehody
zazrak souvisejici s predmétem kultu
podékovani 1
celkem 20

Vyléceni chorob opét prevladd nad ostatnimi kategoriemi a jedna se o klasické
neduhy — bolavé a chromé nohy, malatnost celého téla, bolest zubi a hlavy. Néktera
onemocnéni byvaji popsana piimo naturalisticky, zvlasté ta, u nichZ nebyla snadno urcitelna
diagnodza (€. 5, z roku 1726): ,,...Jakub Kiukova z Telce na Moravé mél celé télo oteviené (jak
V zdpiskach Heraltickych ne napsdno, ucarovanim) a sice tak, Ze z néj vnitinosti
Vystupovaly...““ Jak se tento muz z Telce do Pfibyslavic se svym handicapem dopravil, t€Zko
soudit, nicmén¢ termin ,tam vzal utoCist€¢ miize znamenat pouhou mySlenku, modlitbu
uréenou piibyslavické Panné Marii a vykonana pout’ se dala uskutecnit aZ po uzdraveni.
Stejné tak by se t€Zko péSky mohla na poutni misto dostavit Barbora Hytinrové z Batelova (¢.
9, z roku 1739): ,,...byla na nohy tak Spatna, ze ji maso od hroznych viedii opadavalo...méla
sen, aby se do Pribyslavic zaslibila, Ze se jisté¢ uzdravi.”“ Vzhledem k zdravotnimu stavu je
nepravdépodobné, ze by doty¢nad absolvovala pési cestu do Pfibyslavic, pfeci jen se V jejim
piipdé jedna o trasu delsi neZ 30 kilometrt. Z dalSich onemocnéni se opakovaly ocni choroby,
vrozend slepota ¢i nevidomost zplisobend prodélanymi neStovicemi. Také zde se setkame s
,,dotykovou magii“, v daném ptipad¢ pii 1éCeni nadorového onemocnéni (¢. 4, z roku 1725):
»---Tu vzal jeho Excelence papirovy obraz Pribyslavické Matky BozZi a s nejvétsi ditvérou

polozil jej na prsa a hle, div! po malé chvili nador pukl a Jeho Excellence opéet brzy se
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uzdravil.“ Zdravi hrabéte bylo kvili nadoru patrné velmi podlomené, nebot’ se uchylil
k pfikladani devocie namisto, aby se do nedalekych Ptibyslavic vydal osobné.

Stejné jako v Kostelnim Vydii, jen o dva roky pozd¢ji eviduji Ptibyslavice procesi
Z Rychnova, které zorganizoval rychnovksy dékan Kyrchmayer kviili dobyt¢imu moru, jez ve
meésté propuknul. Jeho farnici vykonali pout’ do Piibyslavic a mor pominul ihned (¢. 14).

Nehody postihly jednoho dospélého a dvé déti, znichz jedno spolklo hiebik a
postiibieny byl jako dikaz nejprve odevzdan zapisovateli, pozdéji jako votivni dar umistén u
milostného obrazu. Jako podékovani za zachranu zivota v ohrozeni lze vnimat ptib¢h Juliany
Skerlindové z Uher (1), kterd si Rodi¢ku BoZi z Piibyslavic oblibila v dobg, kdy posadka
jejiho muze lezela v nedaleké Brtnici. Kdyz byla uvéznéna $védskymi vojaky, pomohla ji
Panna Maria takto (¢. 12, nedatovano): ,,...v nejvetsim nebezpecenstvi volala jsem k Panné
Marii Pribyslavské a uslysela jsem tento Zensky hlas: Neboj se, vSemu nebezpecenstvi ujdes,
ale v Pribyslavicich pred mym obrazem, jakmile budes moci, mi diky vzdas...” Ptisezné

3% 5 némz byla zminka jiz

prohlaseni husarské manzelky lze brat jednak jako navodny sen,
V pojedndni o zézracich v Jevicku.

Skladba prosebnikli je zde zastoupena pomérné pestie, objevuje se tfikrat matka
orodujici své dité, v 7 piipadech pfiSla o pomoc prosit Zena sama za sebe, muzi vyprosujici si
zdravi se objevuji v 7 zaznamech a v jednom piipadé se jednd o nepojmenovanou ptibuznou.
Rozli¢ny je i socialni ptivod téchto lidi, krom¢ méstanid a vesniCand figuruji v zaznamech i
Slechta zastoupena panem Antoninem Rombaldem Collato a za duchovni stav potom P. Karel
Kyrchmayer z Reiwitzi, dékan rychnovsky a kapucinsky kvardian Matous Kolinsky
z Tiebige. Zadny piislusnik vojska sice obdafen od Panny Marie nebyl, ale jedna Zena husara
z Uher vyvazla ze smrti, kdyz byla spolu s manzelem a jinymi vojiny od Turkd uvrhnuta do
podzemni diry. O povolanich prosebnikli nebo jejich ptibuznych se zde nelze doc¢ist mnoho,
kromé pana Antontina Kréle, hospodarského vrchniho feditele v Brtnici, se bliz§i urceni
nemocného ¢i votanta odbyva pouze na bazi ,selsky synek®, ,dceruska kozeluha* nebo
,,diichodiiova z Cerné*.

Z pohledu zemépisného 18 zazracnych pomoci mnoho nesdéli, ale alespont pro
ptredstavu z nich je patrné, ze nebylo ojedin€lé putovani v nemoci k Panné¢ Marii z Brtnice a
Ttebice, coz jsou blizkd mésta v okoli Ptibyslavic. Dale byl piivod prosebnikli smérem do

Cech z Rychnova, Cerné, Polné a z Moravy potom obce a meésta, vSechna v pfiblizné

7> Navodny sen mohl jednak véficimu doporugit poutni misto & konkrétni obraz, k némuz se mél nemocny
vydat, nebo rovnou navrhnout zplsob 1écby. Vice HOLUBOVA, Markéta. Zdzracna uzdraveni ve svétle
svatohorskych knih zazraki, s. 221.
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vzdalenosti 30 kilometri — Jihlava, Tel¢, Batelov, Velké Mezifi¢i a nejvzdalenéjsi Brno, vice
nez 80 kilometrt lezici od Pribyslavic.

Nicmén¢ velké navstévnosti a popularité mista odpovida soupis chramového pokladu a
obétin pro milostny obraz, ktery P. Cermék vytvofil. Ve zkratce se jednalo o zlacené korunky
vice nez 80 drahymi kameny, 4 Siliry perel a granatl, pozlacené kiizky, cisarské dukaty,
stiibrné figurky pfedstavujici kle¢iciho muze a Zenu, soubor minci pfedevSim z druhé
poloviny 18. stoleti, mezi nimi i saské, bavorské, sedmihradské a sardinské mény, a dalsi

mnohé predméty.
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5. Co zrcadli knihy zazraki aneb prispévky ke kulturnim déjinam

Dochované soupisy zazrakii at’ uz v rukopisné ¢i tisténé podob¢, z let vrcholného
baroka nebo prabehu ¢i konce predminulého stoleti, jsou pramennym materidlem vyuzitelnym
napfic¢ historicko-védnimi disciplinami. Piedchozi stranky mély za sviij cil shrnout riizné typy
zpusobiti, podob, forem a kvantity zaznamenavani zdzracnych milosti na n¢kolika poutnich
mistech, ktera si i pfes svou geografickou vzdalenost do jist¢é miry byla blizka svym
charakterem. Jak bylo vymezeno uz v ivodu této prace, setrvanim pouze u kvantitativnich
vyzkumii, ur¢ovani etnografickych kategorii ¢i doslovného ptepisovani jednotlivych piibéhii,
nebude informacéni potencial knih zazrakl ani z daleka vycerpan, prestoze je to prace jisté
nezbytnd, minimalné k uchopeni pramene samotného.

Pestrost nejriznéjSich udalosti, casté exkurzy do osobnich zivoti a prozitkl
prosebnikl, kteti pfisli a vypovédéli podle svého nejlepSiho svédomi, co a za jakych
podminek se jim ptihodilo, snaha zapisovateli o ¢aste¢né diagnostikovani zdravotnich neduhti
a zachyceni citového rozpolozeni a vztahu jedince k Bohu ¢i Panné Marii, to vSe lze
objevovat na poli cirkevni, folklorni, psychologické, socialni, vytvarné i kulturni historie.>"®
Posledni casti predkladané prace proto bude nastin dalSich aspektt, které lze vyzkumem
zazraénych soupisi vysledovat a analyza potencialu, kterym mohou pfispét K riznym

otazkam kazdodenniho Zivota napfi¢ socialnimi vrstvami.

5.1 Rodina v ohroZeni Zivota

Demografické ukazatele vystihuji zmény kvantitativnich ukazatel reflektujici vyvoj
spole¢nosti od dob minulych do soucasnosti. StéZejnim rozdilem, ktery se napadné zrcadli
Vv knihach zéazraki, je ve srovnani s dneSkem dvakrat az tfikrat vétsi porodnost i imrtnost

panujici v 16. — 18. stoleti.*”’

Vysoka byla predevSim kojeneckd a détskd mortalita
Vv nejmladsim ve&ku, podle niz napt. Philippe Aries®® soudil, ze se déti do spolecnosti ani

rodiny vlastné nepoéitaly.379 Nejen ze zazracnych piibe¢ht je vSak patrné, ze rodic¢e pro své

37 GAZI, Martin. "Srpské outo¢ists". Podsrpensky kostel Panny Marie Bolestné a jeho lidé. S. 37.

¥ HORSKA, Pavla. Détstvi, rodina a staii v déjindch Evropy. Praha: Panorama, 1990, 474 s. ISBN 80-703-
8011-X., s. 274.

%78 Klasické dilo Ariése prichazejici s myslenkou, Ze détstvi jak ho zname my dnes, neexistovalo ve stiedovéku,
ale je az konstruktem moderni doby: ARIES, Phillipe. L'Enfant et la vie familiale sous I'Ancien Régime. Paris,
1960.

¥ HORSKA, Pavla. Détstvi, rodina a staii v déjindch Evropy. S. 309.
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déti byli ochotni vynalozit veskeré finan¢ni prostfedky, prekonat v rdmci poutni aktivity velké
vzdalenosti a mnoho dalgiho, jen aby Zivot potomka ziistal zachovan.**°

Od zacatku zivota, chceme-li od poceti, bylo dité pevné svazano s postavou matky.
Pokud K poceti jesté ani nedoSlo, jednalo se v pifipadé Zeny o velmi citlivou zaleZitost.
Nejenze nebylo zajisténo pokracovani rodu, ale neschopnost zplodit dité padala pfedevSim na
jeji bedra. Proto se i prosby za samotné uvedeni prosebnice do jiného stavu objevuji v knihach
zazrakll. Proménéné zoufalstvi Veroniky Rosslerové v radostnou udalost bychom i dnes jisté
mohli vnimat jako zazrak (Ceska Kamenice, ¢. 56 z roku 1731): ,./vySe jmenovand] vyznava,
Ze jiz devét let Zila v manzelstvi a stdle ji trapila neplodnost. Casto se modlila za to, aby
mohla mit potomka, ale jeji prosby nebyly vyslychany. Pak se ale s ditvérou obratila k Matce
Bozi Kamemnické, ucinila ji slib — a kratce poté byla v pozehnaném stavu.”*®

Nemalé¢ uskali potom v 17. 1 18. stoleti pfindSel prubéh te€hotenstvi, ktery znamenal
ohrozeni na Zivoté jak pro rodicku, tak pro dit€ ¢i plod. Neboli: ,,7émér bez rozdilu hmotné
situace rodiny tehdy platilo, Ze kazda radostna uddlost v Zivoté Zeny byla provadzena stinem
détské rakvicky.“*® Venkovské Zeny nebyly ani v nejpokroéilej$im stadiu oGekavani patrnd
zproStény namdhavé prace, stihaly je proto nejriznéjs$i nehody, jimz byly svym dennim
zaméstnanim vystaveny (Ceskd Kamenice, & 55 zroku 1731): ,Alzbéta Knottova
Z Markvartic spadla ve vysokém stupni tehotenstvi z pristavku stodoly...béhem padu ucinila
slib Matce Bozi Kamenické, aby byla spolu s ditétem, které cekd, zachranéna. Po néjakém

383 Kromé nehod byly t€hotné Zeny suzovany nemocemi, jeZ s

Case je také zdravé porodila.
radostnym o¢ekavanim mohly, ale i nemusely souviset. Kdyz se pomoc od Panny Marie
osvédgila pii ztraté zraku téhotné Anné Rosiné Schiferové (Ceska Kamenice, &. 82 z roku
1732), nevéhala se kni obratit po této zkuSenosti tataZ Zena v pfipadé¢ nemoci svého
narozené¢ho ditka. V obou udalostech doslo k uzdraveni osob v ramci hodin, tedy nezvykle
rychle. Zeny trapily i neduhy, které je sice piimo na Zivoté neohrozovaly, ale zna¢né jim jej
znepiijemiovaly, jak vyzniva z vypovédi Marie Dorothey Storchové (Ceska Kamenice, ¢&. 37

zroku 1730): ,,...vyzndva Se, zZe kdyz byla ve vysokém stupni téhotenstvi a jiz se chystala

%0 PROKOPOVA, Zdeika. ,,Virgo potens*. Zizraky a zdzracnd vyslySeni na maridnskych poutnich mistech
v jiznich Cechdch 17. a 18. stoleti. S. 59.

3181 SOKA Dé&cin, fond Dékansky trad Ceska Kamenice, Pamétni kniha, kn. ¢. 1, inv. & 11. Pokud nebude
uvedeno jinak, budou v nasledujicich podkapitolach citované ¢eskokamenické zazraky vysledkem analyzy knihy
zazrakl a uvadény pod stejnym cislem jako v pamétni knize.

82 HORSKA, Pavla. Détstvi, rodina a staii v déjindch Evropy. S. 299.

%83 Podobny piipad bychom nalezli i v m&stském prostfedi, napt. (Kostelni Vydii, & 61 zroku 1748): ,Jak
vaznym nehodam je vystaven lidsky rod, zakusila Justina Lojkova, sluzebna u p. Kammerera, telecského soudce.
Kdyz vstoupila do loznice, zavalil ji padajici strop. Mnozi, kteri byli u toho, soudili, Ze se stala koristi smrti, ale
nalezli ji zdravou a bez zranéni ... Ackoliv byla tehdy téhotna, za 3 tydny Stastné porodila zdravé dite.”
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k porodu, nemohla — s prominutim — vitbec udrzet moc. Jeji manzel potom nechal bez jejiho
vedomi slouzit msi...ve stejny den Stastné porodila zdravé dité a od své nesnaze byla
osvobozena.*

Porod samotny byl az na vyjimky panovnickych a mocenskych ptipadt zaleZitosti
vyhradn¢ porodnich bab. Snahu organizovat a vzd¢lavat porodni babicky méla velka evropska

mésta uz od 15. stoleti,*®*

ale na ¢eském a moravském venkové byly rodicky odkazany pouze
na empirickou zkugenost tdchto Zen, nékdy i muzi.*® Pouze v piipadé vyjmuti mrtvého plodu
z délohy byl k Zen¢ volan chirurg, resp. akugér.* K zasahu zkuseného chirurga na zachranu
zivota rodi¢ky navic nedaly kolikrate pokyn ani baby ani pfibuzni, ale napt. knéz ptivolany
kvili udéleni svatosti umirajicich, jak zname z piikladu severoceské provenience z 2.
poloviny 18. stoleti.*®’ Z toho diivodu nalézame mnoho zdznami, kdy matky & otcové dekuji
Pann¢ Marii, Zze porod dopadl dobte, dit€¢ se narodilo zivé a rodicka nezemiela. Na popsani
prabéhu porodu se v téchto piibézich nekladl zddny velky dlraz, vétSinou se omezovaly na
struéngjsi znéni,**® napf. (Kostelni Vydi, & 14 zroku 1742): ,,Pani Guardinovd...méla
nebezpecné potize pri porodu. Kdyz pri pouziti pozemskych lékit nemohla porodit, zasvétila
dité Nejblahoslavenéjsi Panné Karmelské a Stastné porodila.” Poptipadé byva zdaraznéno,
jak dlouho Zena rodila — c¢asto nckolika dnii — nebo co vSe slibila Panence Marii, aby ji
pomohla. (viz Jevicko, rok 1671). Ani $tastny porod nemusel znamenat koncené utrapy
matky-rodi¢ky, protoze existovala cela fada poporodnich komplikaci a nemoci. Pouté konaly
melancholické Zeny, jez po narozeni ditéte trpély poporodni psychézou oznacovanou jako
»sklicenost téla®, ,Silenost“ a v mnoha piipadech i né€kolikamési¢nim krvacenim. Snad az
biblicky potom vyhlizi ptipad Zeny z Jevicka citovany v piedeslé kapitole, ktera po porodu
své dcery trpéla krvetokem celych 6 let, a stejné€ jako jeji evangelijni pfedobraz vyléfené Zeny
po celou dobu nemoci byla v rukou 1ékatu, ktefi ji nedokazali pomoci (MK, 5: 24 — 24).

Obsah bozkovské knihy zazrakl jako by snad odrézel snahu o moderni zdravotni péci,

jiz se pokousel zavadét panovnik v ustanovenich Generalniho zdravotniho fadu pro Kralovstvi

Ceské roku 1761, jehoz naplni bylo mimo jiné trestani nekvalifikovanych porodnich bab,

%4 SCHLUMBOHM, Jiirgen. The history of childbirth: Women and doctors in the lying-in hospital of Géttingen
University, eighteenth-nineteenth century. Schlumbohm, Jirgen. In: Theatrum historiae : sbornik praci Katedry
historickych véd Fakulty filozofické Univerzity Pardubice / vedouci redaktor Petr Vorel Pardubice: Univerzita
Pardubice 3, (2008) s. 149.

% DOLEZAL, Antonin. Od babictvi k porodnictvi. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2001, 144 s. ISBN 80-246-0277-
6.,s.48.

%6 PORTER, Roy. Déjiny mediciny: od starovéku po soucasnost. Praha: Prostor, 2013, 809 s., ISBN 978-807-
2602-872., s. 261.

" DOLEZAL, Antonin. Od babictvi k porodnictvi. S. 73.

%8 Detailngjsi popis porodu nalezneme v jihoteském Podsrpu. In: GAZI, Martin. "Srpské outo&ists".
Podsrpensky kostel Panny Marie Bolestné a jeho lidé. S. 25 — 26.

107



Iékarnikt a chirurga pokutami.?’89 Od zacatku 19. stoleti se v Praze musely porodnickych
studii ucCastnit i baby z venkova a po reformach z 50. let té¢hoz stoleti se k teoretickému
proskolovani pridaly i praktické kurzy.**® Bozkovsky kn&z ve svém spise nezaznamenava
jediny ptipad komplikovaného porodu, nebezpecné nemoci v pritbehu t€hotenstvi ¢i ozivovani
novorozencl, jako tomu bylo hojné¢ v pfipadech ze 17. ¢i 18. stoleti. Ani prostredi
V pohrani¢ni vesnici na sklonku 19. stoleti jisté nebylo prosto nesnazi pii prichdzeni novych
Zivotll na svét, ale pravé ¢asto zmifiovana dostupna pomoc 1ékaiti jak ze Semil, tak Zelezného
Brodu, mohla mit vliv na spéSnost porodii samotnych. Jestli se vSak jedna o regionalni
specifikum, poptipadé zda-li se reformy v socialnim lékafstvi projevovaly napii¢ zazraky
Z celého 19. stoleti, by mohla zodpovédet snad jen komparace s dalSimi materialy stejného
stafi.

Kobavam o zivot ditéte dochazelo krom¢ porodu piedev§im z divodu détskych
nemoci a také diky nedostate¢né pozornosti rodi¢l, kdyz potomek z nerozumu v konfrontaci
s okolnim svétem ohrozil sam sebe. Jedny z nejcastéji diagnostikovanych détskych nemoci
byly nesStovice, s nimiz se setkavame napfi¢ zapisy z 18. i 19. stoleti. Spole¢né s tyfem
pfedstavovaly zejména v 18. stoleti nejvetsi epidemickd onemocnéni, ndsledné vystfidana
v dal§im stoleti cholerou.***

Tato nemoc mohla mit rozdilny prubeh, témét vzdy si vSak vybrala svoji dan
V podobné postizeni nékteré ¢asti téla. Velice syrove je prubéh nestovic popsan u dvou déti ze
Sluknova a Ceské Kamenice. V prvnim piipadé byla nemoc spojena s piedeslou nehodou
(Ceska Kamenice, &. 77 z roku 1732): ,,...desetilety syn Jan FrantiSek asi pred Sesti lety spadl
do studny tak, Ze mu byla videt jen chodidla...trasli s nim tak dlouho, az procitl. Po ctyrech
tydnech pak prisel k sobé, ale po case dostal nestovice, zacaly mu hnisat dasné a vypadavat
zuby. Dokonce mél v krku jakési cervy... Na piib&hu je patrné slucovani vzdjemné
nesouvisejicich problémi, tedy hledani pficiny a disledku, coZz ukazuje na laickou
racionalizaci zdravotniho stavu a také na miru samostatnosti pfi uvazovani nad pivodem
chorob. Téméi totozné nasledky jako chlapec ze Sluknova si po onemocnéni nestovicemi
pfivodila také dcerka Christiana Ulricha (Ceska Kamenice, ¢. 88 z roku 1732): ,,...moje dcera
Anna Marie onemocnéla na nestovice a dostala zanét do ust. Zanitily se ji dasne a cela horni

celist a vypadaly ji zuby. Dokonce i skrze nosni dirky bylo vidét, jak hrozné to tam uvnitr

%9 LENDEROVA, Milena. Od porodni baby k porodni asistentce. In: Theatrum historiae : sbornik praci
Katedry historickych véd Fakulty filozofické Univerzity Pardubice | Pardubice: Univerzita Pardubice 1, (2006) s.
131.

0 Tamtéz, s. 132.

L HORSKA, Pavla. Détstvi, rodina a staii v déjindch Evropy. S. 311.
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vypada...Pak byla Zena pritomna msi svaté v kapli a méla béhem ni jakési stalé vnitini
nutkani jit domui...vidéla pak v ustech ditéte opet zdravou dasen a rostouci zub.“ Ostatni
zapisy uz sice nehovoifi o zanétech v Celisti a vypadavani zubl, ale nejcastéji uvadi u
nemocnych ztratu zraku. U pacienti dochéazelo k nékolikatydenni, mnohamésicni a ojedinéle i
viceleté slepoté. Velkou hrozbu pro détské pacienty predstavovaly neStovice i v 19. stoleti.
Nasledné postizeni pohybového ustroji kviili prod&lani osypek®® bylo uvedeno vyse v piibshu
Anny Francové z roku 1878 (Bozkov, ¢. 54. z roku 1878).%%

Nestésti stihala déti na kazdém kroku a nékdy je do nich uvrhlo i cizi zapfiCinéni. Jak
nebezpecné mohly byt détské hry a nerozvaznost, ukazuje piibyslavicky ptipad (Ptibyslavice,
¢. 1 —nedatovano): ,Jednomu chlapci druhé deéti z rozpustilosti zastrcily do chleba pavouka
krizaka. Jakmile krizaka snédl, chlapec otekl...uplné se pozdravil, az na to, Ze bylo vidéti na
levé strané téla modrou skvrnu, kterd viak také se ztratila.... % Opét je mozné, Ze ptic¢inou
zachvatu malého hocha nebyl jedovaty pavouk, matka ditéte v ném mohla vidét jediny
vysvétlitelny diivod chlapcovy nemoci. Tvrzeni, ze déti byly nebezpeéné sami sobé navzajem,
pokud na né nedohlédlo oko dospé€lého, podporuje i ¢eskokamenicka nehoda dvou ditek.
Matka popisuje, ze starSi sourozenec si hral s mladSim, ktery byl jesté v kolébce. Kdyz
uslySela kiik, §la ob& déti zkontrolovat a vidéla, jak starsi dit¢ lezi na tom v kolébce. Thned
s nemluvnétem utikala z Prysku do Kamenice, protoze mélo v kliné bouli a bylo celé
posramocené. Po cest¢ narazila na muze a chtéla mu ukazat, co se synovi piihodilo. Mezitim
vak boule zmizela a dit& bylo zdravé (Ceska Kamenice, &. 38 z roku 1730). Ve stejném roce,
ovSem o vesnici vedle se odehral piib&h, v némZ matka patnictimésicniho ditéte umistila
V jeho blizkosti jed na mouchy a potom odeSla z domu nakoupit: ,,Diteé si omocilo krajic
chleba v mléce s nastrazenym jedem, snédlo ho a dostalo se do nebezpeci smrti.* (Ceska
Kamenice, ¢. 40 z roku 1730). Poprvé se zde také objevuje pomoc sousedky, kterd Sla matce-
prosebnici naproti do Kamenice, aby ji oznamila, Ze dité je v pofadku a ji chleba s maslem na

zépraii.395

%2 Osypky, osypky — spalnicky a téz nestovice plané In: LUTONSKY, Boleslav — CERNY, Jaroslav. Latinsko-
némecko-cesky slovnik nemoci, urazii a pricin smrti a vyrazii s nimi souvisejicich (nejen) pro genealogy. Praha:
Ceska genealogicka a heraldické spole¢nost, 246 s., 1995. s. 130.

398 393 SokA Semily, fond RKF v Bozkove, Kniha radostnych uddlosti milostnych J. K. Stajnygra 1894, kn. &. 58,
inv. ¢. 75. Pokud nebude uvedeno jinak, citované bozkovské zazraky budou v nasledujicich kapitolach uvadény
pod stejnym ¢islem jako v originalni knize zazrak.

¥4 CERMAK, Frantisek. Milostnd Panna Maria Pribyslavickd, Trebi& 1895.

%% 0 sousedské vypomoci b&zn& uvadéné ve vypovédich prosebnikii vice PROKOPOVA, Zdeiika. ,,Virgo
potens . Zdazraky a zdzracna vyslySeni na marianskych poutnich mistech v jiznich Cechach 17. a 18. stoleti. S.

59.
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Nehody ptfedevSim na vesnici tak byly téméf na dennim potfadku a nejcastéjSimi
pfi¢inami urazti byly pady z vySek, at’ uz z houpacky nebo z kolébky, pady do studni a
rybniki i1 fek. Stejné bézné bylo ohrozeni na zivoté polknutim ciziho pfedmeétu, at’ uz to byly
mince, ostré hiebiky, pfipadné kosti. Kdyz rodice nemohli uvizlou véc ze chitanu ditéte dostat
sami, zacali vzyvat Pannu Marii, anebo pouzili svaté obrazky v dotyku s postizenou Casti téla
potomka, jak se doc¢itame jesté na zacatku 19. stoleti (Kostelni Vydii, ¢. 115 z roku 1805):
,R0ku 1805 v sobotu 26. brezna si vstrcila znenadani rocni dcera Anny Fischerové z Plander
do ust trisku a spolkla ji. Triska ji uvizla v krku. Kdyz ji otec nemohl nicim vytahnout, priloZili
na dité obrazek Nejbl. Panny Marie z Kostelniho Vydri a matka s duveérou volala o ochranu
Blazené Panny Marie. Triska dité neporanila a vysla z néj ven.*

Kromé toho, ze zapisy evidujici vyslySeni rodi¢e za zdravi jejich ditéte tvofi silnou
zékladnu obsahu vSech zkoumanych knih zazraka, jasné ukazuji, ze vztah rodi¢ — dité nebyl
nijak citové chladny a diametralné se nelisil od dneSnich rodinnych vazeb. Matky i otcové se
touzebné¢ modlili za zdravi svych potomku, slibovali nejriznéjsi dary i pokani, v mnoha
ptipadech museli vynalozit velkou osobni namahu a né€kdy i nactileté dité nosili na zddech na
dané poutni misto. Podle zdznaml dokazali zapisovateli sd€lit vék ditéte a to s piesnosti na
mésic zapodatého staii, coz dokladaji i rozbory jingch knih zazraki.**® Jestli vsak existuje
néjaky rozdil v ptibézich z 18. a 19. stoleti, potom je to starost a uzkostlivd péce v ramci
preventivniho pfedchézeni ohrozeni ditéte. Barokni zazraky nam odhaluji, Ze nebylo patrné
nezvyklé opustit roéni dit¢ a nechat jej po néjakou dobu doma samotné, drzet déti
Vv predskolnim véku ve vétsi vzdalenosti od vodnich zivla a celkovy dohled na jejich osobu
nevykazoval zadna specialni opatieni, jak je zname dnes. Opustit dit¢ nebo jej bez doprovodu
vyslat na n&jaké vzdalenéjSi misto mimo rodnou obec, 1 to piinaSi zdzracna vyslySeni jako
béZnou domaci rutinu, napt.: ,,Jindrich Wober poslal dne 23. zari 1732 svou tiiletou dcerku
Katerinu do Kamenice, aby splnil slib...“ (Ceska Kamenice, &. 87 z roku 1732). Bozkovska
kniha ndm po roce 1800 neodhaluje témét zadné urazy déti zplisobené nepozornosti rodica
nebo détskou nerozvaznosti. Neznamena to samoziejmé, Zze by se zadné nehody nestavaly,
spiSe byly v rdmci kaZzdodennosti na venkove a ve mésté méné Casté, bud’ diky prevenci, nebo
tieba lepsi a dostupngjsi l1ékaiské pomoci v Krizové situaci. Kazdopadné radost rodice ze
zachrany svych ratolesti ¢i uzdraveni vedla nejen k tomu, ze pfipad nahlasili, ale z knih
vyCteme, ze milostnych obrazim darovaly nejriznéjsi obétiny, jako tieba obrazy ditek

V zZivotni velikosti, postiibiené polknuté predméty nebo jen tabulky a svicky s d€kovanim.

%% PROKOPOVA, Zdeiika. ,,Virgo potens*. Zdzraky a zdzracnd vyslySeni na maridnskych poutnich mistech
v jiznich Cechdach 17. a 18. stoleti. S. 17.
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V piipadé détského postizeni se napfic¢ 18. 1 19. stoletim jak v Bozkové, tak i
Kamenici lze setkat jest¢ sjednim zajimavym jevem. Zdapisy hovoii o aktivni touze
jednotlivych déti, jez si samy piraly konat pouté. Pokud byly velmi postizeni, prosily rodice,
aby je na misto odnesli. Zaznamenané je také samostatném modleni déti ke konkrétni Panné
Marii. Takové déti zaujimaly v rodinném kruhu pomérné emancipovany pfistup397, ovSem
zarazejici je predev§im jejich uvédomélost a jasnad orientace v nabozenském prostiedi i ve
velmi utlém véku. Do celkové skladby prosebnikii vSak zahrnuty nejsou, nebot roli
prosebnika i vdééného dluznika na sebe vétsinou piebiraji rodice téchto déti.

Malé déti k tomu mohla vést bezprostfedni empiricka zkuSenost, napi.: ,,...dcerka
Zuzany Zahnové z Jasnké onemocnéla prudkym zanetem...jeji matka na ni prilozila obrazek
Panny Marie Kamenické, avsak béhem piil dne poté se nemoc opét vratila. Tu sama divenka
Zatouzila po obrazku Panny Marie, s velkou horlivosti jej vzala a prilozila na hrud’ a ihned se
ji vratilo zdravi.*“(Ceskd Kamenice, ¢. 4 z roku 1728). Stejné tak devitiletd dcera BsShmovych
ze Senova po oslepnuti uginila slib sama bez ponoukani rodi¢t a nechala se donést do
Kamenice se zavazanyma o¢ima (Ceska Kamenice, &. 47. z roku 1731). Trpélivost a vlastni
iniciativu projevil také sedmilety Krystof z Litice, jak jeho rodice vypovédéli: ,,...dite samo
vSak zacalo hledat utocisté u Matky Bozi Kamenické a denné se K jeji cti modlilo rizenec...
(Ceska Kamenice, &. 89 — pisemné sdéleni z roku 1732).

Bozkovské zazraky ze sklonku 19. stoleti roli déti v zaslibovani a putovani
k milostnym obraztim konkretizuji jesté vice. Slepota v roce 1888 zasahla ¢étyfletou Herminu
ze Sumburku a Stajnyger v knize citoval i vlastni slova nevidomé divky: ,,...Ubohé dité
vzdychavalo. ,,ach, BoZe, vsicki lidé vidi, jen ja ne“. Mala Herminka, slysic nékdy modlitby
rodic¢it k Panence Marii, také ona v své mysli détinné rikavala: ,, Panenko Maria, dej mi,
abych zase videti mohla“... Herminka se tdaze: , tatinku, co mi nesete od Panenky Marie
boskovske? “ Odvetil: ,, Panenka Maria boskovska posila ti vodu, tou si mas vymyvati ocicka a
budes zase vidéti*. O s jakou dychtivosti vzalo dité lahvicku! Vymyvalo si oci choré a hle,
bolesti se zmirnily...Herminka vidi, oc¢i majic uplné zdravé. O jak blazené v chramu Pané
boskovskem s détinnou mysli vdecnou upirala zrak svij k milostnému obrazu, radujic se, ze
Panenka Maria Boskovksa ji pomohla.” (Bozkov, ¢. 57 z roku 1888). Jesté vice samostatny
byl o néco starsi devitilety Karel Hadek, ktery se na svéatek sv. Vaclava némy a chromy po
tézkém trazu na sankach doslova doplazil k soSe svétce u kostela a odmital se v tiché

modlitb¢ vratit domi. Poté, co se jesté tyZ den postavil na nohy, pfemlouval cely ¢as rodice:

%" GAZI, Martin. Srpské outoistd". Podsrpensky kostel Panny Marie Bolestné a jeho lidé. S. 55.
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- ..psal tedy také rodicum prosbu, aby sli s nim na Tabor, ponévadz meél pry ve spani sny, zZe
tam nabude opét reci. Rodice, nemajice pro polni praci kdy, odkladali, az na ditéte velike
doléhani, ze jinak tam pijde samo...* (Bozkov, ¢. 46 z roku 1879).

Aktivita severoCeskych déti v duchovni oblasti nebude vSak pouhym regiondlnim
specifikem. I kdyz détské zainteresovani do poutniho a uzdravovaciho procesu neni obvykle

h3% nebo

pii zkoumani knih zézrak zdraziiovano, najdeme obdobné p¥ipady i na jihu Cec
Moravy. Pro srovnédni bylo vybrdno pisemné sdéleni z poutniho mista Hluboké Mastvky u
Znojma,399 které se dochovalo v archivu téze fimskokatolické farnosti. Po poloviné 19. stoleti
bylo hojné¢ navstévované misto jeSt¢ vice proslaveno uzdravenim pétileté Kristiny
Z Béhatovic, jez byla Ctyfi roky uplné slepa. Navstévu Mastvek si u svych rodic¢t doslova
vyplakala poté, co slySela vesnici prochdzet zpivajici procesi: ,,...Tu se slepé deévciatko
zeptalo: ,,Maminko, co to je? To je procesi a lidé jdou do Hlubokych Masiivek k Matce Bozi,
aby jim vyprosila zdravi a v§e dobré, co potrebuji“. ,, Maminko, doneste meé tam také, aby mi
Matka Bozi vyprosila zdravi. *“ A ona prosila, kricela a plakala celou noc a my jsme ji museli
slibit, Ze matka s ni tam také pujde... Kdyz prisly do Hlubokych Masiivek, sla matka s ditétem
do koupele (ldzni). Ale dcerka rekla: ,,Panna Maria tu neni, zavedte mé tam, kde se lidé
modli, tam chci jit“. Kdyz prisly do kostela, matka poklekla a rekla dceri: , Kristino, ted uz
jsme u Panny Marie, musis také pokleknout, sepnout ruce a modlit se.“ Dité to udélalo a
najednou Feklo: , Maminko, uZ vidim, Matka BoZi je tak mald...!**® Pamatny okamzik,
v némz dité prozielo je vyobrazeny na malbé dodnes umisténé v poutnim kosteliku, kterou
vénovali rodi¢e uzdravené Kristiny. Nevisel v kostelni lodi vSak hned od zacatku, biskupska

konzistof zamitla jeho umistdni v kostele a tak byl zav&Sen po dlouh4 léta pouze v sakristii.*®*

5.2 Lékar a vira. Kdo uzdravuje?

Konec 17. a nasledné 18. stoleti svymi myslenkovymi proudy daly zaklad pro revoluci
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v medicing, kterd se zacala ustanovovat jako vé&dni disciplina.”™” Do jaké miry vSak

osvicenstvi, jez mélo tento obrat zapocit, skoncovalo s naboZzenskymi myslenkami a vlivy

%% GAZI, Martin. Srpské outo&ists". Podsrpensky kostel Panny Marie Bolestné a jeho lidé. S. 55.

%9 K dg&jindm poutniho mista ADAMEK, Zdentk - PECHOVA, Eliska - CAMEK, Miloslav - BARTOS,
Jindfich. 400 let ucty Panny Marie de Foy a Hlubokeé Masivky. 1609-2009. Brno: Jifi Brauner - Kartuzianské
nakladatelstvi, 2009, 53 str. ISBN:978-80-86953-50-2.

00" Archiv RKF Hluboké Mastivky, Hausprotokoll, kniha €. 2. pg.7. &esky preklad némeckého originalu od
kronikare p. Fily poskytnul laskavé P. Stanislav Vasa, soucasny administrator farnosti.

! Tamtéz.

2 PORTER, Roy. Déjiny mediciny: od starovéku po soucasnost. S. 277 — 287.
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uvnitt Iékaiského oboru, je otdzkou. Nedavné vyzkumy ukazuji, Ze vymizeni religiozity
V [éCebném procesu nenastalo v tak velkém méfitku, jak bylo ve vSeobecném vnimdani

403

ukotveno.”™ I pies zasadni a nové védecké objevy na poli 1ékafstvi bylo po celé 18. stoleti

praktikovano 1é¢eni prostfednictvim nabozenskych rituali.**

Odlisnosti panovaly piedev§im v tom, zda se nemocny k alternativnim praktikim
obratil az poté, co konvencni 1é€ba nepomohla, nebo jestli medicinu bez doktori preferoval na
prvnim misté. NevyléCeny pacient se mohl priklonit k pomoci 1é¢iteld, véstct a Sarlatand, ale
zaroven mohl doufat v nejruznéjsi formy milosti, které cirkev tehdy nabizela pro rtizné formy
lidského utrpeni v daleko SirSim méfitku nez dnes.*®® Lécitelstvi a nabozenstvi se navzajem
prolinaly, bud’ se prostupoval oficidlni medicinsky systém s praktikami katolické cirkve, jez
svoje ritualy prosazovala jak v Evrop¢, tak i v Latinské Americe, nebo s lidovymi metodami
ovlivnénymi relikty magie."”® A tak vedle sebe stoji 1é¢ba svécenou vodou, pramenem ze
zdzraénych studanek, uzdravujici relikvie ¢i pouté na milostivd mista a zaroven Slehani oci
koci¢im ocasem, roziezavani kurat za ziva ¢i uzivani ropusi krve. Teologicky se vSak oba
pristupy odlisuji — magie aktivné vyhanéla nejriznéjs$imi zpisoby zl¢ duchy ven z téla,
zatimco katolik ve svych modlitbach ptedkladal Bohu tuzby a doufal, Ze jeho prosby budou
Vyslyéeny.407Magické ritudly pfeci jen pozdéji zacaly ze sféry léCeni ustupovat v ramci
,demystifikace svéta“, kdy elitni slozky spolec¢nosti diky vzdélani vynesly védecké poznatky
a racionalitu nad iracionlni pfistupy minulosti.*”® Zazrak se ale vytratil pouze z uréité
kulturni Grovné, respektive z vyssich kulturnich kruhii, v lidové sféfe naSel své stalé misto az
do soucasnosti.**

Z obsahu knih zazraki vyplyva, ze nemocny ¢lovek se nijak zvlast nevyhybal nicemu,
co mu dostupnd lékafskd pomoc nabizela, coZ zapisovatelé napii¢ zkoumanym pramennym

materialem oznacuji jako ,,pozemské 1éky“. Divodem, pro¢ se lidé neztidka i v prvni instanci

obraceli na Boha a véfili ve viru, ktera 1é¢i, je zakofenéna myslenka, Ze nemoc ma sviij puvod

%% Touto problematikou se nejnov&ji zaobird sbornik praci GRELL, Ole Peter, and Andrew

CUNNINGHAM. Medicine and Religion in Enlightenment Europe. Aldershot, England: Ashgate, 2007. ISBN
978 0 7546 5638 8.

“* PORTER, Roy. Déjiny mediciny: od starovéku po soucasnost. S. 317.

% JUTTE, Robert. Krankheit und Gesundheit in der friihen Neuzeit. Stuttgart, 2013. ISBN: 978- 3- 17 022227-
4.S. 136.

% PORTER, Roy. Déjiny mediciny: od starovéku po soucasnost. S. 317 — 318.

“7 JUTTE, Robert. Krankheit und Gesundheit in der friihen Neuzeit. S. 137.

“%8 PORTER, Roy. Déjiny mediciny: od starovéku po soucasnost. S. 319.

‘09 HABERMAS, Rebekka. Wunder, Wunderliches, Wunderbares. Zur Profanisierung eines deutungsmusers in
der Frithen Neuzeit.In: Richard van Diilman (ed.), Armut, Liebe, Ehre. Studien zur historischen Kulturforschung.
Frankfurt am Main, 1988. s. 41.
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ve vyssi sféfe, je zplisobena nadpiirozenou moci a jediné ta je muze také uzdravit.*?
Dokladem toho snad mulize byt postoj Zzeny ze Sloupu: ,,Anné Alzbété Steidlerové ze Sloupu
ochrnuly obé ruce. Nechtéla vsak uzivat Zadnych léki, nybrz ucinila slib Matce Bozi
v Kamenici...“ (Ceska Kamenice, &. 62 z roku 1731). Nékdy k podobnému postoji nemocné
vSak vedly Cisté praktické zalezitosti, tedy ze si ve své chudobé nemohli zadné 1éky dovolit.
V zazraénych udalostech je hojné akcentovano uzivani medikamentti, které nepomahaly a
teprve kdyz nemocného zradila lidska moc, v zoufalstvi se obratil k milostnému obrazu,
zklaman tim, ze mu medicina nedokazala pomoci. Takové ptipady lamentuji nad tim, ze
vSemozné léky byly bez ucinku, uzivanim medikamentim se nemoc spiSe zhorSovala,
opakované pokouseni se o 1é¢bu nepfineslo zlepseni atd. Netspésna 1éEby méla zasadni vliv i
na psychiku pacienta, ¢ehoz si tehdy sami nemocni byli védomi: ,,...Upadl jsem do tezké
nemoci...zkousel jsem se vSemozné lécit, podstoupil jsem i pousténi Zilou...kdyZ nic
nezabiralo, Fekla mi ma Zena Anna Marie, Ze bych mél ucinit slib Matce Bozi do Kamenice.
Odpovédél jsem, Ze to chci udélat, protoze jinak viici vsem lékiim, které mi nemohou pomoci,
mé szird hnév...* (Ceska Kamenice, &. 90 — pisemné svédectvi z roku 1732). Pom&rmné &asty je
i motiv litosti nad tim, Ze se jedinec pfili$ spoléhal na lidskou pomoc a zapomnél na nebeskou
sféru vlivu, nacez si ptipadal nehoden jakékoli milosti.

Do jisté miry jsou takové zpravy o lécich, Iékarich i 1écCitelich zavadéjici, nebot’ drtiva
vétSina zaznamil nehovofi o konkrétnich 1é¢ebnych praktikach ¢i medikamentech, a vzhledem
k tomu, 7e 18. stoleti byva Gasto nazyvano jako zlata éra Sarlatanstvi a mastickaistvi,*"" je
nasnadég, jak asi prevazné venkovské obyvatelstvo své zdravotni neduhy potiralo. Na viru,
jako uzdravujici prostifedek byli lidé odkazani i venkovskymi a méstskymi 1ékafi, kdyz uz ani
oni sami si chorobou pacienta nevédéli rady: ,.4dnna Marie Keisshritova ze Zandova méla na
obou nohou plno starych ran, skoro 30 na kazdé noze. Zkousela vsechny mozné lékare, ale
bylo to marné. Jeden ceskolipsky felcar ji dokonce rekl, Ze by se ji neodvazil lécit, ani kdyby
za to dostal 30 zlatych. ..« (Ceska Kamenice, ¢. 48 z roku 1731).

Tento piistup se opakuje 1 v posledni Ctvrtin€ 19. stoleti v Bozkove. Dostupna 1€katska
péce z okolnich mést Tanvaldu, Zelezného Brodu a Semil &asto vzdava boj s nemocemi a
oteviené¢ pacientim piiznava, Ze je nedokazi vylécit: ,,Lékar prohlédnuv si holku, pokrcil

rameny rka: ucinime zkousky. Viak neosvédcily se. Nebohd matka obrdtila se K lékari v S.

“9 JUTTE, Robert. Krankheit und Gesundheit in der friihen Neuzeit. S. 137.
“1 PORTER, Roy. Déjiny mediciny: od starovéku po soucasnost. Praha: Prostor, 2013, 809 s., ISBN 978-807-
2602-872. str. 320.
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(Semily), ten pak odkdzal ji, by na téch par nedel (') dala ji do nemocnice v J. (Jablonec nad
Nisou). Rodice to neucinili, nebot holka byla ¢im dal slabsi...” (Bozkov, ¢. 54 z roku 1878).

Citovany pifibéh nemocné divky odrazi jiz zabéhnutou medikalizaci nemoci i smrti, a
zéaroven ukazuje, Ze vira jako alternativni 1é¢ba prostiednictvim pouti a modliteb nijak z mysli
a chovani lidi nevymizela. Ackoliv byl u lizka nemocného knéz nahrazen Iékatem,
neodvraceli se vétici od moznosti, které jim cirkev nabizela a vira v zazrak zplsobeny vyssi
moci pfetrvala. I pies osvicenskou kritiku iracionality, navzdory institucionalizaci 1ékafskych
zafizeni a medikalizaci spole¢nosti dovrSenou v minulém stoleti, zazrak piipisovany Bozské
pomoci Ize v katolickém svété najit dodnes. Soudoba konvenéni medicina nabizi Sirokou
Skélu prostfedkt 1éCeni jako nikdy pted tim, a i pfes to V poslednich desetiletich nabyva
alternativni medicina na popularité, coz se projevuje velkou oblibou znovuobjeveného
bylinkafstvi, uzivinim homeopatik, akupunkturou apod. Zaznivaji nazory, Ze oba sméry, jak
konvenéni tak alternativni maji sva pro a proti a nejlepsi je proto vzit si z obou ony klady,
které piinaseji.**?

Medicinsky diskurz vnimal uzdravovani skrze viru jako alternativni zptisob 1é¢eni, ale
nepopiral zaroven jeji 1é¢ivou silu, pouze ji v sekularizované spole¢nosti ztotoziuje s placebo
efektem.*"® Soucasna medicina ik, Ze to tak byt nemusi. Vira pry mize zplsobit spontdnni
uzdraveni v pfipadech uvolnéni kieci, jez zapficinil néjaky intenzivni prozitek. Stejné tak
lidska vira, at’ uz v Boha nebo jiné ,,homeopatika“, dokaze v téle vzbudit i obranné sily, které
pomahaji prekonavat t&7ké nemoci.***

Na poli cirkevnim je vira v zazrak néco samoziejmého. Stejné jako veéfici pred sto
nebo vice 1éty nepohrdali 1é€bou medikamenty a utekli se do rukou 1ékatskych odbornikt, tak
1 ti dneSni konvenc¢ni mediciny naplno vyuzivaji. A nezménilo se ani nic na tom, Ze uzdraveni
doty¢ného ma v ocich katolika v moci jedin¢ Buih sam, a je jen na jeho vili, jestli nemocny
dojde uzdraveni. Zaklad tohoto vnimani je dan v Bibli, notoricky znamy ver§ objevujici se
Vv raznych textovych obménach se da vlastné aplikovat na vSechna zézratna uzdraveni
evidovana napfi¢ staletimi bez rozdilu regionu: ,,Méj ditvéru a tva vira té uzdravi. (Mt 9: 20
—22)

Vymizel tedy zazrak na prahu 21. stoleti a stal se jen zajimavou piihodou

s pohadkovym nadechem vykonstruovanou v mysli nasich pfedktl diky nastrojim cirkevni

2 K tomu vice BUCKMAN, Rob, and SABBAGH, Karl. Magic or Medicine?: An Investigation of Healing and
Healers. Mackmillan, London 1993. ISBN: 0 333 58353.

3 JUTTE, Robert. Geschichte der alternativen Medizin: Von der Volksmedizin zu den unkonventionellen
Therapien von heute. Beck, Miinchen 1996. ISBN: 3-406-40495-2., s. 67.

414 OH LER, Norbert. NaboZenské pouté ve stiedovéku a novovéku. S. 185.
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moci? Ve velké mife ano, ale dodnes se nevytratil ze samotné podstaty poutnictvi, coz
muzeme sledovat v urcitych regionech zvlasté zapadoevropskych zemi, ale také u nas.
Kupiikladu v jiznich Cechach jsou i v soudasnosti k vidéni zavéené votivni dary od
navstévnikil, ktefi byli vyslySeni ve svych nesnazich. Sviyj ,,chramovy poklad“ plny obrazii,
fotografii uzdravenych a drobnych darkd mé tfeba Svaty Kamen, v Rimové zasklené,
vySivané i jiné tabulky obklopuji pfimo oltaf Panny Marie v Loretanské chysi. Pro pisemné
vyjadieni davaji zase prostor sestry z Kongregace milosrdnych sester od sv. Kiize, které
spravuji poutni misto Kéjov a v ,,Poutni knize* pro vetfejnost umisténou v prostiedku hlavni

lodi kostela eviduji pfani a prosby poutnikiti, na néz pti svych modlitbach zvlasté mysli.

5.3. Zazrak jako nastroj sebeprezentace ?

-----

je sami aktéfi zazranych ptibehti nenahlasovali. O zpisobu, jak se lidé o téchto zalezitostech
vyznavali, bylo pojednano uz vyse, ale na tomto misté je potieba jest¢ akcentovat, jestli tak
¢inili na radu duchovnich nebo z vlastni iniciativy.

V prvni fadé je zpovéd’ obdaten¢ho prosebnika chapana jako dekovani Bohu za
udélenou milost.**® Lidé se Gasto bali, Ze kdyby sviij piib&h nenahlasili a zatajili ho, mohli by
byt potrestani ne cirkevnim aparatem, ale vyS$i moci Bozi nebo skrz jejich milou
Bohorodicku, ktera za né orodovala, nebo v lepSim ptipad€ by opétovné jeji laskavou pomoc
uz nepocitili. Celkové zaml€eni bylo ve spole€nosti vniméano jako projev nevdé&nosti, snad i
rouhani.**® Neni tieba o takovém smysleni baroknich lidi pochybovat, vzdyt’ vd€k a kajicnost
ze vSech zaznamu piimo ¢isi a ponauceni téch, co slibovali pout’ a neucinili tak, se objevuje
sice ojedinéle, ale v kazdé z vySe zkoumanych knih.

K samotnému pod€kovani za vyslySeni stacilo v kostele upevnit desticku nebo vénovat
jiny votivni dar. Pisemna podoba zazranych ptibéhit mohla sledovat také praktickou stranku
véci. Staci vzpomenout na Balbinova dila o Svaté hofe, Tufanech a Varté, kterd byla
nepokryté vytvorena na zakdzku fadovych nadfizenych a méla slouZit k propagaci téchto
poutnich mist. Jezuité se potom popularizaci svych sidelnich lokalit prostfednictvim zazrakt
ani nadale nevyhybali a postupem Casu rukopisny material vychazel v tisténé podob¢. Touto
formou se snazili v podvédomi lidi posilit jednotlivé kulty milostnych madon, jako tomu bylo

napi. v Bohosudové, Ji¢in¢, Chlumku u Luze, Staré Boleslavi, Svaté Hote, Pfibrami a Tufan u

5 MIHOLA, Jifi. Barokni poutnictvi na Moravg. Str. 61.
18 GAZI, Martin. "Srpské outo¢ists". Podsrpensky kostel Panny Marie Bolestné a jeho lidé. In: Jihocesky
sbornik historicky / Ceské Budg€jovice: Jiho¢eské Muzeum v Ceskych Budg&jovicich 72, (2003) s. 50.
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Brna a dalsich.*’ Kromé& toho, Ze si tak Tovarysstvo JeziSovo ziskavalo poutniky, mohly
udélené milosti na jimi spravovanych mistech v ocich véficich navysit i jejich vlastni kredit.
Nabizi se otazka, jak takova sebeprezentace fungovala na mistech, kde bud’ zadné tadové
spolecenstvi nezilo, nebo kde jako spravci fungovali tieba mendikansti feholnici vénujici se
zejména kontemplaci.

Zebravé fady byly vice nez ostatni feholni spoleenstvi zavislé na svych piiznivcich a
nemohly vyuzivat stejnych forem sebeprezentace jako oni, aby nesly proti vlastnim regulim a
sami sob¢ neuékodily.418 Propagace skrze Sifeni zazracného vehlasu mohla byt takovym
univerzalnim prostiedkem nap#i¢ feholnimi i diecéznimi spole¢enstvimi. Ugelem bylo vzbudit
pozornost poutnikil, ktefi uz od stiedovéku méli nesporny ekonomicky potencial.**® Pokud
byla jako jeden z nastroju propagace samotného fadu pouzivana devoc¢ni grafika, v piipadé
karmelitant ¢i serviti Skapulife nebo rovnou tisténé brozurky se zakladatelskymi legendami o
&lenech tadu,*?® mohli stejnou roli plnit i soupisy zazraku. Navic z vySe zkoumanych knih
zazraka vyplyva, ze kazda z nich, at’ uz se jednalo o zapisnici z 18. ¢i 19. stoleti, obsahovala
vice nez jeden piibéh milostné pomoci vztahujici se k osobné¢ administratora, knéze ci
feholnika piisobiciho na daném poutnim misté ¢i v jeho bezprostfednim okoli.

Se svymi osobnimi problémy zdravotnimi, psychickymi nebo rodinnymi strastmi plni
stranky knih zdzrak® i1 postavy Slechticti, ¢asto pfimo zakladateli a podporovatelli daného
poutniho chramu. Az na vyjimku, jiz je kamenicka kniha zazrakl, se bézné opakuji udélené
milosti pravé prisluSnikiim rodiny, jeZz stdla u vzniku svatyné. Ve Vydii nechybi zdzracné
ptib&hy stavitele nové poutni kaple Matéje Jindticha Butze z Rolsbergu, v Jevicku se stiidaji
votivni tabulky prvotnich uctivateli sosky Zalkovskych a Subift, a v Bozkové se mezi prvni
zaznamenané vylécené osoby tadi hrabé Des Four a nésledné jeho pani Polyxena a nechybi
ani zdznam o rodin¢ la Motte, stejné tak v Pfibyslavicich je samotny zakladatel kaplicky
uveden na prvnich mistech ve vy¢tu zdzraéné uzdravenych. Typickym piikladem jsou zapisy
o Des Fourech: ,,Vysoce urozenda pani hrabénka Marie Polyxena v vdovstvi svéem mnohymi
neprijemnostmi navstévovana byla...Vsak kdyz bylo nejhiire, putovavala k milostnému obrazu
...a Maria — nikdy prosby jeji duveérné neoslysela..a co matka dobré rady takéto
nejprospesnejsi pro vzneseny rod jeji v dusi ji vaukala...najevo davajic, Ze nikdy oci svych

neodvraci od vernych ctitelii svych.“ (Bozkov, ¢. 14).

“I7 HOLUBOVA, Markéta. Etnograficky atlas Cech, Moravy a Slezska VI. Okruhy kultii poutnich madon
Jjezuitského radu. Str. 17 — 18.

“8 CAPSKA, Veronika. Predstavy spolecenstvi a strategie sebeprezentace: iad servitii v habsburské monarchii
(1613-1780). Praha: Scriptorium, 2011, 300 s. il. ISBN:978-80-87271-30-8. S. 13.

419 OH LER, Norbert. NaboZenské pouté ve stredoveku a novovéku. S. 184.

20 Tamtéz, s. 25.
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Kromé toho, Ze vrchnost mohla timto nevtiravym zpusobem demonstrovat svoji
oddanost ke katolictvi a danou Pannu Marii pojmout za rodovou ochrankyni,*** poskytovala
tak spolecné s duchovnimi spravci poutnimu mistu a samotnému milostnému obrazu
nezpochybnitelnou legitimitu. A nemuselo jit pfimo o spravce samotné: ,,...guardian
Z Trebice meél bolesti...Tu zaslibil se jedné noci, Ze bude slouziti v Pribyslavicich po tri
soboty, jestli se uzdravi...“ (Ptibyslavice, ¢. 7 z roku 1732). Jak by v o¢ich mést'ani, prostych
venkovskych sedlakt a rolnikti mohl mit obraz néjakou moc, kdyz by nedokazal pomoci ani
panu faraii nebo snad pani hrabénce? Duchovenstvo a vrchnost Sly prikladem, ukazovaly
prostym lidem, ze se mohou dockat pomoci od Rodicky Bozi, kdyz ji budou vérné
navstévovat a pravidelné¢ se k ni modlit. Velky podil osobnich zpovédi knézi a Slechty se
vyskytuje i v jinych soupisech milosti, napt. na Svaté hofe tvofi tyto socialni vrstvy téméf

) y e vt xpe 422
polovinu vSech zazra¢nych ptib&ha.

A podobné se mohli prezentovat sami méstané, kteii
kladli dtiraz na formalni stranku zpravy, napt.: ,,Clen dacické obecni rady p. Ondiej Smetana
se svou manzelkou Rosalii oznamuji, Ze s pomoci Nejblahoslav. Panny Marie v kapli u
Kostelniho Vydri byl zbaven horecek™ (Kostelni Vydii, ¢. 69 zroku 1750). Vzdyt tim, ze
milost nahlésili a byli pfitomni zapisu, se vryli do povésti poutniho mista. Individudlni lidsky
osud byl najednou soucasti vysSiho piibéhu o bozské milosti.*?® Zazrak v psané forms,
jakmile nabyl textové podoby, mohl lidem piipadat skutecnéjsi a nezpochybnitelny. Navic
mohla poutniky hnat touha zanechat po sobé na misté, kam putovali kolikrat i nekolik dni a
cesta je stala znacné finan¢ni prostfedky 1 né€co hmotného, hmatatelného — zaznam
V pamétnici ¢i umisténi votivni tabulky.

Ptestoze ani jedna z baroknich knih zazrakl v této praci zkoumanych nebyla vydana
tiskem, je zna¢né¢ pravdépodobné, ze se tak v pribéhu let stait mélo, ale z riznych divoda
k publikaci nedoslo. Sta¢i jen pfipomenout bohaté¢ zdobenou titulni stranu Jevi¢ského sesitu
(obr. €. v priloze), kterd ma vylozené reprezentativni formu a navic by tak augustinianim
eremitim v jejich nelehkém zivobyti ptinesla do Jevicka vétsi laickou pozornost. Nicméné, i
kdyz se zazraky nemohly v psané form¢ dostat az k samotnému c¢tenaii, byly v rtiznych

obménéch a transformacich pfedavany narativni formou lidové slovesnosti nebo vizualizaci

uspésnych léceb prostrednictvim zaslibnych darti na zdech kostela.

21 Stagi ptipomenout podobny zpuisob sebeprezentace zazraéného zachranéni Viléma Slavaty - k rozboru daného
vytvarného dila blize DVORSKY, Jiti - CHADRABA, Rudolf. Votivni obraz Viléma Slavaty v Tel&i. Uméni.
Casopis Ustavu déjin uméni Akademie véd Ceské republiky. 38, ¢. 2, (1990) s. 128-140.

422 HOLUBOVA, Markéta. Zazracna uzdraveni ve svétle svatohorskych knih zazraki, s. 227.

“23 GAZI, Martin. "Srpské outo¢ist&". Podsrpensky kostel Panny Marie Bolestné a jeho lidé. S. 50.
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6. Zavér

Zhodnoceni zptisobu cirkevni evidence milosti na piikladech Kostelniho Vydii,
Jevitka, Ceské Kamenice, Bozkova a Piibyslavic ndm ukazuje pestrou $kalu raznych piistupt
ze strany spravcd poutnich mist. Zatimco v Kostelnim Vydii a Ceské Kamenici se tohoto
ukolu béhem 20. a 30. let 18. stoleti pomérné svédomité chopili diecézni knézi, kteti méli na
starosti kolikrate i vice farnosti a tim padem méné¢ casu, Vv Jevicku se feholni spoleCenstvi
nékolika lidi této &innosti patrné vice nevénovalo.”* Prestoze se od 60. let 17. stoleti zacaly
votivni desticky se znénim o zazracné pomoci hromadit v interiéru augustinianského kostela,
nebyla snaha jakymkoli zpisobem pfipady systematicky evidovat, nebyt stavebnich tprav
chramu a nutného sejmuti vSech tabulek ze stén budovy. Ani v Bozkové, ktery zazil sice
pouhou vypomoc jezuitského fadu ve 20. letech 17. stoleti, nebyla témito duchovnimi
obzvlasté fundovanymi v oblasti zazrakt, vyélenéna zvlastni kniha a zachyceni barokni
milosti bylo spiSe vyjimkou v nasledné zalozené pamétnici pied polovinou 18. stoleti.
Nejslozitéjsi situaci mélo v tomto ohledu poutni misto v Ptibyslavicich, jez vice nez sto let
nem¢élo vlastni faru a bylo odkézano na aktivitu administratort z vedlejsi farnosti, kteti vSak
néktera z milostnych vyslySeni pfeci jen zanesli do svych kronik.

Nejen diky reliktiim barokniho mysleni a lidové religiozité se v kultufe 1 ndbozenstvi
vira v zdzrak spojend s poutnictvim, i pfes uskali spojena zvlasté s osvicenskou dobou a
panovnickymi reformami, pfenesla také do 19. stoleti. V Ceské Kamenici novy vék
nezaznamenal zadnou renesanci tamnich milostnych jevl, zapisovatelé bud’ na evidenci
zazraki rezignovali, nebo se zddna mirdkula neodehravala. Jisty Gipadek v tomto sméru nastal
uz v prubchu 50. let 18. stoleti a je moZné, Ze nasledny proces sekularizace pouze zpecetil, co
jiz diive bylo zapocato. V Kostelnim Vydii se v 19. stoleti snazil na své pfedchiidce navazat
nové jmenovany knéz, ktery se odhodlal ke dvéma zapisim piipadd z let 1805 a 1814, ale
pozdéji v zaznamenavani uz nepokracovali ani jeho nastupci, feholnici karmelitanského tadu.
Zatimco Jevicko uz v 19. stoleti dostalo nalepku zapomenutého poutniho mista, severocesky
Bozkov se nadale t&Sil velké oblibé poutnikii i mistnich obyvatel. Diky velké osobni aktivité
P. Stanygra ziskalo poutni misto na sklonku 19. stoleti svoji zdzra¢nou zapisnici, ktera
obsahovala nejen peclivé sesbirané milosti z nejstarSich a baroknich d&jin kostela, ale
podrobné byly vyliceny i ptibehy od pocatku 19. stoleti, spolecné s témi, které se dély

soucasn¢ se Stajnygrovym vykonavanim ufadu. Toto dilo se vlastnim ndkladem podafilo

“24 Srov. GAZI, Martin. O rozumnosti bez rozumu a bie¢tanu piibéhi. S. 228.
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vydat tiskem jesté v 90. letech 19. stoleti. Rukopisna kniha i zminky o radostnych udalostech
kon¢i smrti jejiho autora a na prahu 20. stoleti nebyla zapisnice jiz obnovena. Pfibyslavicka
brozurka o zazracné moci Panny Marie je do jisté miry stejnym pokusem jako bozkovské
Pomnénky, ale dvé desitky piipadi vyhledanych ve starych kronikach vykazuji absenci
jakékoli zminky o milosti udélené po roce 1760, piestoze byly Ptibyslavice
nejnavstévovanéjs$im a nejoblibenéj$im poutnim mistem v regionu.

Ackoliv predevsim star$i knihy zazraki mély na prvni pohled charakter statistickych
rodenek,*” nelze je vnimat jako presny odraz navstévnosti poutnich mist, zvlasté proto, ze
milosti se nedostalo vSem poutnikiim. A zaroven nikdy tyto materialy i pfes sviij evidencni
charakter nemohou zachytit presné mnozstvi ud€lenych milosti, nebot ptiklonime-li se
k apologickému postoji nahlizeni na zazraky, tak vSechno, co jako zazrak lidé v dfivéjsich
dobach vnimali, nemuseli nutn¢ nahlasit a cirkevni sprdva nemusela zaznamenat. Do jisté
miry viak, zvla§té u Kostelniho Vydii i Ceské Kamenice, Getnost zazraénych piib&hi
koresponduje s oblibou poutniho mista v daném obdobi.

Pocet zachycenych milosti spiSe odrazi osobnost zapisovatele, ktery svym aktivnim
ptistupem mohl podporovat propagaci poutniho mista, nebo se timto byrokratickym krokem
za$titit pred pfisnym pohledem cirkevnich nadfizenych. Piestoze byly knihy zazraka
v prubéhu baroka stale vice chapany jako prostiedek, skrze néjz mohly cirkevni instituce
dohlizet na disciplinovanost piedstav svych véficich, branit riznym povéram a vyzadovana
byla svédectvi v€rohodnych lidi napt. knéZi, porodnich bab, zastupci méstskych rad aj.426,
setkdvame se na téchto péti poutnich mistech se své€dky a dislednou verifikaci zazrakl spise
sporadicky. V Kostelnim Vydii neobsahuje kniha az na jednu, dvé, tfi vyjimky jména ani
tituly svédcicich osob, a jevicské tabulky jsou zcela prosty né¢jakych svédkt. V Pribyslavicich
jsou uz vice do roli potvrzovatelli stavéni kn€zi a v jednom piipadé byl vétici predvolan
k vypovédi pied biskupskou konzistof. Nejvétsi diraz na hodnovérnost zazraki byl kladen
v Ceské Kamenici, zvIa§té u pisemnych vyznani, ktera kromé& pedeti obsahovala i jména
nékolika svédkl. V Bozkovée je pravdivost piipadd vice sledovana s pfichodem moderni doby,
v poslednich letech pak potvrzoval informace predev§im autor knihy, P. Stajnygr, coZ je sice
logické z divodu dobrého obeznameni s lidskymi osudy v Bozkové a jeho okoli, zaroven zde

chybi vétsi mira kritického tsudku.

2> HABERMAS, Rebekka. Wunder, Wunderliches, Wunderbares. Zur Profanisierung eines deutungsmusers in
der Friilhen Neuzeit. S. 49.
#26 GAZI, Martin. O rozumnosti bez rozumu a bie¢tanu piib&hi. S. 227.
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S timto souvisi i otdzka, ¢im tedy knihy zazraki ve vysledku byly. Nelze vytknout
jedinou a zéasadni tezi, nicmén¢ s trochou rezervy lze dané knihy zazrak vnimat pfedevsim
jako nastroj slouzici k popularizaci poutnich mist, mozné sebeprezentaci cirkevnich
spoleCenstvi, Slechtickych rodin, ale také jednotlivei zfad méstskych komunit, ktefi
prostiednictvim nékdy i opakovaného osobniho vyznani deklarovali pevnost své viry.
Zkoumané soupisy baroknich zazraki sice nebyly vydany tiskem, ale staly se hmotnym
dokladem o vyjimec¢nosti daného sakralniho prostoru a legitimizovali zazracnou moc
uctivan¢ho pfedmétu. Tam, kde se nepodarilo evidenci podchytit uz v dob¢ Sifeni prvotnich
zéazraku, doslo na konci 19. stoleti k jejich znovuobjeveni a sumarizaci, knézi se tak pokusili
vykompenzovat absenci starych knih nové zalozenymi zépisnicemi, pripadné tisténymi
brozurami, nebo obojim. Ze tak jednali v zajmu poutnich mist a chtéli, aby jimi spravovany
areal mél totéz, co jina centra, podporuji slova litosti autora Pomnének nad tim, Ze tak
starobyl¢é a slavné poutni misto na rozdil od ostatnich zddnou knihou z4zrakti nedisponovalo.
Nelze v8ak opomenout i duchovni rozmér, jaky tyto prameny bezesporu maji. Odprostime-li
se od prestav zdvizeného ukazovacku pochybujicich cirkevnich autorit, jez se nad kazdym
novym zazraénym piibéhem vznasel, a chvili zapomeneme na reklamu a prosperitu, kterou
zazraky mistim i spravciim pfindSely, uvidime radost a vdécnost prostych 1 mocnych lidi nad
tim, ze ve svych nejvétsich nesnazich byli vyslyseni od Boha diky pfimluvé nejmilej$i Panny
Marie.

Piedmétem tazani se staly i zazraky samotné. Skala staii byla v piipadé mirdki
pomérné Siroka, od 17. az po 19. stoleti. V prubéhu téchto let nezaznamenala typologie
zéazraku ptekvapiveé zadnou vyraznou zménu. Spise pro 17. 1 18. stoleti byly typické iniciacni
zazraky spojené s predmétem kultu, jez piedchdzely snaze vrchnostenskych 1 cirkevnich
spolecenstvi v zakladani poutnich mist a v prib&hu 19. stoleti vymizely ony podivné zate
spolu se z4jmem o léCivé studanky. Jednotnym jmenovatelem napfic tfemi staletimi jsou
zazracna uzdraveni z nemoci, coZ je V zdpadokiestanské spolecnosti vnimano jako kulturni
konstanta, ackoli nov&jsi vyzkumy ukazuji, Ze ne tak docela.**” Diference v &etnosti a vyskytu
jednotlivych onemocnéni sice existuji, ale nejen vzhledem ke zptisobu zapisovani nemohou

428

byt pfedmétem zobecnitelnych struktur.” Ve vysledku plati, ze ¢im mladsi zdznam o nemoci,

tim vice je specifikovana diagndza a pficiny choroby, coz dokladaji i1 jiné zahrani¢ni

2T CERNY, Karel. Zazraky, historie a biomedicina. S. 15.
8 HABERMAS, Rebekka. Wunder, Wunderliches, Wunderbares. Zur Profanisierung eines deutungsmusers in
der Frithen Neuzeit. S. 44.
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prameny.429 Diametraln¢ se nelisi ani pfistup nemocnych k lécebnym procestim, S vyjimkou

pacientii v 19. stoleti, kteti 1ékafskou péci vyhledavali automaticky a k duchovni pomoci se
utikali zaroven s ni, nebo az v posledni instanci. Pokud se néco na prvni pohled méni vice,
pak jsou to okolnosti zazrakt a lidé kolem nich.

Jisté odliSnosti lez spatfovat pravé napii¢c zkoumanymi regiony. Rozmanitost typa
milosti je na kazdém misté trochu jind. Kamenickd kniha uvadi jako zazraky z 90 %
uzdraveni z nemoci a pouze necelou desitku nehod. V Kostelnim Vydfi byl podil spontannich
modliteb pii ohrozeni vice nez dvakrat vétsi a systematické putovani kvili ziskani zdravi se
tykalo mirné nadpolovi¢ni vétSiny. V Jevicku vzhledem k povaze tabulek nelze urcit milostné
kategorie pfesn¢, ale majoritni postaveni maji opét nemoci. Nejvice odliSnd je bozkovska
zapisnice, eviduje sice na prvnim misté zdravotni problémy jedinct, ale hned na druhém misté
jsou pocetné zastoupeny hromadné zazraky udélené celym komunitam jak v baroku, tak v 19.
stoleti. Konfesijni spory v oblasti se odrazili v zazra¢nych obracenich zpét k pravé vite a
k velkému piekvapeni zapisovatel uvadi v novém stoleti i Bozi zasahy proti rouha¢tim. Mimo
zazraky trestajici jsou v Pfibyslavickém spisku uvedeny vSechny vyse zminéné typy milosti,
je mozna, Ze jejich autor proto nevyhledal v kronikach vSechny zézracné udalosti, ale vybral
pro ukazku pouze nékteré.

Zatimco v Kostelnim Vydii bylo vyznani zazra¢né udalosti vzdy doprovazeno
udglenim votivnich dard nejrizngjsich forem, ve stejné dobé eviduje Ceska Kamenice podle
pamétnice necelou desitku obétin od vyslySenych prosebnikll. Vzhledem k dirazu, jaky byl na
zminku o darovani kladen, je spiSe nepravdépodobné, ze by zapisovatel tuto udélost presel
bez povSimnuti zdmérn€. Pficinu je mozné hledat v zastoupeni jednotlivych socialnich vrstev,
jez je u obou mist odlisna — v Kostelnim Vydfi prevladalo méstské obyvatelstvo, na severu
Cech dominovali lidé z vesnic, diivod mohl byt tedy ekonomicky. Na severoéeském poutnim
misté byla vice akcentovana vykonana zpoveéd prosebnika, ktera byla vnimana jako forma
pokani a dikli a navic pfi ni doSlo kolikrate k vyznani zdzracné pomoci, nebo prosebnik
nechal zaplatit m$i na dany umysl. Na skromny chramovy poklad v Bozkové poukazal uz
Zden€k Kalista, ktery jej ztotoZioval s celkovou chudobou horskych obyvatel, drahé a
honosné predméty ke Kralovné hor piindsela pouze okolni Slechta. Naopak pfemira obé&tin
obklopovala podle soupisu z konce 19. stoleti obraz Panny Marie Pfibyslavické, kvili
malému mnozZstvi dochovanych informaci o zazraéné éfe poutniho mista nelze urcit, pro¢

tomu tak bylo.
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Z vypovedi votanti je ziejmé, jaky vztah k mistu chovali a komu svoji zachranu
ptisuzovali. Vyderské zapisy hovoii vzdy o Pann¢ Marii Karmelské, nebo jen vSeobecné o
Matce Bozi, nenalezneme zde zadné prolindni cizich kultd. Severocesti poutnici v drtivé
vétsingé konkrétné zminuji modlitby pfimo k Panné Marii Kamenické nebo Panné Marii
Z Bozkova, 1 kdyz pozd¢jsi bozkovsti prosebnici inklinovali 1 k jinym poutnim aredliim.
Speciélni byl v Bozkové 1 vztah méstskych komunit k milostné sose, nebot’ tamni hromadna
procesi a kolektivni zazraky ostatni knihy neregistruji, pouze v Pfibyslavicich byla
zaznamenana pout’ celé jedné obce odménéna milosti. Vyjimecné je svym zptisobem Jevicko,
kde se v 17. stoleti lidé krom¢ Panny Marie zaslibovali také svétcim, zejména sv.
Bartolom¢ji, Barbote nebo Mikulasi Tolentiskému, tedy postavam uzce spjatymi s méstem,
kterym byly zasvéceny kostely a kaple. Na tabulkach se obévovala i dékovani kiestnim
patroniim prosebnikil, nebo sv. Trojici a vicekrat i sv. Antoninu Paduanskému ¢i archandéli
Michaeli.

Na prikladech baroknich zazrak je vidét, ze velkou roli v nahlasovani a v ptfimluvach
k dané Bohorodic¢ce hrali muzi. Pokud v poctu Zeny pfimo nepievySovali, minimalné se jim
vyrovnavali a fungovali také jako doprovod svych manzelek ptfi samotném putovani nebo
vyznani zazraku. Také s postavou ditéte je v zazracnych piibézich role otce pomérné uzce
svazana, zvlasté v 17. stoleti, alespon podle desticek z jevicského kostela. Nékteré popisy
naznacuji, ze muzi — otcové plnili své rodiCovské povinnosti stejné jako zeny — matky, a jejich
citovy vztah k ditéti byl velice viely, at’ uz se jednalo o syna & dceru. Zeny se predevsim
V duchovni samostatnosti a jako divéryhodné postavy hovoftici samy za sebe dostavaji do
poptedi na sklonku 18. stoleti, 1 kdyZ podil matek jako prosebnic a Sititelek obecného minéni
o zazraCnosti vyobrazeni je markantni 1 v celém jeho pribéhu. Dals$im, spiSe piekvapivym
zjiSténim se stala iniciativa malych déti a jejich uv€domeéni v procesu uzdravovani skrze viru.
Sami tento styl 1éceni vyhledavali a to bud’ v disledku néjaké predeslé empirické zkuSenosti
s predmétem Kultu, nebo stejné jako dospéli uvétili vypravéni a doporuceni blizkych osob.
Okrajové zminky o zmrzacenych détech napovidaji tieba to, jaké modlitby ve svém véku
umély a jak se orientovaly v naboZenstvi. Piestoze se détska duchovni aktivita objevuje jen
v severoceskych zapisnicich, po zkoumani dalSich pramenti vyplynulo, Ze se o regionalni
specifikum spise nejednalo.

Zemgépisny puvod prosebnikii jasné nasvédCuje tomu, ze vSechna zkoumana poutni
mista méla charakter ryze regiondlni a byla tfeba postupné zastinéna konkurenénimi misty ve

stejné oblasti. Neznamena to vSak, ze by nikdy nepfichazela poutova procesi a jednotlivy

vvvvvv
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piipadé¢ milost nahlasit a vykonat dékovnou pout’, také mohla byt pomoc pfipsana v mysli
poutnika nekteré jiné mirakulose. Nicméné drtiva vétSina vSech uzdravenych a omilostnénych
poutnikii pfichazela z bezprostfedni blizkosti vesnice ¢i mésta, kde se milostny obraz
nachazel. Vzhledem k p¥ihraniéni poloze Bozkova, Ceské Kamenice a Kostelniho Vydii se
vyjimeéné vyskytla vazba i s véficimi s rakouského ¢&i némeckého prostiedi, ne vSak
opakovang. Jelikoz se ve vSech zkoumanych piipadech jednalo o némecké jazykové ostrovy,
tvofili némecky mluvici poutnici - snad kromé Bozkova v 2. poloving 19. stoleti — velkou ¢ast
prosebnikt, jak podle textovych zapist v knihach, tak podle kiestnich jmen a piijmeni.

Knihy zazraki jsou tedy velmi uziteCnym pramenem, jehoz vyuziti ma zajisté smysl,
pokud historik nesklouzne k zobectiovani ziskanych informaci. Nechavaji nahlédnout do
rodinnych kruhd, vypovidaji o mentalit¢ daného kolektivu, ukazuji lécebné pokusy
nemocnych konven¢nimi i nekonven¢nimi metodami, zachycuji vnimani smrti i narozeni a i
ptes svlij ptivodni disciplinacni charakter se skrze zdzraky zrcadli hlavné lidské individualita.
VyslySeni v nestésti jsou totiz vysledkem osobni pouti bez procesi, hudby, pfihlizejicich, bez
prediikavacu a tak hlavnim aktérem na cesté i u cile je ¢loveék sam, bud’ jesté stale se svym

utrpenim, nebo uz se srdcem plnym radosti z poskytnuté pomoci.
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Resumé

The caretakers of the pilgrimage sites used various methods of indulgence evidence in
the 171" — 19" century. These are visible on the cases from Kostelni Vydfi, Jevicko, Ceska
Kamenice, Bozkova and Pfibyslavice. In the 18" century the books of miracles were archived
methodically since the beginning of the pilgrimage sites. There were also simple listings
recorded from practical reasons or stories registered in special parts of memorial books in
some church offices as well. If such records were missing completely, the caretakers looked
older miracles up in parish chronicles and wrote about them by hand or in printed versions.
They could or could not have to add miracles from their own times. There is no connection
between the size of the pilgrimage sites and their kinds of miracles evidence or the number of
clergymen.

The books of miracles were published because of many reasons. One of them is that
miracles were confirmed that way and the Church thus could map or even control spreading
myths and unofficial folk cults. Another reason was to promote the pilgrimage sites which
was the intention already in the Baroque period, yet, a typical one becomes only in the 19"
century. These records could also represent the positive image of church orders, or other
spiritual communities, nobility or individuals who supported some pilgrimage sites to affirm
their loyalty to the Catholic Church.

The contents of the books reveal the kinds of miracles, social and geographical
stratification of supplicants and their perception of sicknesses and belief in healing through
prayers. The motives of miracles were unchanging over the centuries, the differences could be
spotted in the circumstances and people. It could be observed that men were bigger
supplicants often in the 17" and 18" century, whereas women hold their dominant position
until the 19" century. Even some children desired to make a pilgrimage or pray in sickness
even at early ages — that is visible mainly in the North Bohemia. The regional differences
emerge in votive rituals — townspeople often gave material gifts, whereas village people went
to confession and paid for the Masses with devotion to the cult of the Virgin Mary. The
geographical structure of the supplicants came mainly from the area very near the pilgrimage
sites and only rarely further more than 60 kilometres, although very sporadically there are
recorded foreign supplicants.

The books of miracles are not only a source of information about the pilgrimage sites.
They also represent the everyday life of urban or rural families and partially also their
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relationships. The human individuality is portrayed in the books of miracles. Those
individuals are a result of a personal pilgrimage without a special process, music or witnesses

— the only actor is the human himself with his suffering or joy from the provided help.
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obr. ¢. 12 — zprava o zazracich, pokraovani . 1985 o zézracich v Piibyslavicich.
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11) GRAFY

a) Kostelni Vydri
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Graf &. 1: Cetnost zazrakt ve vyderské knize zazrakil v prabéhu let 1732-1814
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Graf ¢. 2: Kumulativni ¢etnost zazraki ve vyderské knize zazraka (procenta)
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B nemoci

B nehody

= podékovani

Graf ¢&. 3: Zastoupeni jednotlivych kategorii zazrakd ve vyderské knize zazrakd
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Graf ¢&. 4: Zastoupeni ruznych druhti nemoci evidovanych v knize zazraktu
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B pady (z vysky, sklepy, stropy, aj.)

B nehody s konmi

W bodn3, secn3, fezna, strelna zranéni

Graf ¢&. 5: Zastoupeni v kategorii nehod

B podékovani za ochranu
B podékovani za milosrdnou smrt
1 porody, téhotenstvi

B podékovani za radu do Zivota

Graf ¢. 6: Zastoupeni v kategorii podékovani
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Graf ¢&. 7: SloZeni prosebnikll ve vyderské knize zazrakl
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Graf &. 8: Socialni skladba prosebnikti ve vyderské knize zazrakt
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Graf ¢. 9: Geograficky puvod prosebniki ve vyderské knize zazraka
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b) Jevicko
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Graf & 10: Cetnost zazrakil v jeviéské knize zazrakli mezi 1éty 1623 — 1724
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Graf ¢. 11 — Kumulativni Cetnost zazrakt v jevicské knize zazraka v letech 1668 — 1724
(procenta)
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Graf ¢&. 12: Zastoupeni riznych druhti zazrakt (resp. nemoci) evidovanych
V jevicské knize zazraki
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nespecifikovano

matka za dité

otec za dité

Zena za sebe

muz za sebe
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Graf ¢. 13: Slozeni prosebnikt v jevi¢ské knize zazraka
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Graf €. 14: Socialni skladba prosebnikii v jevi¢ské knize zazrakt
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Graf ¢&. 15: Geograficky puvod prosebnikii v jevi¢ské knize zazraku (procenta)

¢) Ceska Kamenice

35

30

25

20

15

10 -

Graf & 16: Cetnost zazrakil v Geskokamenické knize zazrakd mezi 1éty 1726 - 1772
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Graf ¢. 17: Kumulativni ¢etnost zazraki v ceskokamenické knize zazraki mezi 1éty 1726 —
1772 (procenta)
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Graf ¢. 18: Kategorie zazraka v ¢eskokamenické knize zazraka (procenta)
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Graf ¢. 19
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Graf ¢. 20: Druhy nehod procentualné zastoupenych v ¢eskokamenické knize zazraki
(procenta)
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Graf ¢. 21: Slozeni prosebnikil v ¢eskokamenické knize zazrakt
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Graf ¢. 22: Socialni skladba prosebni

45
40
35
30
25
20
15
10

n1A)sAA woupal od
ERIFETIEY
ddl|exS

eJNH B)Ysuaueq
2343417

Ad)| 93592 n epeq
dd11e4uNy

INZ3[

221n010Y)
?d11eqeH
2211egEH JUuj0Q
121U2N0|d U AOSaURY
2d13j0UlY
AoUN|S

Aujjons

dno|s

03SA3|0d

B)SIA BAON
92IN0JISIN
9213{0qJPIN
eAepur]

d1MeA BN
ouenoy|I40adsau
AOUBS Mpdruswey
ed1 esa

2o1UBWEY BYSID

154

Graf ¢. 23: Geograficka skladba prosebniki v ¢eskokamenické knize zazraki




d) Bozkov
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Graf ¢&. 24: Cetnost zazrakll v bozkovské knize zazrakid mezi 1éty 1555 - 1894
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Graf ¢. 25: Kumulativni procentualni cetnost zazrakli vV bozkovské knize zazraki mezi 1éty

1555 — 1894 (procenta)
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W zazraky prostorové - souvisejici
s predmétem kultu

m podékovani za odvrraceni
prirodni katastrofy, epidemie,
hromadné zazraky

® nemoci

® nehody

zazraky souvisejici s obracenim
na katolickou viru

m zazraky trestajici

m zazraky ojedinélé, nekonkrétni

Graf ¢. 26: Kategorie zazraka z bozkovské knihy zazraka (procenta)
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Graf ¢&. 27: Druhy nemoci zastoupené v bozkovské knize zazraki
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Graf ¢. 28: Slozeni prosebnikli v bozkovské knize zazrakl
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Graf ¢. 29: Socidlni skladba prosebnikll v bozkovské knize zazrakli
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1 Po jednom vyskytu

Graf ¢&. 30: Geograficky ptivod prosebnikti v bozkovské knize zazrakl (procenta)

e) Pribyslavice

zazrak
souvisejici s
predmétem

kultu; 2

Graf ¢. 31: Kategorie zazrakd vyskytujici se v pribyslavické knize zazrakt

158



[11) MAPY*?

Legnica

Wrodaw
Erfurt ;o Dresden
: Chemnitz A Liberec Walbrzych
Zwickau Usti nad Lak
sti nad Labem _ Opole.
f Hof
-oburg Karlovy Vary
Prague
9 Pardubice
Bayreuth 3 e g =
CZECH REPUBLIC Ot
Weiden fil= A
Olomouc
lirnberg JSinlava
A 8o Zlin
Regensburg Ceské Budgovice
BAYE Trencin
Ingolstadt
Passau
R — Li mavaifoe
inz
L _50 100km Sankt Polten Vienna o ey
Munich Esri, HERE, DeLorme, MapmylIndia

Mapa €. 1: geograficka poloha zkoumanych poutnich mist

Czestochowa
Katowice
Rybnik Krakéw
rava : F
Zilina
Po
Banska
Bystrica
S0 AKI A

© OpenStreetMap contributors

4 wr
a) Kostelni Vydri
rRsd bt Wroclaw
ACHSEN X 2
- Dresden
. Chemnitz e Walbrzych Czesto
Zwickau TS
Usti nad Labem Opole
Hof
Karlovy Vary fetow
Praaie Rybnik
|7 9 Pardubice
¢ ZiEICH REPMLBILI G Dstiava
Weiden Fleon
Olomouc
Jilffave
»
0‘4--" SONETD Zlin Zilina
a
Regensburg Ceské Budgovice £
AYERN . ° - Trencin B
it o
Passau B
Trmara

Mapa €. 2: Zazra¢ny radius podle geografické skladby prosebniki z Kostelniho Vydri

30| egenda A — poutni misto

e — misto ptivodu prosebnika/prosebnikii
Mapy byly zpracované autorkou v programu ArcGis Online, Esri Maps and Data (kvéten 2014).

159



Tabor

Jindrichuv
Hradec

Ceské Budejovice

REPUBLIC @

0 10 20km

thlava

Brno

Znojmo

Esri, HERE, DeLorme, MapmylIndia, @ OpenStreetMap contributors, and the GIS us

Mapa €. 3: Zazra¢ny radius podle geografické skladby prosebniki z Kostelniho Vydii (detail)

b) Jevicko
Halle

SACHSEN

©)L [ +]

Jena
Chemnitz

Zwickau

Hof

Coburg Karlovy Vary

Bayreuth

Weiden =3

\irnberg

Regensburg
BAYERN
Ingolstadt

Passau
igsburg
Munich

100km

0 50
Salzburg

Dresden

. Liberec
Usti nad Labem

Prague

(AN s R

Ceské Budeovice

Linz

DOLN OSLASKIE Tryt
Legnica Wroclaw
P O L 4
Walbrzy ch Czestochowa
Opole
GEOLaE SLASKIE
Katowice
Rybnik
Pardubice
E gl b “:. CE Ostrava N
-m Olomouc
Jihlava
Brno Zlin Zilina
Trencin Bantka
Bystrica
SLOVA
T
- U Nitra
Sarks Poiten Vienha Bratislava

Eisenstadt
Esri, HERE, DeLorme, Mapmylndis, ® OpenStreetMap cc
Cauirne

Mapa €. 4 - Zazratny radius podle geografické skladby prosebnik z Jevicka

160



Trutnov

Miada Boleslav

Hradec
Krélové

O [2[+):

Prague
Pardubice

Kolin

Kutné Hora

RYES P Bid] €

Tabor Jihlava

Jindrichuv
Hradec

Ceské Budejovice

Znojmo

0 20 40km

Néchod

Paczkéw  Nysa 51
Kedzerzyn-Kozle
Kat
Krnowv Rybnik U
Sumperk Jastrzebie Zdroj
Ostrava Biel
e 0°
g s Olomouc
(]
oo Zlin Zilina
Hodonin rence
Brodav Prievidza

Esri, HERE, DeLorme, Mapmylndia, ® OpenStreetMap contributors, and tk

Mapa €. 5: Zazraény radius podle geografické skladby prosebnikii z Jevicka (detail)

¢) Ceska Kamenice

LA AL S I LA N L

@ Legnica Wrodlaw

A Y hciReN e
ACHSES .
Erfut o Dresden & 2
THURINGEN ~ Chemnitz 2 PR S Walbrzych g
Zwickau e
Usti nad Lalvegn ™ # Opole
. OPOLSKIE 51
Hof
Coburg Karlovy Vary - hato
Prague Rybnik
g Pardubice
Bayreuth
C ZE H REPAB LI € Ostrava
Weiden £iz=g
Olomouc
Nirnberg Jihlava
8o Zlin Zilina
Regensburg Ceské Budgovice
SAYERN Trencin
Ingolstadt

Passau v
Af?"“‘ﬁo 100km Linz e Lz
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V) FOTODOKUMENTACE

a) Kostelni Vydri

obr. ¢. 1 — Kostelni Vydii, pohled od Telce

obr. ¢. 2 — Hlavni vstup

obr. ¢. 4 — Milostny obraz Panny Marie Karmelské
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b) Jevicko

obr. ¢. 5 — Jevicko, pohled na klaster a kostel

obr. ¢. 6 — Interiér kostela Nanebevzeti Panny Marie v Jevi¢ku

obr. ¢. 7 — Milostna socha Panny Marie Jevi¢ské
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¢) Ceska Kamenice

obr. ¢. 8 — Milostna socha Panny Marie Kamenické

obr. ¢. 9 — Poutni misto Ceska Kamenice
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d) Bozkov

obr. ¢. 10—
Poutni misto
Bozkov

obr. ¢. 11 — Interiér kostela Navstiveni Panny Marie obr. &. 12 — Milostna socha Panny Marie
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e) Pribyslavice

obr. &. 14 — Interiér kostela v Ptibyslavicich

obr. ¢. 13 — Milostny obraz Panny Marie Ptibyslavické

obr. ¢. 15 — Poutni misto Piibyslavice
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