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Posudek oponentky

Bc. Jana Pychova vénuje ve své diplomové praci pozornost porodnim babam a asistentkam,
které absolvovaly babickou Skolu v Praze v obdobi od poloviny 19. stoleti do 20. let 20. stoleti.
Autorka si vytkla za cil zmapovat nékolik okruhii tohoto tématu, napt. motivaci ke studiu a
vzdélani bab/asistentek, aspekty jejich porodnické praxe, lokalitu, kde pusobily, ¢i zapojeni
v profesnich spolcich.

Pti svém badani vyuzila Jana Pychova elektronickou databazi porodnich babicek, ktera
byla jednim z vystupti vyzkumného projektu GACR 17-14082S Porodni bdby:
profesionalizace, institucionalizace a vykon historicky prvniho Zenského kvalifikovaného
povolani v prithehu dvou staleti, 1804—1948 a tu doplnila vyzkumem matriky prazské 1ékatskeé
fakulty, ktera je ulozena v Archivu Univerzity Karlovy a v niz byly evidovany studentky kurzi
pro porodni baby a asistentky. Tyto prameny pak ¢astecné doplnila archivaliemi z fond lokalit,
kde baby/asistentky piisobily, a tiSténymi prameny (dobovd odborna literatura, profesni
periodika). Pramenny vyzkum pak zasadila do SirS§iho kontextu, pro n&jz Cerpala informace ze
sekundarni literatury vénované dé¢jinam babictvi a porodnictvi.

Prace je krom¢ tvodu a zavéru rozdélena do dvou obsahlych kapitol, které jsou dale
¢lenény na fadu podkapitol. V prvni kapitole studentka na zaklad€ odborné literatury mapuje
vyvoj porodnictvi v Evropé a v Ceskych zemich, pti¢emz blizsi pozornost vénuje vzdélani bab
a asistentek a charakteristice jejich profesnich spolki. Ve druhé kapitole je soustfedén vlastni
vyzkum Jany Pychové. Diplomantka charakterizuje vybrany vzorek absolventek prazské
babické skoly, analyzuje jejich motivaci ke studiu a vék, v dalsi ¢asti pak zkouma aspekty jejich
porodnické praxe (vykon, poCty porodd, plat, rodinné poméry) a charakter lokalit, kde ptisobily,
pfipadné kam se za praci presouvaly. Soucésti je i1 analyza diplomi, které absolventkdm
vydavala prazska 1¢€karska fakulta, a stat’ o Cinnosti absolventek v profesnich spolcich.

Jako celek plsobi prace dobrym dojme, avSak v nékterych ohledech vykazuje urcité
slabiny. PfedevSim je to nevyvaZenost kompilacni ¢asti a vlastniho vyzkumu autorky,
kompilacni ¢ast je pon€kud naddimenzovana, zatimco vlastni vyzkum tvoii pfiblizn€ jen
polovinu textu. Diplomantka se musela vypotfadat s vyzvou charakterizovat skupinu 140
absolventek, u nichz je s jistotou doloZeno, Ze absolvovaly praZskou babickou Skolu, pfi¢emz
vSak ne u vSech se dochovaly informace tykajici se sledovanych charakteristik. Vzorek
absolventek se tak pii vyzkumu konkrétnich ukazatelii casto jesté zuzuje, coz do jisté miry
limituje vypovédni hodnotu ziskanych wvysledkii. Vypotadat se stimto problémem by
vyzadovalo vétsi usili, napt. nahlédnout do fondu obci, kde baby/asistentky piisobily, nebo
prostudovat zevrubnéji matriky. Jednalo by se sice o naro¢nou praci, ale jisté by obohatila
realizovany vyzkum. Text vSak bohuzel ptsobi dojmem, Ze autorka na tuto snahu (mozna i
z Casovych diivodl) rezignovala a optela se pfedev§im o informace z databaze a z profesnich
casopist.

Diplomantka v tvodu zminuje metodologii vyzkumu, konkrétné cil vytvofit kolektivni
biografii, av§ak na tak pocetném vzorku bab/asistentek je to dosti komplikované. Resenim by



mozna bylo jesté dale vyclenit z této velké skupiny mensi a koherentnéjsi vzorek, ktery by Iépe
spliioval piedpoklady pro aplikaci zvolené metody a obsahoval vSechny potiebné
charakteristiky. V textu najdeme také drobné neptesnosti ¢i formulace, které by bylo mozné
vyjadrit 1épe. (napf. na s. 38 - plat 50 zl. v poloviné 18. stoleti, na s. 9 pon¢kud ptezité definice
z Ottova slovniku nau¢ného, u grafii a tabulek by bylo pro piehlednost dobré uvést celkovy
pocet Zen, které tvoii zkoumany vzorek, postradam také literaturu k metodologii)

Text je jazykove 1 stylisticky v pofadku se zanedbatelnym poctem chyb a pteklept.
Formalni aroven prace je také dobra, nepocitime-li n€které nepfesnosti v bibliografickych
citacich.

Navzdory vyse uvedenym vytkdm je vSak tieba fici, ze diplomova prace naplnila
sledovany cil, pfinejmensim v tom, Ze na nemalém vzorku porodnich bab/asistentek potvrdila
a dale zptesnila vysledky dosavadnich vyzkum. Za zajimavou povazuji obsahovou a grafickou
analyzu diplomt, coz je problematika, které dosud nebyla v literatuie vénovana pozornost.
Zajimavé jsou také pasaze tykajici se platl porodnich bab/asistentek, nebot’ k tomuto tématu
stdle chybi dostatek informaci. Zaujme rovnéz kapitola o angazovanosti a vykonu funkci
bab/asistentek v profesnich spolcich, které diplomatka spojuje s konkrétnimi jmény.

Text Jany Pychové spliiuje naroky kladené na diplomovou praci a je kvalitnim
ptispévkem k déjindm babictvi a porodnictvi v ¢eskych zemich.

Praci proto doporucuji k obhajobé a hodnotim jeSté znimkou B (vyborné minus).

V Pardubicich 5. 8. 2025 Mgr. Hana Stoklasova, Ph.D.



