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oo ;. Hodnoceni
Kritéria hodnoceni prace AlBICIDIE |E
Vystiznost anotace X
Uvod prace X
Teoreticka cast
Kvalita, odbornd uroven, vztah Kk tématu X
Clenéni a navaznost kapitol, provizanost s prizzkumnou/praktickou casti* X
Pradce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni X
Metodika
Cile prace X
Vyzkumné/prizkumné otazky, event. hypotézy X
Vhodnost a spravnost pouZitych metod* X
Popis, vysvétleni pouzitych metod X
Prezentace a interpretace vysledki
Spravnost, presnost X
Prehlednost, jasnost™ X
Diskuze
Kvalita, odborna urover X
Prace s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky™ X
Zavér
Shrnuti zjisténych skutecnosti X
Dosazeni stanovenych cili* X
Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X
Formalni stranka prace a spoluprace
Dodrzeni smernice, sablony™ X
Stylistika X
Gramatika a pravopis* X
Kvalita obrazki, grafii, tabulek, priloh X
Rozsah prace* X
Spoluprdce X

* Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice Kritérii oznacenych hvézdic¢kou jako hrani¢ni, méla by byt
zaveérecna prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondenti a zafizeni, kde probiha vyzkum/pruzkum*:  ano - ne

Ptipadny komentat: Zdravotnické zafizeni, ve kterém bylo prizkumné Setfeni realizovano
souhlasilo s uvedenim nazvu v zavére¢né praci a maji zajem o piedani zjisténych vysledkd.

Mira shody je 10 %. Zavéreéna prace neni plagiat.

Ptipadny komentai: Po procteni dokumentt, u kterych byla nalezena shoda bylo zhodnoceno,

Ze se nejedna o plagiat.

Pripadny struény komentaf (napft. ticast na konferencich, publikace):

Studentka Katefina Pistinkova zpracovala bakalafskou praci na zajimavé téma vztahujici se ke
studovanému oboru.

Studentka pracovala samostatné, na konzultace chodila pfipravena a vyuzivala je v ptfiméfené mite.
Nekteré nedostatky prace vychazejici z Casové tisné, do které se studentka dostala s blizicim se
terminem odevzdani prace. Patfi mezi n€ napt. ne zcela vhodné vyuziti kritérii pro hodnoceni vysledkii
jiné bakaléiské prace. K informa¢nimu letdku jsem jiz neméla moznost se vyjadrit.

Prace je hrani¢niho rozsahu a obsahuje obcasné stylistické chyby.

Ptes vyse uvedené nedostatky praci shledavam za vyhovujici a doporucuji k obhajobé.

Vysledna Kklasifikace (A, B, C,D, E, F) C
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