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Anotace

Ve své bakalaiské praci se zabyvam socialné vyloucenou lokalitou v Husové ulici
v Pardubicich. Prace je rozlozena do nékolika kapitol. V ttvodu je nastinén hlavni cil mé
prace a to je zmapovat zZivotni situaci obyvatel v socidlné vyloucené lokalit¢ v Husové
ulici v Pardubicich. A to z hlediska zaméstnanosti, zdravotniho stavu, bytové situace a
vyskytu trestné ¢innosti ve zkoumané lokalité a seznamit s timto vyzkumem Sirokou
vefejnost. 'V dalsi kapitole jsou vymezeny zakladni pojmy jako socidlni vylouceni ¢i
vyloucena lokalita, které jsou dileZzité pro porozuméni mé prace a vypracovany na
zéklad€¢ dostupnych teorii a mém tusudku. Dale se zabyvadm popisem situace Romil
v CR, v Pardubicich a nakonec ptidavam podrobny popis samotné zkoumané lokality.
V nasledujici ¢asti je popsan samotny vyzkum. Metodologie sbéru dat byla zalozena na
terénnim vyzkumu, dotaznikovém Setfeni a naslednym zpracovanim do tabulek, grafti a
jejich vhodné interpretaci. V zavéru je provedeno shrnuti celého vyzkumu, doporuceni
pro ptipadny dalsi vyzkum a navrhnuti pro dalsi zlepSeni stavajici situace ve vyloucené

lokalite.

Klic¢ova slova:

Analyza, Romové, socidlni vylouceni, socidlné vyloucena lokalita



Annotation

My bachelor thesis is engaged into the question of social exclusion areas in Husova
Street in Pardubice. The Thesis has been divided into several chapters. In exordium I
described the principal aim of my bachelor thesis: is described live situation inhabitant
in social exclusion area in Husova street in Pardubice. And describe point of view
employment, health state, housing and habitation criminality in explored area and
introduce with this research public. Fundamental terms such as social exclusion, social
exclusion area, are defined in the next chapter. These terms are elaborated on basis of
accessible theories and of my judgment and are important to understand my work.
Below I am engaged describing situation of Roma in Czech republic, in Pardubice and
finally I add detailed description of explored exclusion area. My research itself is
described in the next chapter. Data collection methodology is based on field research,
questionnaire inquiry and subsequent working up to tables, graphs and their suitable
interpretation. In conclusion 1 carried out a summary of my entire research,
recommendation to possible future research and I suggested improvements to the

current situation in this social exclusion area.

Key words:

Analysis, Roma, social exclusion, social exclusion area



Obsah

1
2

0 3 QN D

VO ottt na s ene e s sanees 7
ZAKIAANT POJIMY ..ottt ettt ettt et sttt e s e et e s abe b e enneenraas 9
2.1 ChUdoba ... 9
2.2 SOCIAINT VYIOUCENT.....eeiiiiiieiiieieee e 9
2.3 Socialné vyloucena lokalita ROMU..........ccocuiieriiiiiiiiciececceeee e 9
2.4 NeZamEStNANOSL....ccc.eeriieiiiniiiiiienite ettt ettt ettt s s 10
2.5 NArodnoStni MENSING.....ccc.eiiiiiiiiiiieiie ettt s 11
2.6 ROIMOVE ..ottt ettt et 12
2.7 ASTMIIACE ... et 12
2.8 INEEZTACE ... eeeieie et ettt et e st 13
2.9 Rasova diSKIminace ...........oooueeiiiiiiiiiiie e 13
2.10  SociologiCKY VYZKUM.....ccuiiiiiiiiiiiieiieeie ettt 13
20 B B N 0 -1 G RSP RPR 13
TEOTEHICKA CASE ..cueiutiiiieiieee ettt 14
3.1 SOCIAINT VYIOUCENT ... eeeiiiieciiieciie ettt e e e s 14
3.1.1 Koncept socialniho vylou€eni...........ccoeveeviienieniiiinieiiieiecieeeeeeen 14
3.1.2 Dimenze socidlniho vylouceni.........ccceeciieviieciiiiciie e 15
3.2 Provedené vyzkumy k socidlni eXKIUZi..........ccoeeueeriiriiieniiniiiieciieceeeeeee, 16
33 Situace Rom v CeSKE TEPUDIICE. ..........vveeeeeeeeeeeeeeeee e 16
3.4 Romoveé v PardubiciChi.......cccooiiiiiiiiiiiiiiiie e 17
3.5 Popis zkoumané LoKality ..........ccccuieeiiiieiiiiecieccie e 18
VYZKUMNG CAST ..ottt et sttt 22
4.1 VYMEZENT CIITL ..viiiiiieeiiiece et et e e s e e sree e 22
4.2 Metody VYZKUMU ..coveiiiiiiieiiieiie ettt ettt ettt e eseaeeseesneaens 22
4.3 Dotaznik @ PlOtAZ .......oeeeiiieeiiiecieeceeee e 23
44 HYPOUEZY .ottt ettt ettt st e e 23
4.5 CHlOVA SKUPINA......oiiiiiiieiie ettt et e e e e e enreeenees 26
4.6 SDEI AL .ottt st 26
4.7  Vysledky z provedeného vyzKumu ..........c.cceccvveeiiieiiiieeiieeee e 27
4.7.1 Potvrzeni a vyvraceni hypotez .........cccoevieriieiieniiiieciieeeeeeee e, 42
SHhINULT VYZKUMU .....eeiiiiiecieece et e e e s e e ssaae e e b e e snnee e e 47
ZLAVET .ttt h ettt h ettt bttt et st beentes 50
POUZItA TIEETAtUIA ..ottt 51
PIILORY <.ttt et ettt et et 54
8.1 DOtaZNTK ..cueiiieieeeee e 54
8.2  Obrazky ukazujici stav socidlné vyloucené lokality pfed vznikem OS Darjav a
pied celkovou reKONSIUKCT .....cc.vieiiiiieeiieiiceiteee ettt s ens 57
8.3 Seznam tabulek, grafli @ obradzkil ............ocoeeiiniiiiiiiniii 59
8.3.1 Seznam tabulek ..........oooiiiiiiiiii e 59
8.3.2 Seznam ODIAZKIUL ........oceiiieiiiecciie e 60

8.3.3 SEZNAM GIATT ettt eeeeeeeeeeeeenene 60



1 Uvod

M4 price je zaméfena na analyzu socidlniho vylouceni v Husové ulici
v Pardubicich. Jedna se o pilotni studii v této oblasti, kterd se bude tykat zejména
analyzy nezaméstnanosti, bydleni, trestné cinnosti, vzdélani a nemocnosti jejich
obyvatel.

Cilem mé prace je: zmapovat Zivotni situaci obyvatel v socidlné vyloucené lokalité
v Husové ulici v Pardubicich. A to 7 hlediska zaméstnanosti, zdravotniho stavu, bytové
situace a vyskytu trestné Cinnosti ve tkoumané lokalité a seznamit s timto vyzkumem
Sirokou veiejnost.

Jako studentka humanitnich studii jsem v poloviné druhého ro¢niku dostala nabidku
na spolupraci s obcCanskym sdruzenim Darjav, ktery plsobi v ,néjaké vyloucené
lokalité u pardubické véznice. Jelikoz jsem neméla tuseni kam nastoupim na praxi, tuto
nabidku jsem pftijala. Do té doby jsem neméla predstavu o tom, jaké to bude velmi
zajimava a piinosna zkuSenost nejen jako pro studenta, ale také pro milj osobni Zivot.

Je nutné v ivodu podotknout, ze Darjav je romské sdruzeni, které bylo zalozeno
samotnymi Romy a jeho zaméstnanci jsou téZ Romové. Jako dobrovolnice jsem
s mymi kolegynémi zaCala doucovat klienty ptedskolniho a Skolniho v&ku. Jednalo se o
déti ve v€kovém rozmezi 4 — 18let, z ¢ehoz je jiz hned jasné, Ze tato prace byla velmi
riznorod4 a pestrd. Po pravidelnych dvoumeési¢nich navstévach jsme se zacali vice
seznamovat se zameéstnanci sdruzeni, ale také sklienty, ktefi sdruzeni pravidelné
navstévuji a tim jsme mohli 1épe nahlédnout do jejich kultury, tzn. seznamit se s jejich
zvyky, poznat jejich hodnoty, zpisob Zivota, ale také vytky k jejich soucasné zivotni
situaci, co jim chybi a schazi. Sekundéarni pfic¢innou pro napsani této prace bylo, ze ziji
v Ohrazenicich, kde je také vétsi mira vyskytu romskych rodin a vznikaji zde rozpory a
neshody mezi Romy a Neromy. Proto mé tyto diivody vedly ke zpracovani tohoto
tématu.

Husova ulice v Pardubicich je vnimana vétsi ¢asti obyvatel Pardubic jako negativni
misto od té doby, kdy sem byli sestéhovavani socialn¢ neptizplsobivi obyvatelé. Dané
lokalité neptfidava na atraktivnosti ani blizkost pardubické véznice, natoz to, ze vétSinu
obyvatel tvofi hlavné Romové a socialné slabsi spoluobcané. V mé praci se zamétim na

bytové jednotky s ¢islem popisnym 1116 az 1119 a jejich obyvatele. D4 se fici, ze se



jedna o uzavienou komunitu, do které¢ je velmi t€zké proniknout a ziskat si divéru
aspon malé ¢asti tamnich podnajemnikii.

sestaveny dotaznik, ktery bude naro¢ny zformulovat, uz jen z toho divodu, aby moji
respondenti dokazali porozumét kazdé otdzce a s jistotou odpoveédét na kazdou z nich.
Pted finalnim sbérem dat bude provedena pilotdz u vybrané skupiny respondentti, abych
se vyhnula pfipadnym chybdm a neporozuméni v textu. Déale budu erpat z informaci
poskytnutych Policii CR, Magistratu mésta Pardubice, odborné literatury a také
z informaci od lidi, kteti piisobi v dané lokalité a maji s touto lokalitou zkuSenosti.

V prvnich dvou kapitolach bych rada vymezila zédkladni pojmy, které budu v praci
casto pouzivat: socialni vylouceni, chudoba, Romové¢, nezaméstnanost apod. Dale se
chci zabyvat socidlnim vyloucenim obecné. V nésledujici kapitole podrobnéji popisi
zkoumanou lokalitu (v jaké ¢asti mésta se nachazi, pro¢ je tato lokalita pro obcany
Pardubic tak neatraktivni, z jakého divodu sem byli sestehovani Romové, neplatici a
socialné slabsi obyvatelé¢). Ve ¢&tvrté kapitole bude popsan samotny sbér dat,
metodologie, hypotézy a vysledky Setfeni doplnéné kombinovanymi tabulkami a grafy
s fadnymi komentafti. V piedposledni ¢asti bude ma prace shrnuta v diskuzi a doplnéna
o doporuceni tykajici se pripadnych dalSich vyzkumi v této lokalité. V zavéru je

uvedeno stru¢né shrnuti celého tématu.



2 Zakladni pojmy

Tyto zakladni pojmy je nutné v analyze definovat, protoze se budou v mé praci
pouzivat a jsou dulezité pro porozuméni textu. Jedna se o pojmy jako: chudoba, socialni

vylouceni, vyloucena lokalita, Romové.

2.1 Chudoba

NejcastéjSim pojmem, ktery se v této praci vyskytuje, je socidlni vylouceni, ale je
nutné si polozit otdzku, z ¢eho vychazi, a odpovédi je, Ze ve vétsi mife z chudoby.

Chudoba je stav, ktery je disledkem nerovného piistupu k rozdélovanému bohatstvi
spolecnosti, k jejim materidlnim zdrojim, kdy zivotni podminky a uspokojeni
zakladnich potfeb neni v potfebné mife zabezpeceno dostatecnymi zdroji (piijmy,
statky) a kdy tyto piijmy nelze zné&jakych objektivnich pfi¢in zvySit a obcan
nedisponuje ani jinymi zdroji ¢i majetkem, ktery by mu umoznil ziskat prostfedky ve
vysi, ktera je spolecnosti uznana jako minimalni. Chudobu lze tedy spojovat s hmotnou
nouzi, deprivaci, socialnim vylou¢enim jedinci ¢i skupin od materidlnich zdroju

(Krebs, 2005, s. 107)

2.2 Socialni vylouceni

Socialni vylouceni odrazi nerovnost jednotlivct nebo celych skupin obyvatelstva pii
jejich participaci na zivote spole¢nosti, pficemz tato nerovnost je vysledkem nedostatku
ptilezitosti pro vSechny, ktefi maji zajem se participovat na zivoté spolecnosti a plodi
jejich nemoZnost spolupodilet se na Zivoté spolecnosti, jejich izolaci a odtrzeni od
nerovného pristupu jednotlived nebo celych skupin obyvatelstva k péti zakladnich
zdrojii spolecnosti: k zaméstnani, bydleni, socialni ochrané, zdravotni péci a
vzdélani. (Krebs, 2005, s. 124)

Nejvice jsou ohrozeny socidlnim vylouenim tyto skupiny: etnické menSiny,
zdravotné postizeni, migranti a lidé, ktefi nemaji kontrolu nad svym zivotem a nejsou

schopni se ptizpisobit svému okoli.

2.3 Socidlné vylou¢ena lokalita Romii

Lokalita, kde se soustfed’uje skupina lidi, ktefi se sami povazuji za Romy a jsou tak

oznacovani majoritou. Socidlni vyloufeni znamend zamezeni pfistupu ke zdrojim,



pozicim a pfilezitostem, které umoziiuji zapojeni do socialnich, ekonomickych a
politickych aktivit majoritni spole¢nosti. (MPSV, 2006, s. 1)

Socialni vylouceni se nejcastéji projevuje v téchto oblastech Zivota (Navratil, 2003):

omezeny piistup na trh prace;

- chudoba a nizky piijem;

- nizka mira socidlni podpory, fidké nebo neexistujici socialni sité;

- Dbydleni a zivot v kontextu lokality;

- vylouceni ze sluzeb.

Pokud tedy budeme vychazet z vyse jmenovanych bodl, mizeme s urcitosti fici, ze
Romové jsou vylucovani minimalné v tfech oblastech, a to: omezeny pristup na trh
prace, bydleni a Zivot v Kkontextu lokality a chudoba a nizky pfFijem.
Omezeny piistup na trh prace se projevuje nckolika faktory, at’ uz nedostate¢nou
kvalifikaci ¢i pfedsudky od potencionalnich zaméstnavatelt.

Co se tyCe charakteru lokality, projevuje se kvalitou bydleni, (ne)pfitomnosti
rekreacnich zafizeni, podobou pozemnich komunikaci. Vedle toho mé socialné
vyloucend lokalita fadu socidlnich charakteristik, které ji zietelné identifikuji. Jedna se
zejména o nizkou miru socidlni provazanosti obyvatel dané oblasti, obvyklou mensi
intenzitu komerc¢nich 1 obCanskych aktivit. (Navratil, 2003, s. 34)

vvvvvv

s nezamé&stnanosti a uplatnénim se na trhu prace.

2.4 Nezaméstnanost

Je jednim z hlavnim diivodl socialniho vylouceni. Byt nezaméstnany znamena byt
schopny pracovat, problémem je, Ze dotycné osoba nemuze najit placené zaméstnani.

Pojem nezaméstnanost dobie vystihuje Krebs (2007, s. 209), jde o slozity jev, ktery
nelze hodnotit globalné. K jejimu feSeni je tfeba mit k dispozici celou informacni sit’
potiebnych dat, napt. koho se nezaméstnanost tyka, jak dlouho trva, jaka je jeji mira,
jaké jsou predpoklady pro jeji feseni, v€etné financnich zdrojt.

Nezaméstnanost 1ze rozdé€lit do nékolika typl. Z nich lze usuzovat na jeji pficiny,
zavaznost a odvozovat podle toho i mozné zptisoby feseni (Krebs, 2007):

- Frikéni (spojeno s hledanim lepSiho mista a tato nezaméstnanost je prechodna,

da se tedy oznacit i za dobrovolnou)
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- Strukturalni ( jedna se o nesoulad mezi nabidkou a poptavkou po pracovnich
silach na trhu, tim padem mzdy nejsou schopné na tyto impulzy reagovat
pohotové a trva del§i dobu, nez opét vznikne rovnovédha mezi nabidkou a
poptéavkou)

- Cyklickou (souvisi s ekonomickym cyklem, kdyz celkova poptavka pro praci je
nizka)

- Dobrovolna (jedinec nema potfebu vibec pracovat a nebo neni ochoten
pracovat za niz§i mzdu)

- Nedobrovolna (jedinec je ochotny pracovat za jakoukoliv mzdu, ale neexistuje
pro n&j volna pracovni nabidka)

- Work reduction ( jde o nezaméstnanost nasledkem odbytovych potizi firem,
ptipadné i jejich ekonomiky.

- Job reduction (jednd se nezaméstnanost dusledkem zavadéni novych
technologii, zmén v obsazich prace a ve struktufe ekonomiky, jde tedy o zménu

struktury nabidky a poptavky na trhu préce)

2.5 Narodnostni menSina

Podle zakona 273/2001 Sb. o pravech piislusnikd narodnostnich mensin je pojem
narodnostni mensina formulovan takto: ,,Narodnostni mensina je spoleCenstvi obcanu
Ceské republiky Zijicich na uzemi soucasné Ceské republiky, kte¥i se odlisuji od
ostatnich obcand zpravidla spolecnym etnickym plvodem, jazykem, kulturou a
tradicemi. Tvofi pocetni mensinu obyvatelstva a zaroven projevuji vili byt povazovani
za narodnostni menSinu za ucCelem spolecného Usili o zachovani a rozvoj vlastni
svébytnosti, jazyka a kultury a zdroven za Ucelem vyjadfeni a ochrany zdjmu jejich
spolecenstvi, které se historicky utvoftilo.“ Pfedpoklada se tedy, Ze jedinec individudlné
a svobodn¢ prohlési, ze je urCité narodnosti a jako takovy hodlad byt povazovan za
prislusnika urc¢ité mensiny. (FriStenska, Visek, 2002, s. 33-34)

Nérodnostni mensiny se vyznacuji tim, ze disponuji silnym narodnim védomim,
které se opira o historické, jazykové a kulturni tradice matetského naroda. Dichotomie
vlastnich postoji se pohybuje mezi identifikaci se statem, v némz ziji, a soucasné

uréitou distanci od tohoto statu, jeho majoritniho spoledenstvi. (Siskova, 1998, s. 54)
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2.6 Romoveé

Za Romy jsou povazovani lidé s odliSnou barvou pleti, tmavymi vlasy, ktefi se 1isi
kulturou, jazykem a chovanim. Jejich chovani je pfi osobnim kontaktu vétSinou
rozpoznatelné, hlavné jejich hlu¢énym hlasitym projevem.

Romové jsou ¢eskou populaci vnimani primarné jako ptislusnici odlisného
etnika, a teprve sekundarn€ jako obc¢ané, a vefejnost je posuzuje predevSim podle
pfedpokladané ochoty k asimilaci (Mares, 2006, s. 17)

Rozdéleni romského etnika v CR (Horvathova, 2002, s. 63 - 65):

- Slovensti Romové — v CR tvofi cca 75-85% z celkové poétu Romii u nas. Oni
samotni se vSak dale mezi sebou d¢li dle lokality ¢i osady, ze které pochazeji.
Jsou mezi nimi rozdily na Grovni socidlni, kulturni,vzdélanostni a rozhoduji
zpravidla o zivotni urovni danych jedincti nebo rodin.

- Olassti Romové — u nas tvori asi 10% romské populace. Jedna se tradi¢né o
kocovné kmeny, ktefi proto byli nejvice postizeni zakazem kocCovani. Na ostatni
skupiny Romii pohliZeji Olasi s jistym odstupem a opovrzenim.

- Zbyvajicich 10-15% tvoii mad’arsti Romové, dale ptivodni ¢eSti Romové, kteti
byli likvidovani za valky a také némec¢ti Sintové, ktefi maji jaddro své komunity
v Némecku.

Podle Studie sektoru NNO v Pardubickém kraji (2006, s.10) maji Romové tyto

znaky, podle nichZ jsou charakteristicti:

- Casto zije ve spolecné domacnosti pohromadé¢ nékolik rodin ¢i generaci,

- vétSinova populace zaujima ke vSem Romlm stejny postoj dany historickym
vyvojem, namisto individualniho pfistupu;

- Romové jsou ve vétsi mife nedostatecné vzdelani;

- maji vyrazng horsi zdravi, nez vétSinova populace.

2.7 Asimilace

Ptizplisobeni mensiny ke zplisobiim, zvyktim a kultufe vétSinové spolecnosti. Miize
dojit 1 k ipIné asimilaci, kdy piivodni mensina navzdy zapomene své ptivodni zvyky a
jazyk.

Podstatnym znakem asimilace je to, Ze jde o jednostranny proces, kladouci nemalé

pozadavky jen na ty, ktefi se hodlaji asimilovat. (Manudl pro obce, 2002, s. 44)
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2.8 Integrace

Samotné integraci predchazi ,,imigrace do nového prostiedi®, coz hluboce zasdhne
do Zivota jedince a musi smifit se skutecnosti, Ze ptfichdzi do nového prostiedi zcela
nepfipraven a nevi, co mé ocekavat.

Integrace tedy znamena  zaclenéni jednotlivce nebo skupiny do vétSinové
spolecnosti, bez ztraty vlastni identity. Na rozdil od asimilace je to proces oboustranny,
naro¢ny jak na ty, ktefi se integrovat hodlaji, tak na ty, mezi néz se chtéji integrovat.

(Manual pro obce, 2002, s. 45)

2.9 Rasova diskriminace

Jednd se o neopravnéné rozliSovani jedinci nebo skupin na zaklad¢ jejich
prislusnosti k urcité biologické (rasové), ¢i socialni (profesni, politické, stratifikacni ¢i
nabozenské apod.) kategorii a znevyhodiovani jednéch oproti druhym. Diskriminace
obsahuje rtizné formy nevhodného zachdzeni a Casto slouzi jako proces nebo forma
socialni kontroly kudrzovani socidlni distance mezi socialnimi kategoriemi nebo

skupinami. (Siskova, 1998, s. 14)

2.10 Sociologicky vyzkum

Cilem sociologického vyzkumu musi byt to, abychom se vyvarovali Cistych
spekulaci, jichz se lidé dopoustéji v bézné zivoté. Strategii vyzkumu urcuje, jak je
vyzkum planovan a veden. Ve vyzkumu se nezabyvame jen vztahy mezi existujicimi
spole¢nostmi, ale srovnavame i jejich soufasnost a minulost. Musime si vybrat
vhodnou vyzkumnou metodu a aplikovat ji na vybranou oblast. (Giddens, 1999, s 504 —

505)

2.11 Analyza

Spociva v rozdéleni celku na jeho komponenty a zkoumani, jak tyto komponenty
funguji jako relativné samostatné prvky a jaké jsou mezi nimi vztahy. Kazda analyza se
vyznacuje urcitym stupném explorace. Znamena to, ze pfi ni provadime prizkumové a

objevujici aktivity. (Hendl, 2005, s. 35)
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3 Teoreticka cast

V této kapitole bych rada vice rozvedla koncept socidlniho vylouceni. Dale bych
podrobnéji rozvedla situaci Romi v Ceské republice, nateZ navazu na situaci Romi

v Pardubicich, ptedevs§im pak ve zkoumané lokalité Husovy ulice.

3.1 Socialni vylouceni

Koncept socialni vylouc¢eni mé své koteny v 70. letech ve Francii, kdy byl poprvé
pouzit pro specifickou situaci urcitych skupin obyvatel zijicich na okraji spole¢nosti,
kteti byli odfiznuti od pracovnich pfilezitosti a zaroven od statni socidlni pomoci.
Z Francie se termin velmi rychle rozsitil do celoevropského kontextu (Navratil, 2003,
s. 30)

V 90. letech se tedy zvysil zdjem o problematiku socialniho vylouceni jedinct a
nebo celych skupin obyvatelstva z hlavniho proudu Zivota spolecnosti a nésledné se
predmétem zajmu socialni politiky stala problematika socidlni zaclefiovani (Krebs,
2004, s. 124).

Socidlnim vylou€enim jsou nejvice postizeny tyto skupiny:

- nedostatecné vzdélané osoby;

- dlouhodobé nezaméstnani;

- imigranti;

- seniofi;

- pfislusnici riznych etnickych mensin;

- lidé, kteti se nahle ocitli v t¢zké Zivotni situaci a nemaji nikoho, kdo by jim

pomohl.

3.1.1 Koncept socialniho vylouceni

Koncept socidlniho vylou€eni vychazi zptesvédCeni, Ze vedle vertikdlnich
nerovnosti se v soucasnych evropskych spole¢nostech objevuje stale naléhavéji problém
nerovnosti a disproporci horizontalnich, jez ohrozuji existenci spole¢nosti stejné nebo i
vice, nez vertikalni (tfidni) nerovnosti. Nejedné se tedy o rozdé€leni spolecnosti na ty
,hahote“ a ,dole“, ale jde o rozdé€Ini na ty, ktefi jsou ,,uvniti a ,,vné€“ spolecnosti.
V prubéhu 90. let byla zpracovana fada analyz zamétenych na socialni vylouceni, ve
kterych bylo zjisténo, Ze chudoba a socialni vylouceni jsou disledkem strukturalnich
zmén, které doprovazeji soucasny socialné ekonomicky vyvoj. K strukturdlnim
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zménam dochdazi na trhu prace, ale 1 v socidlni struktufe spolec¢nosti tzn., ze dochazi

k nartistu etnické a kulturni diverzifikace, starnuti populace, ménici se struktufe

domacnosti apod. (Krebs, 2004, s. 124 — 125).

Rizikové faktory, které ovliviiuji socialni vylouceni:

3.1.2

dlouhodoba nezaméstnanost
nedostate¢né vzdélani
zdravotni postizeni, stari
Spatné bytové podminky

bezdomovectvi

Dimenze socialniho vylouceni

Socialni vylouceni se netykd pouze jedné oblasti Zivota, ale jednd se o velmi

komplexni jev a miizeme ho rozdélit ndsledné (Mares, 2000, s 287):

Ekonomické vylouceni jez je zdrojem chudoby a vylouceni ze Zzivotniho
standardu. Jednd se tedy o vylouceni z placené prace a uzavieni pristupu na
primarni a sekundarni trh prace.

Socialni vylouceni oznacuje jedince ¢i skupiny, které maji zamezeny pfistup do
majoritni spolecnosti a tak brani sdilet socialni statusy ¢i socialni instituce.
Politické vylouceni ukazuje na upirani obcanskych, politickych a také i
zéakladnich lidskych prav.

Kulturni vylouceni znamend odepieni prava jedince, ¢i kolektivu participovat se
na kultufe spolecnosti a sdilet jeji hodnoty.

Vylouceni z bezpeci vystaveni jedince, ¢i skupiny socialné patologickym jevim
a vystaveni vysSim rizikiim.

Vylouceni z mobility ve fyzickém prostoru 1 hierarchii socidlnich pozic.
Symbolické vylouceni: sem patii stigmatizace jedincli a socialnich skupin
vnimanych jako odlisné a jejich vyclefiovani z hlavniho proudu spole¢nosti.
Hlavnim zprostiedkovatelem jsou masmédia, ktera davaji socialné vyloucenym

jedinctim pftivlastky jako ,,neptizpisobivi®, ,,neplati¢* apod.
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3.2 Provedené vyzkumy Kk socialni exkluzi

Analyza socialné vylouc¢enych romskych lokalit a absorp¢ni kapacity subjekti
pusobicich v této oblasti

- Tato analyza se zabyvala ziskdnim zakladnich informaci o situaci socidlné
vyloucenych romskych lokalit pro spravné nastaveni systému ¢erpani finan¢nich
prostiedkti za obdobi 2007 - 2013, dale také zjisténi moznosti a miry absorpcni
kapacity subjektii plsobicich a poskytujicich sluzby v této oblasti. Dal§imi
specifickymi cily bylo zmapovani socialn¢ vylou¢enych a socidlnim vylouc¢enim
ohrozenych romskych lokalit a komunit, zmapovani subjektii puasobicich
v téchto oblastech. Tento vyzkum provedla firma GAC, spol. s. r. 0., na zakazku
Ministerstva prace a socialnich véci CR

Zprava o interetnickych vztazich v Pardubicich

- Cilem toho vyzkumu bylo vytvotit piehled a analyzu toho, kdo a jak se podili na
praci s minoritami, piedevS§im Romy v Pardubicich, jak mezi sebou tyto
jednotlivé organizace a jednotlivci komunikuji, kde jsou v komunikaci a feSeni
problému slepa mista. Proto se prace nesoustiedila tolik na vyzkum samotnych
etnickych skupin v Pardubicich, ale na ty, ktefi se ze strany vétSiny i menSiny

takové praci vénuji. (Ondruchova, 2000, s. 10)

33 Situace Romii v Ceské republice

Podle posledniho scitani lidu k roku 2001 se k romské narodnosti hlasi necelych 12
tisic osob (CSU 2001). Ale toto &islo se bere jako podhodnocené, protoZe se
piedpoklada, Ze v CR Zije vice osob romského etnika.

Zajimavé je, ze pii zjiStovani matetského romského jazyka byly hodnoty mnohem
vétsi, az trikrat. K romsting, jako svému matetskému jazyku, se ptihlasilo kolem 23 tisic
osob. V kombinaci s ¢eskym jazykem dokonce dalsich 13 tisic. (CSU 2001)

Pokud si tedy polozime otazku, jaké je presné demografické slozeni Romi v Ceské
republice, nemizeme na ni s jistotou odpovédét. Za Roma mizeme povaZovat toho
jedince, ktery se k tomu sam hlési, coz bylo pii poslednim s¢itanim lidu tedy cca 12
tisic osob. Neni se ¢emu divit, Ze se Romové radéji ptihlasi k ¢eské, ¢i jiné narodnosti,

o ww

maji totiz strach, nedtvéiuji okoli, &i se uz citi byt Cechy.
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Dalsi fakt v demografickém vyvoji u Romu je, ze je u nich vétsi porodnost a tim
padem jich vice ptibyva.

Bytové situace Romii neni nijak pizniva. Vétsina Ceskych Romil Zije hlavné na
okrajich mést, kde (Casto) obyvaji byty, které jim piidélilo mésto. Poté je koncentrace
Romi na jednom misté kumulovéana a vystupuji napovrch dalsi problémy s Neromy a ti
se v zapéti stéhuji pryc. Jak uvadéji ve své knize Fristenska a Visek (2002), vrchol
prohlubovani socidlni izolace a socidlniho vylouceni ptedstavuje vznik socidlné
vyloucené lokality. V takové lokalité jiz jeho obyvatelé¢ neziji dobrovolné, ale jsou
k tomu pfimo ¢i nepfimo donuceni ekonomickym tlakem okoli a administrativnimi
zasahy mésta.

Dal$i nutnosti je vzdélavani Romd. Rada problémi zajisté souvisi s nedostateénym
vzdélanim a kvalifikaci Romu. Pfi prvnim proniknuti do romské kultury je jasné, ze
rodina mad mnohem vétsi vliv na dité, nez Skolni instituce a to ma za nasledek
nedostate¢nou motivaci ditéte ke vzdelani. Dité vidi ve své rodin€ vzor a proto je nutné
vSe zménit od zakladu a ten pocatek zmény je pravé v romské rodiné a jejim ptistupu pii
dal§im vzdélani svych déti, tzn. vétsi podpora pii studiu, spoleéné vypracovani
domacich kol a podileni se na skolnich aktivitach.

Ve vétsing romskych rodin (ne samoziejmé ve vSech) je zvykem dévat dit€¢ rovnou
do zakladni Skoly praktické (dfive zvlastni), bez ohledu na zjisténi opravdovych
schopnosti ditéte. Jako hlavni diivod umisténi ditéte zakladni Skoly praktické, rodice
uvadéji, Zze uz tam chodi i jiné déti Romd, tak pro¢ by tam nechodilo i to jejich. Jednim
z hodné rozsitenych jevi je i ptistup pedagogti. Rada romskych rodi¢t chce umistit své
dit¢ do klasické ZS, ale od prvni t¥idy se setkavaji s uéiteli, ktefi jim doporuéi dité
prelozit do zakladni Skoly praktické (z divodi jako jsou: hyperaktivita ditéte,
nedostatek ¢asu na specidlni péci o dit€¢ v dob¢ vyuky apod.).

A vsak romska rodina je nezastupitelnd v tom, zZe poskytuje pro rozvoj osobnosti
ditéte pevné rodinné citové zazemi, které pro romské dité casto predstavuje jedinou

jistotu v okolnim socidlnim prostiedi. (Kubatova, 2004, s. 13-14).

3.4 Romové v Pardubicich

Posledni sc¢itani lidu v roce 2001 se ukazalo, ze se v Pardubicich hlasi k romské

narodnosti 141 osob z celkové poctu cca 91 tisic obyvatel. Toto Cislo, tedy 141 osob, je
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zajisté také podhodnocené (viz oddil 3.3). Podle informaci z magistratu mésta Pardubice
je v Pardubicich odhadem 1100 Romt. Kdy nejvétsi cast tvoii pivodem slovensti
Romové, zbytek pak Romové olassti a n€kolik jedinct hlasici se k pfislusnosti Sintd.

Situaci v Pardubicich zésadné ovlivnila hromadnad emigrace Romi v 90. letech do
ciziny. VétSina z nich se pfi odchodu do zahrani¢i dobrovolné zbavovala sttechy nad
hlavou, coz pfi nasledné reemigraci mélo za nasledek to, ze se tito lidé neméli kam
vratit. Disledkem bylo velké hromadéni v bytovych jednotkéch a bydleni ,,na ¢erno®,
z toho vznikaly dal$i problémy, jak mezi Romy, tak i mezi starousedliky. Ve vét§iné
pripadl byla situace jiz tak neinosnd, ze se pivodni obyvatelé odst€hovavali a byty po
nich ptevzali nové romské rodiny.

Diusledkem popsanych udalosti vznikly v Pardubicich dvé hlavni vyloucené lokality
a to v Husové ulici a dale v Ceskové ulici. Za dalsi mensi vylou¢ené lokality se daji

povazovat Ohrazenice a ulice V Raji.

3.5 Popis zkoumané lokality

Husova ulice v Pardubicich se nachazi na jedné z okrajovych ¢asti mésta Pardubic,
blizko sidli§t¢ nazyvané Dubina. Dal$im specifickym komplexem, ktery nepfidavd na

atraktivnosti této Casti, je pardubicka véznice.

Exd Kunétce
F ¥
Stare

DOUBRAVICE
OHRAZENICE
Brazany Podaply

SEMTIN

. ... PARDUBICE

Lokalita - B |36 } =

Spojil

ZELENE A
PREDM BiLE'PREDM

STUDAMNKA
= PARDUBICKY,
SyiTROV Lokalita - A

NOVE DDau

e DROZGICE . CERNA
Lokalita - C za Bory

POPKOVICE

NEMOSICE

Obrazek 1: Mapa socialné vylou¢enych lokalit v Pardubicich, Husova ulice se skryva pod bodem B,
Zdroj: Mapa socialné vyloucenych a socialnim vylou¢enim ohroZenych romskych lokalit v Ceské
republice. www.esfer.cz)
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Zkoumana lokalita se skladd ze Ctyt ttipatrovych cihlovych doml s uzavienym
dvorem. Primérn¢ je v jednom domé cca 22 - 24 bytovych jednotek o velikosti 1+kk
nebo 2 + kk a vSechny byty jsou vybaveny socidlnim zafizenim. Z pardubického
archivu jsem zjistila, Zze budovy se zacaly stavét v pribéhu roku 1939. Tato ulice se
diive nazyvala Smetanova a byly dokonceny v roce 1941. Tyto budovy jsou jiz od
pocatku majetkem mésta, tedy méstské byty, nyni jsou to Pardubice 1. Stav vSech Ctyt
domt je dobry, jsou udrzované a vnitini dvlr byl pfedélan na hiisté a zahradu.

Co se tyce historie Husovy ulice, toho neni moc zndmo. Informace od Magistratu
mésta Pardubice nebyli k dispozici. V pardubickém archivu jsem zjistila datum stavby
budov. Méla jsem mozZnost vést kratky rozhovor se socialni pracovnici HelpHome',
kterd ma v této lokalité a budové €. p. 1116 zdkladnu svého pracoviste. Pozéadala jsem ji
z divodu, Ze v této oblasti plisobi jiz od roku 1987, a tak je svédkem sest¢hovani
socialng slabych do této oblasti. Z rozhovoru vyplynulo, Zze do roku 1998 byla situace
v Husov¢ ulici stabilni a bydlely zde maximalné 2 az 3 romské rodiny. Od roku 1998
nastal nejvétsi presun (pievazné Romi) do bytovych jednotek, a po tomto nariistu
puvodni obyvatelé dobrovolné opoustéli své byty, a tim dochazelo k dalSimu
zabydlovani  romskych rodin a socidlné slabsich. Hlavnim divodem narustu
romského obyvatelstva do této oblasti bylo jejich Fizené sestéhovani z centra do
odlehlych ¢asti Pardubic.

Lokalita je charakteristicka velkou koncentraci socidlné€ slabych ptfevazné romskych
rodin, které se soustted’uji v jiz zminénych bytovych jednotkach a ziji tedy v pfimém
kontaktu se socidlné¢ nevyloucenymi, ¢imz dochazi k neustdlym sporim a je zde
vytvafeno napéti mezi majoritou a minoritou. Na webovych strankach Evropského
socialniho fondu (www.esfcr.cz) je uveden v ramci analyzy z roku 2006 odhad poctu
romskych obyvatel v Pardubickém kraji a to na 151 az 200 lidi v¢etné¢ déti. Zakladni
obcCanskd dostupnost, jako jsou obchody s potravinami, ¢i 1€katrska péce, se nachazi jiz
v zminéném sidlisti Dubina, coz je cca 15min chiize, a jeden maly potravinovy konzum
a restaurace se nachazi v ptimé blizkosti budov. Doprava je zde zajiSténa dopravnim
podnikem mésta Pardubice v denni $picce v intervalu 3 autobusy za hodinu. Pokud jde o

vzdélavaci instituce v blizkosti se nachazi nékolik zakladnich $kol. NejbliZe to je asi ZS

! Organizace HelpHome spad4 pod socilni sluzby mésta Pardubice. Je to organizace ztfizena
k poskytovani socialnich sluzeb, zajistuje v hlavnim pfedmétu ¢innosti sluzby socialni péce podle zakona

¢. 108/2006 Sb. Poskytuje pobytové, ambulantni a terénni socialni sluzby.
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Spoftilov, Zakladni skola a Prakticka Skola v ulici Klasterni. Tyto dvé Skoly se vyskytuji
v tésné blizkosti Husovy ulice a tim padem je tam i vétSi koncentrace romskych a
socialné slabych déti z vyloucené lokality. Dal§imi nav§tévovanymi zakladnimi Skolami
jsou ZS Studanka, ZS Artura Krause a ZS Bratranci Veverkovych.

Pohled na budovy ve zkoumané lokalité vystihuji slova neosobni a stresujici. Jak jiz
bylo zminéno jedna se o Ctyii vchody, které jsou navrzeny jako vnitrobloky. Kazda
budova ma sklepy a podkrovi. Sklepy jsou vyuZivany minimalné, z divodi
opakovanych kradezi a podkrovi je zaviené, protoze se tam vyskytoval neporadek a
prespavali zde bezdomovci. Chodby v minulosti nebyly viibec udrzované a dochazelo
k neustalému niceni zvonkt, postovnich schranek a odkladani odpadka vsude, jen ne

do popelnic.

Obrazek 2: Na mapé jsou vyobrazeny bytové jednotky ¢.p. 1116 — 1119, kde je vidét i vnitini hiisté
a dvir. Zdroj: www.mapy.cz

JelikozZ se jednd o vnitrobloky, je zde intenzivné vnimana uzavienost lokality a tim
padem i nepfistupnost mezi obyvatele bytovych jednotek. Pokud se zde objevi novy
Clovek, ktery neni znamy, ¢i ptibuzny podnajemniki, je na néj pohlizeno s nedtvérou
(toto se da hlavné vysvétlit tim, Ze Romové nemaji dobré zkuSenosti s Gfedniky,
socialnimi pracovniky a Policii CR a boji se piipadnych komplikaci), ale nechovaji se
agresivné, ¢i vybusné. Kdyz se chce osoba dostat na jejich tizemi, musi nejdiive projit
temnym prichodem, ktery jiz vytvaii pocit nejistoty, poté se ocitne na dvoie, kde bylo

20



v neddvné dob¢ vybudovano hiisté pro déti. Dvir je v dnesni dob¢ udrzovany, ale stale
se tam obcas tvoii nepotadek v podobé odpadkti, rozbitych lahvi a celkové dvir piisobi
studen¢ a uzaviené, mate pocit, ze jste sledovani z kazdého thlu tohoto bloku. Byty
jsou koncipovany bud’ jako 1 + kk, nebo 2 + kk. Pokud si tedy ptedstavime, zZe
v jednom byté 1 + kk zije rodina primérné o ¢tyfech lidech, jedna se tedy o velmi maly
a stisnény prostor, kde neni mozné si najit kousek mista pro vlastni soukromi. VSichni
najemci se nejvice potykaji s plisni v byté€ a také s nedostate¢nym zateplenim.

Je také nutné zminit, Ze v budové &. p. 1119 sidli ob&anské sdruzeni Darjav?. Jedna
se o sdruzeni zalozené romskymi aktivisty v roce 2002 a je vedeno samotnymi Romy.
V ptiloze 8.4 jsou fotografie, které ukazuji stav domi pfed vznikem OS Darjav a
rekonstrukci.

Nyni se budu vénovat vyzkumné ¢asti této prace. Stézejni bod tvoii dotaznik, ktery
obsahuje 19 otazek a sklada se z uzavienych odpovédi. Okruh otazek je délen na zjisténi
zéakladnich informaci o respondentovi (vék, rodinny stav, pocet déti, vzdélani), na jeho
zaméstnanost, zdravotni stav a nadzor na bytovou situaci a kriminalitu v jeho bydlisti.
Vysledky vyzkumu prezentuji v kapitole 4.7. a jsou doplnény o piehledné tabulky a
grafy. V kapitole shrnuti vyzkumu se snazim prezentovat vysledky z provedené
analyzy, zhodnotit vSechny informace a poznatky a navrhnout doporuceni pti dalSim
budoucim vyzkumu.

V zavéru se pak snazim porovnat teoretickou ¢ast s vyzkumnou a shrnout v§echny

informace a poznatky z celého Setfeni.

% Vznik obéanského sdruzeni podpoftil program Lidé v nasi spolecnosti, realizovany v Pardubicich
londynskou nevladni organizaci European Dialogue v e spolupraci se statutdrnim méstem Pardubice a
financovany britskou vladdou. V ramci programu ziskali vSichni ¢lenové Cetné zkuSenosti formou
interaktivnich seminait, workshopl a staZzemi ve Velké Britanii. Dostalo se jim i podpory pfi ziskani
kancelare a zakladniho vybaveni. Spoluprace i nadale Gispésné pokracuje. Ve vedeni ob¢anského sdruzeni

je v soucasné dobé Véra Horvathova.
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4 Vyzkumna c¢ast

Ve vyzkumné ¢asti bude vymezen cil vyzkumu a objasnén postup mého Setfeni, tzn.
jaké metody byly pouzity, cilova skupiny, stanovené hypotézy, sbér dat a shrnuti

vyzkumu.

4.1 Vymezeni cili

Hlavnim cilem mé bakaléiské prace je zmapovat Zivotni situaci obyvatel v socidalné
vyloucené lokalité v Husové ulici v Pardubicich. A to 7 hlediska zaméstnanosti,
zdravotniho stavu, bytové situace a vyskytu trestné Cinnosti ve tkoumané lokalité a
sezndmit s timto vyzkumem Sirokou verejnost.

Dal$imi dil¢imi cily mého Setfenti je zjistit:

- jakého vzdélani respondenti nejcastéji dosahuji

- zjistit zda se respondent povazuje za Roma ¢i Neroma

- celkovy pocet déti v domacnostech

- zdravotni stav obyvatel lokality

- nazor respondentli na bytové podminky a trestnou ¢innost ve svém bydlisti

- doporudit postupy pfi ptipadném dal$Sim vyzkumu v této oblasti.

4.2 Metody vyzkumu

Metodologie sbéru dat byla zaméfena prevazné na terénni vyzkumu a dotaznikovém
Seteni, které probihalo v Husové ulici v Pardubicich ve vySe zminénych bytovych
jednotkach 1116. az 1119.

Vyzkum byl provadén kvantitativni formou, kdy data byla vybirdna pomoci
dotaznikového Setifeni. Dotazniky byli vétSinou vypliovany respondentem pii osobnim
rozhovoru s tazatelem (autorka). Dalsi doplnujici metodou byly pouzity
nestandardizované rozhovory se zaméstnancem Statni policie CR a socialni pracovnici
Help Home.

Ptredpokladand navratnost dotaznikli po konzultaci s pracovnikem obcanského
sdruzeni Darjav je velmi mala a to 15 maximalné¢ 20 dotaznikil, z divodu nedivéry
respondentli k mé osob¢, neochoté vyplnit dotaznik, ¢i nezdjmu k jakékoliv zméné
v jejich bydlisti. Nékteré ztéchto problémi jsem se snazila minimalizovat, a to
pravidelnou navstévnosti této lokality v obdobi mé praxe a také spolupraci s Darjavem a
kontaktem s obyvateli této oblasti od bfezna roku 2009. Navratnost byla vyssi i diky
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osobnimu vyplilovani dotaznikl respondenta s tazatelem, ¢imZ nenavraceni dotaznika

bylo eliminovano.

4.3 Dotaznik a pilotaz

Dotaznik je sociometrickd metoda, kterd se pouzivd ptredev§im k hromadnému
ziskavani udaju (pti velkém poctu osob). Jde o ekonomickou a asi nejfrekventovanéjsi
vyzkumnou metodu. Pied samotnym vznikem dotazniku byly sestaveny ptedbézné
hypotézy. Nasledovalo sestaveni dotazniku, ktery ovétoval dané hypotézy, poptipade se
1 dale upravily hypotézy samotné.

Dutlezitym faktorem pfi sestavovani dotazniku byla jeho srozumitelnost a délka, ale
téz spoluprace s obanskym sdruzenim Darjav, z divodu jez jsem zminila v pfedchozi
kapitole.

Dotaznik, ktery byl sestaven jako prvni, obsahoval 18 otazek s uzavienymi
odpovéd’mi a bylo i par otevienych otazek, kdy respondenti mohli rozvést sviij nazor.

Po zpracovani dotazniku byla provedend pilotaz. Pilotdz je predvyzkum ¢i
prizkumnd akce, kterd ndm pomulze piiobjasnéni nedostatkli ¢i nedorozuméni
v dotaznicich na malém vzorku respondentd.

Pilotaz byla provedena na ¢tyfech nahodné vybranych obyvatelich Husovy ulice.
Diky ptedvyzkumu byly nalezeny nejvétsi rozpory u dvou otazek z celého dotazniku.
Bylo nutné piesnéji formulovat otazku €. 9 ,,Mdte nyni prdaci na hlavni pracovni
pomér?“ doplnit v nabidce odpovédi o mateiskou dovolenou. Déle bylo zapotiebi 1épe
formulovat otazku ¢. 16. ,,Jste spokojen/a s bytovymi podminkami, kde Zijete? “ hlavni
nejasnost spocivala ve vymezeni pojmu ,,bytové podminky*. Bylo tedy vysvétleno, ze
se jedna o byt respondenta a dale spolecné obyvané prostory pt.: chodba, sklep, vnitini

dvar.

4.4 Hypotézy

vyzkum. Zamérné byly stanoveny dil¢i hypotézy, protoze se jedna o pocatecni vyzkum,
ktery mapuje situaci v této lokalit¢ obecné, proto nebyla stanovena jedna hlavni
hypotéza. Pokud by byl v budoucnu proveden dal$i vyzkum v této lokalité, jisté by uz

bylo dobré, si tuto jedno hypotézu stanovit a zaméfit se na jeden zkoumany jev.
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Stanovené dil¢i hypotézy rozvijejici hlavni:

Z dtvodu vétsiho poctu romskych obyvatel v této oblasti, jsem piedpokladala,
ze vétSina obyvatel bude mit jako nejvyssi dosazené vzdélani stiedoskolské
bez maturity s vyuc¢nim listem

0 Hypotéza:

* Ve zkoumané oblasti Zije vice obyvatel s ukon¢enym stfednim
odbornym vzdélanim s vyuénim listem neZ s maturitnim
vysvédcenim

Protoze neni statistiky dolozeno, kolik Romi ¢i Neroml zde Zije, byla
stanovena dalsi hypotéza, zda se respondent citi byt Cech, ¢ Rom
0 Hypotéza:
* VétSina z dotazanych respondentt se citi byt Romem neZz-li

Cechem

Dalsi z hypotéz se zabyva pocCtem déti v domdacnosti. Jelikoz se v oblasti
vyskytuje vice Romskych rodin, bylo nutné uvést tuto otazku z prostého
divodu. Kdyz se se zeptate na otazku: Kolik déti v domécnosti vychovavate,
vétSinou se myslim vlastni déti (biologické), ale v romskych rodinach se také
z velké Casti vychovavaji i nevlastni déti od ptibuznych. Divod tohoto jednani
je dobie vystizen v knize od Ri¢ana (1998, s. 43 - 47), tradi¢ni romské rodina
je velika a znaéné€ soudrzna a plna vielosti k détem. Pokud je dité umisténo do
détského domova zajisti mu kvalitni stravu, hygienu a pravidelnou skolni
dochazku, ale poskodi tak schopnost navazovat silné citové vztahy a setrvavat
v nich — romskému ditéti nemtiZze za zddnou cenu nahradit jeho rodinu.
0 Hypotéza:

* V rodinach vychovavaji vice nez tii déti (vlastni i nevlastni)

D4 se predpokladat, ze vétSina z dotdzanych respondenti mélo problém
s hledanim prace at’ z divodu nedostatecné praxe ¢i kvili diskriminaci. Tato

hypotéza je zaméfena na zaméstnanost.
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0 Hypotéza:
* VétSina z dotazanych nema praci na hlavni pracovni pomér.
* VétSina z dotazanych méla problém s hledanim prace

» Pri hledani prace je nejvétsi prekazkou diskriminace

Do demografické analyzy také patifi zdravotni stav obyvatel. Podle néarodni
zpravy Romské populace a zdravi (SASTIPEN,2009, s. 71) byli identifikovany
faktory, které podminuji zdravotni stav romské populace a to: sociokulturni
charakteristiky, tradovany zpiisob Zivota odlisny od zpiisobu Zivota majoritni
populace, odlisné vyzZivové zvyklosti a zpiisob stravovani a odlisny vztah
k nemoci a k prevenci jejiho vzniku.
Toto vSechno jsou faktory, které ukazuji na dualezitost osvéty zdravotni
prevence u romské populace, informovat je o zdravotnictvi a feSit pfi¢iny
jejich Spatného zdravotniho stavu. Dale tedy byla stanovena tato hypotéza:
O Hypotéza:
= VétSina z dotazanych navStévuje vice praktického lékare
nez-li zubare
* VétSina z dotazanych v minulém roce nenavStivila Zadného

lékare

Od roku 2002 ptisobi v Husov¢ ulici v Pardubicich obcanské sdruzeni Darjav.
Dalsi hypotézou je tedy zlepSeni bytové situace a trestné ¢innosti od doby
pusobnosti sdruzeni

0 Hypotéza:

* Od vzniku obcfanského sdruzeni Darjav je podle nazoru
obyvatel lokality bytova situace lepSi neZz pred vznikem
sdruZeni

* Od vzniku obéanského sdruzeni Darjav ja trestna ¢innost

v Husové ulici mensSi neZ pred vznikem sdruZeni.
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4.5 Cilova skupina

Cilovou skupinou byli dospéli obyvatelé Husovy ulice v Pardubicich v bytovych
jednotkach ¢. 1116 az 1119. Spodni hranice véku byla 18 let horni hranice nebyla
omezena.

Podle dostupnych informaci od ob¢anského sdruzeni Darjav jsem ziskala aktudlni
pocet obyvatel ke konci roku 2009 (viz. Graf ¢. 1), data byla ziskdna ze soukromého
prizkumu obc¢anského sdruzeni. Celkovy pocet obyvatel v lokalité¢ by mél byt 305 lidi,
véetné déti. Z toho je 234 Romtli a 71 Neromi. Celkem tedy 182 dospélych osob.

V grafu €. 1 jsou obyvatelé rozdéleni na Romy a Neromy.

Celkovy pocet obyvatel v Husové ulici 1116 - 1119

350
300
250+

200+ @ Zzeny
150+ B muzi
O déti

2N

100
50+

Romowe Neromové Celkem Celkem

Graf 1: Celkovy pocet obyvatel v Husové ulici 1116 — 1119 v roce 2009 (Zdroj: Darjav, O.S.)

4.6 Sbér dat

Po dokonceni findlni verze dotaznik( a pilotaze piiSel na fadu samotny sbér dat.
Prvni sbér dat se mél konat v prosinci 2009, ale z divodu vytiZenosti zaméstnancii
obcanského sdruzeni a také mé zaneprazdnénosti, bylo Setfeni pfesunuto na zacatek
unora 2010.

Samotné vypliovani dotaznikl bylo provedeno 4. — 5. tinora 2010. Sbér dotaznikt
ve vSech ¢tyfech vchodech byl provadén jednim tazatelem, a to mou osobou.

Prvni den, 4. 2., sbér dotaznikii zacal rano v 9h, kdy jsem méla sjednanou schiizku
s terénnim pracovnikem Darjavu Janem Miillerem, ktery mi doporucil, kde bych mohla
sesbirat nejvice dat, a kde by potencionalni respondenti byli sdilni, a poptfipadé¢ mi i

sdélili par informaci z historie zkoumané lokality. Jako prvni zastdvka pti vypliovani
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dotazniki  byla socialni pracovnice HelpHome, skterou jsem provedla
nestandardizovany rozhovor o historii lokality, protoze zde ptlisobi jiz od roku 1986 a
poskytla mi nékolik informaci. Dale jsem zacala obchéazet vSechny bytové jednotky
1116. az 1118. Samotny sbér dat, tento den ve tiech bytovych jednotkach, trval kolem
Sh. Néavratnost dotazniku, byla skoro stoprocentni, protoze dotazniky jsem vypliiovala
vétSinou s respondenty, ale ti co neméli Cas, tak pfislibili,ze dotaznik vyplni do
nasledujiciho dne a nebo ho odevzdaji v obéanském sdruzeni Darjav. Ten den bylo
vybrano 17 dotaznikl z 20 rozdanych.

Druhy den, tedy 5. 2., jsem méla nejdiive opét sjednanou schiizku s Janem
Miillerem, ale narozdil od piedchoziho dne v odpolednim ¢ase a to v 15 hodin. Tento
den jsem si vybrala zamérné, protoze predchozi vybér probihal v dopoledne a vétSinou
muzsti respondenti byli mimo své domovy. Proto jsem tedy nejprve obesla a vyzvedla
dotazniky z ptfedchoziho dne, ve kterych sem 4.2. nikoho nezastihla v domécnosti.
Nasledné jsem S§la vybirat dotazniky v posledni bytové jednotce 1119. Zde se vyskytla
komplikace v podobé podomnich obchodnikii s mobilnimi telefony, kteti navstévovali
byty pfede mnou, takZe mnoho z respondentli po jejich navstévé na moje zazvonéni jiz
nereagovalo, coz byla komplikace, se kterou jsem nepocitala, a neuvédomila si ji, proto
bylo nutné na dvefe zvonit vicekrat a pfedem upozornovat, Ze jsem studentka z
pardubické univerzity, a provadim vyzkum. Po sesbirani dotaznikli z domu ¢islo 1119,
jsem obesla jest¢ jednou domy z predchoziho dne. Navratnost dotaznik byla oproti
predpokladu dobra. Rozdanych dotazniki z 4.2. a 5.2. bylo 45 a navratnost byla 31

dotazniku celkem.

4.7 Vysledky z provedeného vyzkumu
Otazka ¢. 1: Pohlavi
Pohlavi Ce’t nost —
absolutni | relativni
Muz 12 38,71%
Zena 19 61,29%
Celkem 31 100,00%

Tabulka 1: Pohlavi respondenti

Prvni tabulka zobrazuje rozdéleni respondentii na muzské a zenské pohlavi. Jak jiz
bylo zminéno z celkového poctu 45 respondentd se navratnost zuzila na 31 osob, ktefi

dotaznik vyplnili a odevzdali. U respondentl pievazuji zeny, tedy 61,29%. Bylo to
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také jsem vice v domdacnostech zastihla Zeny, které byli na matetské dovolené a muze

méli v préci.

Otazka €. 2.: Vékova struktura dotdazanych

Vek ¢etnost
respondentll | absolutni | relativni
18 - 30 let 10 32,26%
31-451let 8 25,81%
46 a vice 7 22,58%
neuvedeno 6 19,35%
Celkem 31 100,00%

Tabulka 2: Vékova struktura dotazanych

Dotazovéni byli respondenti od véku 18ti let a vySe, tudiz horni hranice v¢ku,

nebyla néjak omezena.

Otéazka €. 3: Jaky je Vas rodinny stav?

Cetnost
Stav . T
absolutni | relativni
Svobodny 12| 38,71%
zenaty/vdana 10| 32,26%
Rozvedeny/a 9] 29,03%
Celkem 31(100,00%

Tabulka 3: Rodinny stav respondenti

U této otazky m¢ velmi piekvapilo, ze 38% z dotdzanych je svobodnych a dale 32%
v manzelském svazku a 9% respondentl je rozvedeno. Pokud vezmeme v uvahu, ze
vét§i podet dotazanych se povazuje za Romy & oboji (tj. Rom i Cech), tak je zde
zajimavé, Ze 29% osob je rozvedenych, coZ nebyva zvykem u romskym rodin, a dale
39% je svobodnych. Ritan (1998) ve své knize jiz zmifiuje, Ze romskéa rodina byla
velika a soudrzna, ale za posledni generace velmi zeslabla. V dnes$ni dobé¢, jiz mizeme
vidét,ze vztahy v romské rodin€, nejsou tak pevné jako diive a jediny okamzik, kdy se

rodina sejde je pii pohibu.
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Otazka ¢. 4: VaSe dokoncené (dosaZené) vzdélani?

Vzdslani Cetnost
absolutni | relativni
a) zakladni Skola —
neukoncena 31 9,68%
b) zakladni Skola -
ukoncena 10| 32,26%
¢) stiedni odborné
ucilisté (vyudni list) 13| 41,94%

d) stfedni odborné

ucili$té s maturitou 0 0,00%
€) gymnazium 0] 0,00%
f) stfedni odborna

Skola s maturitou 3 9,68%
g) vy$si odbornd Skola 0] 0,00%
h) vysoka Skola 1| 3,23%
1) jiné 1| 3,23%
Celkem 31/100,00%

Tabulka 4: DosaZené vzdélani respondenti

U otazky ¢. 4 Zadny zrespondentli neoznacil odpovéd za d), e), g). Nejvice
odpovédi bylo u otazky c) stredni odborné uciliste (s vyucnim listem) odpovédi byl
41.94 %, coz je skoro polovina. Dalsi nej¢astéj$i odpoveédi je 32,26% se zakladni Skolou
(tato odpoveéd’ zahrnuje 1 zvlaStni dnes zakladni Skolu praktickou). Zbyvajicich 9,68%
bylo rozdéleno mezi odpovédi neukonena zdkladni Skola, stfedni odborna Skola
s maturitou a dale jeden z respondentt vystudoval vysokou skolu. Jeden z respondentti
vyplnil u vzdélani odpovéd’ jiné, bohuzel jiz nedopsal jakou Skolu absolvoval.

Da se tici, ze je ,,velky uspéch®, ze pouze 3 z dotdzanych nemaji dokoncené
zakladni vzdélani, a je velmi ptijemny vysledek ze 13 z dotdzanych ma dokoncené
SOU.

Otazka €. 5.: Kolik mate viastnich déti v domdcnosti?

Pocet déti Cetnost __
absolutni | relativni

1 dité 6| 19,35%
2 déti 8| 25,81%
3 déti 1| 3,23%
4 déti 51 16,13%
5 déti 5 16,13%
zadné dité 6| 19,35%
Celkovy pocet 31]100,00%

Tabulka 5: Pocet vlastnich déti v domacnosti

29



U této otazky jsem se cilené ptala, kolik maji respondenti vlastnich déti
v domacnosti. O Romech je znamé, Ze s laskou vychovavaji své déti, ale pokud se o né
nemohou postarat, uz z jakychkoliv divodu, tak se déti ujmou jejich ptibuzni bez
ohledu na to, kolik jiz doma maji svych vlastnich potomkd.

Z této otazky tedy vyslo: jedno dit¢ ma v domacnosti 19,35% respondentt, 2 déti
25,81% respondenttl, 3 dité odpovédél jeden respondent, coz je v 3,23% , 4 déti maji
16,13% z dotazovanych a 5 déti ma také 16,13% respondenti. 19,35% respondentli

odpovédélo, ze nevychovéava zadné dite.

Otazka ¢. 6: Pocet nevlastnich déti v domdcnosti?

o, Cetnost
Déti ; —
absolutni | relativni
1 diteé 41 12,90%
2 déti 5| 16,13%
3 déti 1 3,23%
4 déti 0| 0,00%
5 déti 0| 0,00%
zadné dité 21| 67,74%
Celkovy pocet 31{100,00%

Tabulka 6: Pocet nevlastnich déti v domacnosti

Otazka ¢. 6 navazuje tedy na predchozi otazku a uvadi, kolik nevlastnich déti
respondent vychovava ve své domécnosti.

V rodinach kde vychovavaji 1 nevlastni dité oznacilo 12,9% respondenti, 16,13%
dotdzanych odpovédélo Ze vychovavaji 2 nevlastni déti a dale 3,23%, coz je jeden
respondent, vychovava 3 nevlastni déti. Zbyvajici pocet z dotdzanych nema v péci
nevlastni dité.

V nésledujicim grafu, je zobrazen celkovy pocet déti v domécnostech a to vlastni i
nevlastni. V grafu ¢. 2 je dobfe vidét, Ze nejcastéji respondenti vychovavaji 2 déti

vlastni. Pokud jde o vychovu nevlastnich déti, jedna se nejCastéji o 1 az 2 déti.
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Celkovy pocet déti v domacnoti (vlastni i nevlastni déti)

30

20

m neviastni déti

@ Mastni déti

Zadné

1 dité |2 déti |3 déti |4 déti |5 déti | ..,
dité

m nevastni déti | 4 5 1 0 0 21
o Vvastni déti 6 8 1 5 5 6

Graf 2: Zobrazeni celkového poctu déti v domacnostech (vlastni i nevlastni déti)

Otazka €. 7.: Jakou Skolu navstévuji déti ve Vasi domdcnosti? MoZné oznadit vice

odpovédi.
* Cetnost
Skola absolutni | relativni
Mateiska skola 71 30,43%
Zakladni Skola 8| 34,78%
Zakladni Skola
prakticka 3| 13,04%
Stfedni odborné
ucilisté 0| 0,00%
Gymnazium 1| 4,35%
Stfedni odborna Skola
s maturitou 21 8,70%
Vyssi odborna skola 0| 0,00%
Vysoka skola 2| 8,70%
Celkovy pocet 23 X

Tabulka 7: Jakou $kolu navstévuji déti respondenti

U otazky ¢. 7 bylo mozné oznacit vice odpovédi. Pokud tedy respondent ma dité ¢i
vice déti, oznacil moznosti do jakych instituci dit¢ dochazi.

30,34% déti chodi do matetské Skoly a jsou tedy v piedskolnim véku. Pokud jde o
toto procento, koresponduje se zafazenim déti do MS v roce 1977, kdy to bylo 30%
romskych déti a dale se toto Cislo zvétsilo na 75,2% v roce 1985. Tento poc€in mél fadu
pozitivnim dasledkt Visek (in Kubatova, 2004). Ale v dneSni dob& opét toto procento
kleslo az 0 60% a muize to byt vysvétleno hlavné ekonomickymi diivody ¢i proto, ze

rodi¢e nemaji posilat déti do MS, pokud jsou doma.
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47,82% déti navstévuje zakladni Skolu, z toho 13,04% navstévuje zakladni Skolu
praktickou. S jednou z dotazovych zen, kterd zaSkrtla, ze jeji dit€ navsStévuje praveé
praktickou $kolu, jsem méla moznost si popovidat a sdé€lila mi, ze ji tato moznost byla
doporucena v poradné, ale v dneSni dobé& jeji dit¢ prospivd se samymi jednickami a
uvazuje, ze ho presune na zakladni Skolu, ale ma obavy, ze by si dité nezvyklo na
zménu prostiedi a nové spoluzaky a z toho diivodu ho radéji zatim poneché v praktické
skole. Ri¢an (1998) uvadi, ze do zvlastnich §kol dochazi asi 80% romskych déti. Jedna
se o déti mentaln¢ retardované, ale také o déti intelektové normadlni, handicapované,
pouze odlisnymi dovednostmi a navyky, malo podnétnym prostfedim, ¢i nedostatecnou
znalosti ¢eského jazyka.

Dale vyplynulo, ze 1 dit¢ ( 4,35%) chodi na gymnazium, SOS s maturitou
navstévuje 8,70% déti.

Nejvice m¢ piekvapilo, ze 2 déti, tedy 8,70%, navstévuji vysokou skolu, z toho
jedno dité je jiz vystudované. RodiCe téchto déti vystudovali Stiedni odbornou Skolu

s maturitou a druhy rodi¢ Stfedni odborné ucili§té bez maturity.

Otazka ¢. 8: Citite se byt Rom &i Cech? Na tuto otdzku nemusite odpovidat.

C w1 Cetnost
Etnickd pfislusnost absolutni | relativni
Rom 13| 41,94%
Cech 6| 19,35%
Oboji 71 22,58%
Jiné 1] 3,23%
Neodpovédeli 41 12,90%
Celkem 31(100,00%

Tabulka 8: Otazka tykajici se etnické prislusnosti

Otazkou cislo 8 byla snaha zjistit do jaké etnické piislusnosti se respondenti
zafazuji. Na tuto otazku nikdo nemusel odpovidat. Ve vysledku vyslo, Ze vétSina, tj.
41,94%, se citi byt Romem. 19,35% uvedlo, ze jsou Cesi, dale 22,58% se nepovazuji
ani za Roma ani za Cecha, ale oboji. 4% zdotazanych neodpovédélo a jeden
z respondentii zaskrtl odpovéd’ jiné, pficemz pfipsal odpovéd ,jak kdy*, toto nebylo
vice rozvedeno a vysvétleno, takZe se jen mohu domnivat, ze se za Roma citi pokud je
ve svém pfirozeném prostiedi rodiny, ¢ ve své komunité a za Cecha se povaZzuje na

vefejnosti, kde svou pravou ,,identitu® skryva.
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Otéazka ¢. 9: Mate nyni prdci na hlavni pracovni pomér?

Stala prace Cetnost

absolutni | relativni
Ano 9 29,03%
Ne 12 38,71%
Matetska dovolena 5 16,13%
jiné 5 16,13%
Celkem 31 100,00%

Tabulka 9: Zda respondent ma praci na HPP

Na tuto otdzku odpovédélo vSech 31 dotazanych. 38,71% nema stalé zaméstnani,
29,03% ma praci na plny avazek a myslim, Ze to je velmi pozitivni vysledek. Déle 4
respondenti, coZ je 12,9%, jsou na matetfské dovolené (z toho tuto moznost nezaskrtl
zddny muz, takze to jsou jen Zeny) a zbylych 19,35% oznacili odpoveéd’ jiné. Pét
respondentli oznacilo odpovéd’ jiné, u dvou dotazniku bylo doplnéno, Ze je v dichodu-
jednalo se o zeny. U ostatnich tfech dotaznikl (jednalo se o muze), nebylo doplnéno
nic, z ¢ehoz se da prepokladat, ze pracuji ,,na ¢erno®, coz z pochopitelnych divodil
nechtéli do dotazniku uvadét, ale samoziejmé je to domnénka, nebo jsou v invalidnim
dichodu, ¢i v néjaké pracovni neschopnosti, ale to nebylo v dotaznicich zminéno.

Tento jev tedy neni nahodny a podobné vysledky byly uvedeny i v odborném
Casopise Socialni prace (2002) v ¢lanku Integrace Romu a to, Ze pifi vyzkumu 37%
7 976 dotdzanych uvedlo, ze jsou zaméstnani a 31,6 % jsou bez stadlého zaméstnani.
Déle bylo uvedeno, ze jedna tfetina dotazanych méla potize pti hledani prace a to
hlavné kvuli rasové diskriminaci a také nedostatecné kvalifikaci, coz také potvrzuje

nasledujici otazka ¢. 12.

Otazka €. 10: Pokud jste na piedchozi otazku odpovédéli NE, jakym zpiisobem

hledate stalou praci? Mozné oznacit vice odpovédi.

o o Cetnost
Zptisob hleddni prace absolutni | relativni
registrovani na PU 11 57,89%
pies internetoveé
stranky 5 26,32%
inzeraty 2 10,53%
Znamy 1 5,26%
Jiné 0 0,00%
Celkem 19 X

Tabulka 10: Zpisob hledani stale prace
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Zpusob hledani prace

5% 0%

11%

@ registrovanina PU

W pres internetové stranky
O inzeraty

58% O znamy

H jiné

26%

Graf 3: Zpisob hledani prace respondentii

U otazky ¢. 10 respondenti nejcastéji oznacili odpoveéd’, Ze jsou registrovani na
pracovnim ufad¢ a ten jim zprostiedkovava praci, bylo to celkem 58% respondentil, dale
26% odpovidalo, Ze praci hledaji ptes internetové stranky, 11% ptes inzeraty a 5% shani

praci u znamych, jiny systém hledani prace nikdo nevyplnil.

Otazka €. 11: Mél/a jste nékdy problém s hledanim zaméstnani?

Problém Cetnost - —
absolutni | relativni

ano,mél/a jsem

problém 20 64,52%

ne, nemél/a jsem

problém 9 29,03%

Jind odpovéd’ 2 6,45%

celkem 31 100,00%

Tabulka 11: Problémy s hledanim prace

Vétsina z dotdzanych na tuto otazku odpovédéla, Ze méla problém s hledanim prace,
je to celkem 64,52%. 29% z nich se nesetkalo s Zadnym problémem a 6,45% oznacilo
jinou odpovéd s doplnénim, ze se to liSilo jak u kterého z potencionalnich
zaméstnavatelll. Tato otazka je predotazkou €. 12, ve které jsou uvedeny divody, pro¢

respondenti méli problémy s hledanim prace.
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Otazka €. 12: Pokud jste na predchozi otazku odpovédéli ANO, 7 jakého ditvodu

jste nemohl/a sehnat stdlé zaméstndani?

Dtivod netspéchu | Cetnost

hledani zaméstnani absolutni | relativni
nemam  dostatecnou

kvalifikaci a vzd&léni |’ 21,74%
chybi mi praxe 5 21,74%
predsudky od

poteflcionélnicoh 1 47.83%
zameéstnavateld

(diskriminace)

jiny divod 2 8,70%
celkem 23 X

Tabulka 12: Divod proc¢ respondenti, nebyli schopni najit (dostat) praci

Diivod neuspéchu hledani zaméstnani ® nemam dostatecnou
kvalifikaci a vzdélani

W chybimi praxe
9%

22%

0O predsudky od
potencionalnich
zamestnavatelll
(diskriminace)

47%

O jiny divod

Graf 4: Znazornujici v procentech, z jakého divodu respondenti neuspéli v hledani stalého
zaméstnani

U otazky ¢. 12 byla nejcastéjsi ozna¢ena odpoveéd predsudky od potenciondlnich
zaméstnavatelll a to hlavné z diivodu diskriminace kvili barvé pleti a to celych 47%.
Toto tvrzeni se také potvrdilo jiz zmiflovanym vyzkumem, ktery je popsan v ¢lanku
Integrace Romi (Socidlni prace, 2002, s. 35 — 56), kde je uvedeno, ze hlavni podil pii
problémech s hledanim prace je etnicka  pfisluSnost (Rom/ka) a nedostatecna
kvalifikace.

Dale tedy s 22% vysly odpovédi na otazky chybi praxe, nedostatecna kvalifikace a
vzdélani. Toto bylo odiivodiiovano hlavné nedostatecnym vzdélanim. MoZznost jiny
divod oznacili 2 respondenti s 9% a jako jiny divod napsali ndrocné podminky pri

jednani a komunikaci se zaméstnavatelem, to mi bylo vysvétleno tak, Ze zaméstnavatel
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pozadoval premiru papirovani a obchazeni instituci, které respondentovi piipadali

zbytecné, a to ho od préace odradilo.

Otazka €. 13: Pobirdte socidlni davky v nezaméstnanosti?

Y Cetnost
pobirani ddvek absolutni | relativni
ano 10| 32,26%
ne 21| 67,74%
Celkem 31(100,00%

Tabulka 13: Pobirani socialnich davek v nezaméstnanosti

Na tuto otdzku odpovédélo vSech 31 dotdzanych s vysledkem 68% nepobira davky a
32% ano.

Pfi porovnani otazky €. 9 a otazky ¢. 13 mizeme fici, Zze 12 lidi nema praci na hlavni
pracovni pom¢ér, ale 10 z dotdzanych ma narok na socialni davky v nezaméstnanosti.
Déle tedy 21 respondentll nepobira socidlni davky v nezaméstnanosti a diivodem je, Ze
5 respondentil je na matetské dovolené, 9 jich mé praci na hlavni pracovni pomér a
zbyvajicich 5 z dotdzanych jsou v diichodu a nebo neuvedli divod, pro¢ nepracuji

v hlavnim pracovnim poméru.

Porovnani
pobirani soc.
déavek s praci na
HPP

Prace na HPP 10 21 31

Pobirani
soc.davek v 12 19 31
nezameéstnanosti
Tabulka 14: Porovnani pobirani socialnich davek v nezaméstnanosti s praci na HPP

ANO NE Celkem

Tato tabulka je kombinaci otazky ¢. 9 a otazky ¢. 13. Z této tabulky vypliva, ze 21
respondentli nema praci na HPP, ale 12 z nich ma narok na pobirani socialnich davek
v nezaméstnanosti. Zbylych 9 respondentii bez HPP jsou bud’ Zeny na matetské

dovolené a nebo v lidé v dachodu.

36



Otazka €. 14: K jakym lékaium chodite na pravidelné prohlidky? MoZné oznacit

vice odpovédi.

1y Cetnost

Lékar p —
absolutni | relativni

prakticky Iékat 24| 48,00%
zubafr 13| 26,00%
gynekolog (zeny) 12| 24,00%
jiné 1| 2,00%
Celkem 50 X

Tabulka 15: Jaci lékati, jsou nejcastéji navstévovani

U otazky ¢. 14 bylo hlavnim cilem zjistit, zda vibec respondenti pravidelné
navstévuji pravidelné néjakého z vyjmenovanych lékatii. NejnavstévovanéjSim lékafem
je prakticky s 48%, zubafe navstévuje 26% z dotazanych a gynekologa navstévuje
pravidelné 24% zen, coz je 12 zen z celkovych 19 dotazanych. Jeden respondent oznacil

jinou odpovéd’ a doplnil neurologa.

Otazka ¢. 15: Navstivil/a jste v minulé roce nékterého z nasledné vyjmenovanych

lékaii? Oznacte vice odpovédi.

Cetno st
absolutni | relativni

Navstévy v min. roce

ano, praktického

I¢kare 26| 53,06%
ano, zubare 11| 22,45%
ano, gynekologa

(Zeny) 91 18,37%

Ne, v min. roce sem
zadného doktora

nenavstivil/a 31 6,12%
jind odpovéd 0| 0,00%
celkem 49 X

Tabulka 16: Nav§tévnost lékari v minulém roce 2009
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Navstévnost lékari za minuly rok 2009

O ano, praktického lékare

6% @ ano, zubare
18%

54% O ano, gynekologa (Zeny)
22%
O Ne, v min. roce sem

zadného doktora
nenavstivil/a

Graf 5: Procento nav§tévnosti lékara za rok 2009

V ptedchozi otdzce €. 14 jsem se jiz ptala, zda pravidelné¢ respondenti navstévuji
pravidelné 1€kate, ale neni tam uréeny Casovy usek a kazdy si pod pojmem pravidelné
navstévy (si) predstavuje jinou dobu. Tedy 54% z dotdzanych odpovédélo, ze navstivili
v minulém roce praktického 1ékare.

Co se tyCe navstévnosti zubniho lékare, jedna se o 22%, coz je 11 osob z31
dotazanych. Toto ¢islo si mizeme vysvétlit tak, ze Romové jsou v chozeni k zubnimu
1ékari zdrzenlivéj$i a hlavnim divodem navstévy je akutni problém a ne pravidelna
preventivni prohlidka. Tento divod je i zminén v narodni zpravé projektu Sastipen
(2009), kdy bylo zjisténo, ze 68% z 677 dotazanych nenavstivilo 1€kaie vice nez jeden
rok, u 23% to bylo déle nez 3 mésice, ale mén¢ nez jeden rok a 9% nikdy u zubniho
1ékare nebyla.

Néavstévnost Zen u gynekologa byla celkem piekvapujici. Ma otdzka se vztahovala k
preventivni navstévnosti 1ékaftt za posledni rok, takze v otdzce nebylo uptesnéno, zda
chodi k pravidelnym prohlidkam k Zenskému 1ékati v t€¢hotenstvi, ¢i mimo n¢j. Tedy
18% Zen, coz predstavuje 9 zen z 19 dotazanych, gynekologa navstivilo (neni
upfesnéno, zda jsou téhotné ¢i ne) a to tedy znamend, Ze 10 z dotdzanych Zen za
posledni rok u zenského lékate nebyly. Pokud to porovname opét s narodni zpravou
Sastipen (2009) je zde uvedeno, ze interval posledni navstévy gynekologa z jiného
divodu nez téhotenstvi, ¢1 porodu vykonalo pfed rokem az 3 roky 22% Zen a pted
6mésici az rokem 32% Zen. Pokud se jednalo o navS§tévnost Iékafe béhem t&hotenstvi
vysledky byly nésledujici, 49% Zen navstivilo 1€kafe jednou mésicné, 31% castéji nez

jednou mési¢né a jen 4% jednou za celé téhotenstvi.
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Zadného z vyjmenovanych 1ékaili v roce 2009 nenavstivilo 6% respondentil, coz
jsou 3 osoby. Je to zifejmé¢ dano tim, Ze nemaji zadny zdravotni problém a nemaji tudiz
potfebu navstivit néjakého z 1€katti i kdyz jsou jimi dvé zeny a muz ve vékovém

rozmezi 45 let a vice.

Otéazka €. 16: Jste spokojen/a s bytovymi podminkami kde Zijete, véetné spolecnych

obytnych prostor?
Spokojenost s Cetnost
podminkami absolutni | relativni
ano, jsem spokojen/a 6| 19,35%
ne, nejsem spokojen/a 20| 64,52%
jind odpoveéd 5] 16,13%
celkem 31[100,00%

Tabulka 17: Spokojenost s bytovymi podminkami

Tato otazka byla zaméfena na byty respondentli a na spolecné obytné prostory, coz
zahrnuje chodby, sklepy, vnitini diim, ale otdzka uz nezahrnovala venkovni prostory,
jako jsou mistni silni¢ni komunikace a prostory mimo bytové jednotky.

Jednd se o méstské byty. Odpovédi byly nasledujici: 19,35% z dotdzanych je
spokojeno, 64,52%, coz je skoro vétSina z dotazovanych, neni spokojeno a 16,13%
z respondentii oznacili jinou odpovéd’. VétSina z téch, co neni spokojena ¢i oznacila
jinou odpoveéd’ nésledné vypisovali diivody, pro¢ nejsou spokojeni a je to zejména:
plisenn v bytech (nejcastejsi diivod nespokojenost), netésnici okna, rozbité zvonky na
chodbdch, nedostatecne vytopené byty, znecistovani spolecnych obytnych prostor.

Dalsim aspektem, pro¢ je tato nespokojenost tak velika je, ze se jednd o méstské
byty, kde je nejlevnéj$i najem a meésto tyto byty nabizi hlavné socialné slabsim a
romskym rodindm.

Vladni zprava zroku 2000, kterd je soucasti nadvrhu koncepce integrace romské
komunity, poukazuje na fakt, ze situace tykajici se bydleni Romii, je problematicka.
Podle Setfeni vétSina Rom Zije v najemnich bytech, které vlastni mésto, ¢i obec (65%),
a jen asi 13% z 1006 dotazovanych vlastni byt. Také je zde uvedeno, Ze vétSina Romu
obyva byty horsich kategorii. Dle tohoto vyzkumu vyslo, ze 47% obyva dvoupokojové
byty, 26% tiipokojové a 19% jednopokojové z celkového poctu 976 dotazanych. Tyto
hodnoty jsou tedy velmi znepokojujici (Socidlni prace, 2002, s. 42 — 43).
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Otazka €. 17: Vite, Ze ve Vasem bydlisti pitsobi od roku 2002 obcanské sdruzeni

Darjav?
Existence Darjavu, Cetnost
OS absolutni | relativni
Ano, védi 25| 80,65%
Ne, nevédi 3] 9,68%
Slyseli o tom 3 9,68%
celkem 31[100,00%

Tabulka 18: Pfehled o ptusobeni OS Darjav

Na tuto otazku hojna vétsina s 80,65% odpovédelo, ze ano. 9,68% odpovedélo, ze o
pusobeni sdruzeni nevédi a dalSich 9,68% o Darjavu slysSelo, ale nikdy nevyuzivali

jejich sluzby a netusim k jakym ucelim slouzi.

Otazka ¢. 18: Mpyslite si, Ze se kriminalita (trestnd cinnost) ve Vasi ulici (Husova)

zmensila od té doby, co zde piisobi obcanské sdruZeni Darjav?

Nazor na situaci Ce:cnost —
absolutni | relativni

Ano, zlepsila se velmi 14| 45,16%
Ne, situace je horsi 3 9,68%
nedoslo k zadné

zméné 7| 22,58%
Nikdy tu zadny

problém s

kriminalitou nebyl 1| 3,23%
jind odpoveéd 6| 19,35%
celkem 31(100,00%

Tabulka 19: Nazor na trestnou ¢innost v Husové ulici
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Zmenseni trestné ¢innost od vzniku OS Darjav v roce 2002
jina odpoved
e
3 Nikdy tu Zadny problém s kriminalitou nebyl
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_§ Ne, situace je horsi
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Ano, ZlepSila se | Ne, situace je | nedoSlo k zadné | Nikdy tu zadny . .
. ", Yy . jina odpovéd
velmi horsi zméné problém s
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Graf 6: Nazor na zlepSeni situace v Husové ulici od ptisobeni OS Darjav

U této otazky panovaly rozdilné ndzory a nad touto otazkou se respondenti nejvice
pozastavovali. 14 lidi opovéd¢lo, Ze situace je lepsi, 3 lidé oznacili odpoved’ NE a ze je
situace jesté horsi, 7 z dotdzanych se domniva, Ze nedoslo k zadné zmén¢ a situace je
stabiln¢ sejnd. Déle 1 ¢lov€k odpovédel, Ze zadny problém s kriminalitou nikdy nemél a
zbylych 6 lidi oznacilo jinou odpoveéd’. Nejcastéji bylo odpovidano, ze situaci nemohou
posoudit, bud’ z diuvodu, Ze se prave pristehovali nebo si okoli snazi nevsimat a ddle se
vyskytli i odpovedi, ze OS Darjav je Spatné sdruzeni a nema zZadnou zasluhu na chodu
dané lokality. Tato informace zfejmé neni objektivni a je zjevné, Ze zde nefunguji dobré
vztahy mezi OS Darjav a respondenty.

Nejcastéjsi trestnou cinnosti, ktera se v této oblasti vyskytuje, je vykradani
sklepnich koji, vykradani aut, vloupani do bytu, kradeZ jizdnich kol a dalsi ptestupky
jako kradeze mobilniho telefonu, piehravact DVD a také ve vEtsi mife obCanské souziti

— fyzické napadeni.
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Otazka ¢. 19: Pii jaké prileZitosti se VaSe rodina sejde pohromadé, Ci jaké svatky

Jjsou pro Vs duleZité? MoZné oznacit vice odpovédi.

Ptilezitost pro setkani CanOSt —
absolutni | relativni

rodinné oslavy

narozenin 16| 36,36%

tradi¢ni svatky jako

velikonoce a vanoce 20| 45,45%

rizné lidové pouté 31 6,82%

jind odpovéd 51 11,36%

Celkem 44 X

Tabulka 20: PrileZitosti pro setkani rodiny

Posledni otazka ¢. 19 méla zjistit jaké dny jsou pro danou rodinu dilezité. Pod
pojmem rodina se myslim rozsifend rodina.

37% preferuje rodinné oslavy narozenin, 45% dodrzuje tradi¢ni svatky jakou jsou
Vanoce ¢i Velikonoce, 7% se schazi pti riznych lidovych poutich a 11% oznacilo jinou
odpovéd’ s vysvétlenim, Ze rodina nedodrzuje zadné svatky ani oslavy a jsou spolu po

cely rok.

4.7.1 Potvrzeni a vyvraceni hypotéz

Ve zkoumané oblasti Zije vice obyvatel se s ukon¢enym stiednim odbornym
vzdélanim s vyu¢nim listem neZ s maturitnim vysvéd¢enim

Jak se pise v Kubatové (2004, s. 13) jadrem problému vzdélavani Romu je vztah
romské rodiny ke Skole. Pfedsudky a negativni zkuSenosti majority i romské minority
vyvolava nediivéru, kterd hodné poznamenava i socidlni vztahy ve Skole. Vzdélani
nepiedstavuje pro vétSinu romskych rodin hodnotu, o niz by bylo tfeba usilovat.
Romsky rodi¢ se sam o $kolni dochazku svého ditéte ve vétsing pripadi nezajima a je
velmi laxni, ztohoto divodu chybi vromskych rodinach pevna struktura,
diferencovanost denniho programu a vymezeni osobniho teritoria a osobnich véci.

Po absolvovani zakladni nebo v 80% dnes zakladni Skoly praktické Skolska kariéra
Roma vétSinou konéi, tzn. chysta se ,,jit na podporu®, ale ¢ast nastoupi do ucebniho
oboru. Na stiedni Skole se Rom ocité v rasisticky ladéném prostiedi a tézko se smifuje
s novym prostfedim, o tolik jina¢im nez na zékladni Skole, ¢i tehdy zvlastni, kde m¢l

kolem sebe aspoii své vrstevniky. (Ri¢an, 1998)
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Tedy pies vySe vyjmenované argumenty, pro¢ Rom nemd lehké dosidhnout
sttedoskolského vzdé€lani, ¢i vyuCeni v néjakém oboru, je myslim v mém vyzkumu
dobrym odrazovym mistkem, Ze 42% z dotdzanych dostudovalo stfedni odborné
uciliste a ziskalo vyucni list.

- pravdivost této hypotézy byla zjisténa otazkou €. 4, kdy respondenti oznacovali

odpovéd’ s dosazenym vzdélanim. Tato hypotéza byla potvrzena, pouze jeden
z respondentil oznacil, Ze vystudoval vysokou skolu.

Hypotéza potvrzena

Vétsina z dotazanych respondenti se citi byt Cechem neZ-li Romem
U této hypotézy jsem vychazela ztoho, Ze nikde neni stanoven piesny pocet
piislusniki romského etnika. Jak jiz bylo zminovano, pokud se jednd o ptihlaSeni
k romské narodnosti pti s¢itani lidu, tyto ¢isla nejsou piesna a jsou podhodnoceny. Tato
hypotéza se ovéfovala otazkou ¢. 8 a respondenti na ni nemuseli odpovidat, pokud by
jim to bylo nepiijemné. Pfedpokladala jsem, Ze respondenti si vyberou odpovéd Cech
z diivodu jiz diive provedenych s¢itani ¢i vyzkumd.
- Tato hypotéza byla ovétena otazkou €. 8, kde znéla otazka, zda se respondent
citi byt Romem, &i Cechem. 13 z dotazanych &ili 42% odpovédélo Rom a 6 lidi
tedy 19% Cech. Tato hypotéza tedy byla vyvricena a pro toto Setfeni to

znamend, Ze tuto oblast tedy mulzeme povazovat za socidlné vyloucenou

lokalitu Romui.

Hypotéza vyvracena

V rodinach vychovavaji alespon tii déti (vlastni i nevlastni)

- tato hypotéza Cerpa z otazky ¢. 5 a ¢. 6, kdy respondenti odpovidali, kolik déti
maji v domacnosti a to vlastnich 1 nevlastnich.

- Pfi porovnani téchto dvou odpovédi tedy vyjde najevo, ze tato hypotéza byla
vyvracena. 14 z respondenti mélo alespon 3 déti a 17 z dotdzanych mélo méné
jak 3 déti. I kdyz je hypotéze vyvracena, 14 respondenti v byté vychovava
alespon 3 déti (). tfi déti a vice). Kdyz si uvédomime, ze byty jsou
koncipovany jako 1 + kk, v lepSim ptipadé 2 + kk, to mame 5 osob (2 dospé€ly
a minimaln¢ tedy 3 déti)- jedna se tedy o velmi stisnény prostor bez naroku na

soukromi a tedy musi vyrazné ovlivitovat zivot v§ech obyvatel dané¢ho bytu.
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»Za starych Cast“ tradicni romskd rodina méla skon k velké pohostinnosti,
pospolitému zivotu, koCovnému zptisobu zivota a vysoké porodnosti, coz mélo
za nasledek pteplnovani bytl. Mohlo by se tedy fici, Ze jsou na to zvykli, ale
na druhé strané je nutné ditéti poskytnou sviij vlastni prostor a také podle
Umluvy o pravech ditéte je povinnosti zlepsit situaci ditéte. (Ri¢an, 1998)

Hypotéza vyvracena

VétSina z dotazanych nema praci na hlavni pracovni pomér
Pro¢ se da ptredpokladat, ze Romové maji ztizeny pfistup na trh prace? Do roku
1989 naprosta vét§ina Romi Zijicich v tehdejsim Ceskoslovensku mélo jistou préci,
protoze jim to zajiStoval stat a tehdy nemit praci byl zlo¢in. Ale po roce 1989 se jiz
situace zménila a dochdzelo ke snizovani stavii ve firméach, diky ekonomické
transformaci, a kubytku pracovnich pfilezitosti pro nekvalifikované a malo
kvalifikované pracovni sily. Tim padem bylo romské etnikum poznamend vysokou
mirou nezaméstnanosti. Nejveétsimi dopady na obyvatelé socidlné vyloucenych lokalit
jsou materialni chudoba a socialni a psychické dusledky, které se pak odrazeji ve
snizenych Sancich na zaclenéni na trh prace
- tato hypotéza tedy i potvrzuje piedesly komentar. Hypotéza byla zjisténa
pomoci otazky ¢. 9, kdy respondenti odpovidali, zda maji praci na HPP, ¢i
nikoliv. 12 z dotdzanych odpovédélo, Ze nemaji praci na HPP a 9 odpovédélo,
ze ano. Tato hypotéza tedy byla potvrzena

Hypotéza potvrzena

VétSina z dotazanych méla problém s hledanim prace

Jak je uvedeno v analyze socialn¢ vyloucenych lokalit (2006, s. 42 - 43),
nezaméstnanost ma na obyvatele socidlné vyloucenych lokalit fadu vaznych dopadt.
Vedle marginalni chudoby se jedn4 o socidlni a psychické disledky. Tyto disledky se
pak zpétné negativné odrazeji ve snizenych Sancich na zaclenéni na trh prace. Pficiny
vylucovani z trhu prace jsou komplexni, vzédjemné se dopliuji a posiluji. Tyto hlavni
faktory mizeme rozdélit do dvou okruhti a to vnitini faktory (nizkd mira lidského
kapitalu a chybé&jici motivace) a vnéjsi faktory (coz je nizkd uroven socialniho kapitalu,

systémové faktory)
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- tato hypotéza byla ovéfena otazkou €. 11, kdy 20 z dotdzanych odpovédélo, ze
mélo problém s hledani zaméstnani a 9 z nich zadny problém nikdy nemeélo.

Hypotéza potvrzena

Pii hledani prace je nejvétsi prekazkou diskriminace
Hlavnim problémem pii hledani prace tedy byla diskriminace. U vétSiny
zrespondentii byla nejveétsi potiz pfi osobnim sjedndvanim pracovniho mista
s potencionalnim zaméstnavatelem. Pokud pohovor nejdiive probihal po telefonické
dohod¢, prace byla prislibena, ale po osobnim kontaktu bylo vSe zaméstnavatelem
piehodnoceno. Dal§im z diivodl netspéchu v hledani prace byla nedostatecné vzdelani,
kvalifikace a chybéjici praxe.
- na tuto hypotézu byla formulovdna otazka ¢. 12, kdy 11 z dotdzanych
odpovédélo, ze divod nezaméstnani byla diskriminace a 5 jich oznacilo
odpoveédét nedostatecna kvalifikace.

Hypotéza potvrzena

VétSina z dotazanych navstévuje vice praktického lékare nez-li zubare
Tato hypotéza vychazela z predpokladu, ze v socialné vyloucenych lokalitdich neni
v hojné mife prezentovéna nutnost zdravotni péce a zdravého Zivotni stylu. To tedy také
zahrnuje pravidelné prohlidky u praktického Iékafe, ¢i zubafe i1 bez zjevnych
zdravotnich obtizi. Proto jsem tedy v mém Setfeni predpokladala, Ze navstéva u zubniho
1ékare je vice podceiiovana nez u praktického lékare.
- tato hypotéza byla zjisténa z otazky €. 14, kdy 26 z dotdzanych odpovédelo, ze
pravidelné navstévuji praktického 1ékare a 11 respondentt odpovédélo zubare.
Tato hypotéza tedy byla potvrzena

Hypotéza potvrzena

VétSina z dotazanych v minulém roce nenavstivila Zadného lékare
Tato hypotéza vychdzela z predpokladu, Ze v socidln¢ vyloucenych lokalitach neni
v hojné mife prezentovana nutnost zdravotni péce a zdravého Zivotni stylu.
- Hypotéza byla ovéfovéana otdzkou €. 15. Respondentim byla poloZena otadzka
zda v minulém roce navstivili, né¢kterého z vyjmenovanych doktorii, byla jim

nabidnuta moznost prakticky lékaf, zubaf, u zen gynekolog a nebo zadného
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z vyjmenovanych 1€kafi nenavstivili. Z odpovédi vySlo, ze zadné Iékate
nenavstivili pouze 3 respondenti, coz znamena, ze hypotéza byla vyvracena

Hypotéza vyvracena

Od vzniku obcanského sdruZeni Darjav je podle niazoru obyvatel lokality
bytova situace lepsi nez pred vznikem sdruZeni
Pfi stanovovani této hypotézy jsem si zdmérné vybrala porovnani bytové situace
pred a po vzniku ob¢anského sdruzeni Darjav, z divodu urcitého zachytného bodu, kdy
mohli respondenti situaci v této lokalité porovnat. Ze Zpravy o interetnickych vztazich
v Pardubicich (Ondruchova, 2000) vychazi, ze problém s bydlenim ma témét kazda
romska rodina. Nejvétsi potizi je, Zze rodiny ziji v malych prostorach pii velkém
mnozstvi osob (coZ se i potvrdilo pfi mém Settenti).
- tato hypotéza byla ovétena otdzkou ¢. 16 zniz vyslo najevo, ze i nadale po
vzniku OS Darjav je bytova situace neuspokojivd a to s potvrzenim 65%
obyvatel lokality.

Hypotéza vyvracena

Od vzniku obéanského sdruZeni Darjav je trestna ¢innost v Husové ulici mensi
neZ pi‘ed vznikem sdruZeni.

U této hypotézy jsem také pouzila porovnani o vyskytu trestné ¢innosti pted a po
vzniku ob¢anské sdruzeni Darjav. Jelikoz se vylouc¢ena lokalita nachazi v tésné blizkosti
»socialné nevyloucenych®, nejvice konfliktd tedy vznikd pii opakovanych rusenich
noc¢niho klidu, ¢i sousedskych schvalnosti.

- posledni hypotéza byla stanovena otazkou ¢. 18. Vysledek této hypotézy
muzeme potvrdit. 45% z dotazanych uvedlo, Ze se trestnd ¢innost od ptisobeni
obcanského sdruzeni zmensila. Podle zpravy od Policie CR jsou nejéastéjsi
trestnou ¢innosti od roku 2007 kradeze a vloupani do aut, byti, ¢i sklepnich
koji. V soucasné dobé¢ tvoii vyskyt trestné Ccinnosti spachany osobami
romského pivodu zijici v uvedenych domech cca 10% z celkového vyskytu
TC. Tato zprava viak jiz nezahrnuje pestupky a TC mimo tento objekt.

Hypotéza potvrzena
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5 Shrnuti vyzkumu

M4 bakalafskd prace byla zaméfena na analyzu socidlné¢ vyloucené lokality
zjisténi toho Setfeni a nastinila doporuceni pii pfipadném dal$im vyzkumu v této
vyloucené lokalité.

Hned v Gvodu této kapitoly bych rdda uvedla, Ze v pocatku Setfeni se jednalo o
vyzkum socidlné¢ vyloucené lokality, ale po vysledcich Setfeni mizeme uvést, Ze se
jednd ptevazné o socialné vyloucenou lokalitu Romii, coz dokazuje uz fakt, zZe
v dotaznikovém Setfeni uvedlo 42% ze vSech dotazanych, Ze se identifikuji za Romy a
dalsich 23% se citi byt jak Romy tak i Cechy. Jedna se tedy o uzavienou lokalitu, do
které bylo t€zké proniknout a ziskat tak ¢aste¢nou divéru jejich obyvatel.

Z Setteni vyplynulo, ze vlastni pocet déti v domdacnosti se nejcastéji pohybuje
v poctu 2 déti na rodinu, ale zaroven také jedno az dvé déti nevlastni. Pokud si tedy
uvédomime, ze jednu domécnost o velikosti 2 + kk sdili v priméru dvé dospé€lé osoby a
dale 2 az 3 d¢éti, jsou tyto bytové podminky velice znepokojujici, uz jen z divodu, Ze
zadny c¢len rodiny nema vlastni osobni prostor, kde by nebylo ruseno — osoby v byté
tedy nemaji zddnou Sanci na soukromi.

Nejcastéji dosazenym vzdéldnim dotdzanych bylo stfedni odborné ucilisté
svyuénim listem a to 42% ze vSech dotdzanych. Dal§im nejCastéji ukoncenym
vzdélanim byla zékladni Skola - je vtom zahrnuta i tehdy zvlastni Skola a 10%
z dotazanych zékladni vzdélani vitbec nedokoncilo.

Praci na hlavni pracovni pomér méa 9 z dotazanych, dalSich 12 uvedlo, Ze praci na
HPP nemaji a jako hlavni diivod neuspéchu pfii hleddni prace uvadéji diskriminaci.
Respondenti pocituji diskriminaci od potencionalnich zaméstnavatelli, to se hlavné
projevuje pii domluvé pracovni schlizky po telefonu, kdy je jim prace ptislibena, ale po
osobni schlizce se zaméstnavatele, bylo zdivodnéno, Ze byla pfehodnocena jejich
kvalifikace a nebyli pfijati, z¢ehoz usuzuji, ze se jednd o diskriminaci, ale to se
samoziejm¢ nestavd ve vSech piipadech. Z Setfeni taktéz vyplynulo, Zze dalSim
nejcastéjSim neuspéchem pii ziskani prace je nedostatecnd kvalifikace a vzdélani a to
s 22% a dalSich 22% nema dostatecnou praxi.

K nejvice navstévovanym lékaiim na pravidelné prohlidky patii s 48% prakticky

1€kat, s 26% to je zubni 1ékaf. Pokud vymezime navstévnost 1ékait v ¢asovém omezeni,
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tedy za posledni rok 2009, tak k praktickému 1¢kati dochazi 53% respondentli, zubaie
navstévuje uz jen 11%, ztéto hodnoty se da tedy usoudit, Ze zubaf se navstévuje
v piipad¢ néjakého problému a ne z diivodii prevence. Pokud shrneme navstévnost u
zenského 1€kare, navstévuje ho 12 zen z 19 dotazanych a vSak jen 9 Zen podstoupilo
prohlidku za posledni rok. Toto ¢islo tedy v prevenci navstévnosti gynekologa neni moc
vysoké a dalo by se fici, Ze je ndvstéva tohoto 1¢kate podceniovana.

Spokojenost s bydlenim tzn. spokojenost sbytem vcetné spole¢nych obytnych
prostor je ve vétsi mife neuspokojiva. Z 31 dotdzanych odpoveédélo 20 osob, Ze nejsou
spokojeni. Nejvétsi problémem je vlhkost a plisent v bytech a dale neuspokojivy stav
spolecnych prostor, jako jsou chodby, sklepni prostory a to predstavuje ni¢eni zvonki,
nepotadek na chodbach a strhavani poStovnich schranek. Dlouhodobi ndjemci se jiz
naucili pravidla, kterd se dodrzuji a zajist'uji spokojenost vSech, ale po ptichodu novych
podnajemniki a celych rodin, které tyto pravidla neznaji, narusi ptivodni moralku a tim
op¢t upadd snaha vSech obyvatel o udrzovani spole¢nych prostor. Jedna se tedy o
zacarovany kruh, ktery se fesi velmi tézko.

Do roku 2005 patfila tato oblast k nejproblémovéjSich v Pardubicich 3 — Dubina.
Nejcastéji spachanymi skutky byli drobné kradeze, kradeze vloupanim a obcanské
souziti (fyzické napadeni, schvalnosti). V soucasné¢ dob¢ tvoii napad trestné Cinnosti
spachany osobami rdmského plivodu Zijici v uvedenych domech cca 10% z celkového
napadu. Do vyse uvedeného soupisu napadu TC nejsou zahrnuty skutky spachané mimo
uvedeny objekt. U objasnénych skutkii bylo zjisténo, ze kradezi se dopousti prevazné
osoby mladsi 18 let. U obCanskych souziti se jednd o osoby starsi 20 let (Zdroj: Policie
CR). Z vysledi Setfeni vyplynulo, e 14 respondentil si mysli, Ze se trestna &innost
v Husové ulici zlepsila, 7 z dotdzanych zddnou zménu nevidi.

Jelikoz je tato prace pilotni studii v této oblasti, jisté bych doporucila do budoucna
dalsi SirSi vyzkum této socialné¢ vyloucené lokality. Zajisté by meéla byt analyza
roz¢lenéna do delsiho casového Useku, aby se ziskaly piesnéjsi informace a hlavné od
vice respondentl, podminkou uspéchu je samoziejmé pred samotnym vyzkumem
navstévovat tuto lokalitu a dostat se do podvédomi obyvatel. Dalsi vyzkum by mél byt
hlavné vice zaméfen na demografickou analyzu, coz zahrnuje nemocnost, porodnost a
umrtnost a také na nezaméstnanost a vzdélani jedinct. Jednim z ndvrhi je zahrnout do
analyzy Sirsi okoli a obyvatele pfilehlé Husovy ulice tzn. zjistit nazor i Neromil. K tomu

je nutné zformulovat dal$i samostatny dotaznik. Porovnanim nazori majority a
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minority by vznikly velmi zajimavé vysledky hodné piinosné pro dalsi vyvoj této
socialn¢ vyloucené lokality.

V tomto Setfeni se jednalo o kvantitativni analyzu, ale pokud by doSlo na dalsi
vyzkum bylo by zajimavé také ptidat podrobné rozhovory se starousedliky a dale taky

prostfednictvim Darjavu sjednat spolec¢nou diskuzi mezi Romy a Neromy.
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6 Zavér

Tato studie popisuje socialné vyloucenou lokalitu, kterd se nachdzi v Husové ulici
v Pardubicich a je povazovéna za jednu z nejznaméjsich.

Ma prace se snazila poukazat na celkové zlepSeni situace ve zkoumané oblasti a tim
dat najevo majorité, ze od doby, kdy sem Romové a socialné¢ slabsi obyvatelé byli
sesté¢hovani, tak se zde stav viditeln€ zlepsil.

Z vysledkii vyplynulo, ze hlavni diiraz musi byt soustfedén hlavné na vzdélavani
déti a dale také u dospélych jedinct na dostatecnou rekvalifikaci a profesionalizaci
v ptistupu k hledani nové prace. DalSim zbodu je osvéta u Siroké vefejnosti a
vytyCovani pozitivnich uddlosti kolem vyloucené lokality a to hlavné prostfednictvim
médii, které maji nejvetsi vliv na formulaci ndzoru vétSinové populace. Ke zlepSeni
situace zde ptispiva i sdruzeni Darjav, jak uz zfizovanim raznych rekvalifikac¢nich
kurzii, douovanim déti a zlepSeni, tak jejich prospéchu a provadénim komunitni a
mediacni prace.

Soucasna situace je ve vétsi mife stabilni a neposouva se ani k lepSimu ani
k hor§imu. M¢lo by se hlavné omezit dal§imu sestéhovani romskych rodin a neplati¢i
do této oblasti a tak ji nadale stabilizovat a naucit tak majoritu a etnickou mens$inu se
spolu szit, coz se do této doby fici nedd. V budoucnu je tedy urCit¢ nutné dale
dotaznikové Setfeni zopakovat.

Socialni vylouceni problém vzdy byl, je a v blizké budoucnosti bude. Proto je nutné
tuto situaci fesit a nezavirat pred ni oCi a dale informovat Sir$i vefejnost a podporovat

Romy a socialné slabsi se na tomto zlepSeni podilet.
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8 Pi"ﬂohy
8.1 Dotaznik

DOTAZNIK
Dobry den,

jmenuji se Tereza Jirkova, jsem studentkou Univerzity Pardubice a ve Vasem
bydlisti provadim dotaznikové Setfeni k mé bakalarské praci, ktera se jmenuje
Socialné vyloucena lokalita v Husové ulici v Pardubicich (Socialni

analyza).

Tento dotaznik je anonymni a nikde nebude zvefejnovano Vase jméno ani

odpoveédi. Dotaznik bude analyzovan a data budou zpracovana do mé prace.

Pokyny:
Oznacte odpoveéd, ktera se nejvice shoduje s vasim nazorem. VSechny vase

odpovédi jsou anonymni a nebude nikde uvedeno vase jméno.

1. Pohlavi
a) muz
b) Zena
2. Vék: ......

3. Jaky je Vas rodinny stav?
a) svobodny/a
b) zenaty/vdana
c) rozvedeny/a

4. VasSe dokoncené (dosazené) vzdélani?
a) zakladni §kola — neukoncena
b) zakladni Skola - ukonéena
c) stfedni odborné ucilisté (vyucéni list)
d) stfedni odborné ucilisté s maturitou
e) gymnazium
f) stfedni odborna skola s maturitou
g) vysSsi odborna skola
h) vysoka Skola
d) jiné

5. Kolik mate vlastnich déti?
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10.

11.

12.

13.

14.

Jakou Skolu VasSe déti navstévuji? Mozné oznacit vice odpovédi
a) Zakladni §kola
b) Zakladni Skola prakticka
c) Stredni odborné ucilisté
d) Gymnazium
e) Stredni odborna §kola s maturitou
f) VysS§i odborna skola
g) Vysoka skola

Citite se byt Rom ¢&i Cech? Na tuto otazku nemusite odpovidat
a) Rom
b) Cech
c) Oboji
d) Jiné ..............e

Mate nyni praci na hlavni pracovni pomér?
a) ANO
b) NE
c) Jsem na mateiské dovolené
d) Jiné

Pokud jste na pfedchozi otazku odpovédéli NE, jakym zpusobem hledate
stalou praci? Mozné oznacit vice odpovédi

a) Jsem registrovan na pracovnim tradu

b) Pfes internetové stranky

c) Inzeraty

d) Znamy

e) Jiné

Mél/a jste nékdy problém s hledanim zameéstnani?
a) Ano, mél/a jsem s tim problém
b) Ne, nemél/a jsem s tim problém
c) Jina odpovéd: .................

Pokud jste na pfedchozi otazku odpovédéli ANO, z jakého duvodu jste
nemohl/a sehnat stalé zaméstnani?

a) nemam dostateénou kvalifikaci a vzdélani

b) chybi mi praxe

c) predsudky od potencionalnich zaméstnavatelt (diskriminace)

d) jiny dGvod: .....covviiiiiiiiii

Pobirate socialni davky v nezaméstnanosti?
a) Ano
b) Ne

K jakym lékaium chodite na pravidelné prohlidky?MozZné oznacit vice
odpoveédi

a) prakticky lékaf (obvodni)

b) zubar

c) gynekolog (zeny)

d) jiné: ...
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15.

16.

17.

18.

19.

Navstivil/a jste v minulém roce nékterého z nasledné vyjmenovanych
lékafu? Oznaéte vice odpovédi

a) Ano, byl/a jsem u praktického lékate (obvodni)

b) Ano, byl/a jsem u zubate

c) Ano, byl/a jsem u gynekologa (zeny)

d) Ne, v minulém roce sem zadného lékafe nenavstivila

e) Jina odpoved: ........cociiiiiiiiiiiiiiini,

Jste spokojen/a s bytovymi podminkami kde Zijete, vcetné spoleénych
obytnych prostor?

a) Ano,jsem spokojen/a

b) Ne, nejsem spokojen/a

c) Jind odpoved .......coeiiiiiiiiiiie

Vite, Ze ve VasSem bydlisti piisobi od roku 2002 ob¢anské sdruzeni Darjav?
a) ANO
b) NE
c) Slysel/a jsem o tom

Myslite si, Ze se kriminalita (trestna ¢innost) ve Vasi ulici (Husova ulice)
zmensSila od té doby co zde pusobi obéanské sdruZeni Darjav?

a) Ano, zlepsila se velmi

b) Ne, situace je horsi

c) Nedoslo k zadné zméné

d) Nikdy tu zadny problém s kriminalitou nebyl

e) Jinad odpoved.........coiiiiiiiiiiiiiiiie,

Pri jaké prilezitosti se VasSe rodina sejde pohromadé ¢i jaké svatky jsou
pro vas diulezité? MuzZete oznacit vice odpovédi

a) Rodinné oslavy narozenin

b) Tradi¢ni svatky jako jsou Vanoce, Velikonoce

c¢) Ruzné lidové pouté

d) Jina odpoveéd
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8.2 Obrazky ukazujici stav socialné vyloucené lokality pied

vznikem OS Darjav a pred celkovou rekonstrukci

'l_‘\‘ |
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Obrazek 4: Prichod budovou ¢. 1119 na zahradu (Zdroj: OS Darjav)
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Obrazek 6: Sklepni prostory (Zdroj: OS Darjav)
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Obrazek 7: Jeden z vchodii do budovy pied rekonstrukei (Zdroj: OS Darjav)
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