Posudek vedouciho bakalarské prace

Nazev prace: Pripravenost zdravotnické zachranné sluzby na feSeni mimoradnych udalosti a
nehod s vétSim poctem zranénych

Autor prace: David Born, 222102

Vedouci prace: Mgr. Renata DoleZalova

Kritéria hodnoceni prace Hodnocent

1. Vystiznost anotace B (1,5)
2. Uvod prdce B (1,5)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odbornd troveri, vztah k tématu B (1,5)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou ¢dsti (K) B (1,5)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni B (1,5)
Metodika

6. Cile prdce B (1,5)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy B (1,5)
8. Vhodnost a spravnost pouZitych metod (K) C(2,0)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod A(1,0)
Prezentace a interpretace vysledki

10. Spravnost, presnost C (2,0)
11. Piehlednost, jasnost (K) C (2,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd troveri C (2,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) C (2,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti C (2,0)
15. Dosazeni stanovenych cili (K) B (1,5)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani C (2,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, Sablony (K) A (1,0)
18. Stylistika C(2,0)
19. Gramatika a pravopis (K) B (1,5)
20. Kvalita obrdzkil, grafii, tabulek, p¥iloh A (1,0)
21. Rozsah prdce (K) C(2,0)
22. Spoluprace A (1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hrani¢ni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
Nejvyssi mira podobnosti 7 %.

Pripadny strucny komentar (napfr. icast na konferencich, publikace):
Téma bakalarské prace neni nové a v ramci zavérecnych praci bylo z riznych perspektiv
zpracovano jiz mnohokrat. Nadale vSak zistava tématem duleZitym.

Mirné vyhrady mam k analytické casti a k diskusi. V praci se vyskytuje rozpor mezi daty v
tabulce a jejich interpretaci, konkrétné na strané 58 pocCet chyb u operatorti ZOS. Diskuse by
mohla byt rozSifena o podrobnéjsi srovnani s existujicimi vyzkumy.

Presto, Ze lze praci povaZovat za zpracovanou standardnim zptisobem, ktera neprinesla nové
poznatky a vyznamné vysledky, je tfeba ocenit zodpovédnost, samostatnost a aktivitu
studenta. Se zpracovanim zacal vcas, pravidelné konzultoval a splnil poZadavky kladené na
bakalarské prace.

Vysledna Klasifikace: B

Dne: 22.05.2025 Posudek vyhotovil/a: Mgr. Renata Dolezalova



