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Předložená diplomová práce se zabývá aktivizací žáků v hodinách anglického jazyka jako preventivní strategie nekázně žáků. Autor se zaměřuje na aktuální a relevantní téma. Práce by mohla být zdrojem inspirace jak pro učitele, tak i studenty učitelství, kteří chtějí co nejvíce napomoci efektivnímu učení prostřednictvím aktivního zapojování žáků do vyučovacího procesu. 
Diplomová práce je vypracována v souladu se zadáním. Po formální stránce práce splňuje požadavky akademického textu, je doplněna funkčními přílohami, odpovídá i rozsahem a vyvážeností teoretické a praktické části. Autor pracuje s vhodnými zdroji, soupis bibliografie je zpracován dle platné normy KAA. Zpracování citací a parafrází také odpovídá platné normě. Nejvíce si cením snahy autora o logickou návaznost jak mezi odstavci, tak mezi samotnými kapitolami. Práce je tak velmi přehledná a výborně strukturovaná.  
Práce je na odpovídající úrovni i po stránce jazykové, v textu se nicméně objevují drobné nepřesnosti, které však nijak nebrání porozumění (například podstatné jméno „research“ používané nesprávně jako počitatelné, nesprávně používaného podstatného jména „respect“ na s. 3 a 5, nebo občasný nesprávný pořádek slov v anglické větě a naopak striktně aplikovaný pořádek slov v anglické větě do věty české v části Resumé na s. 67).   
V teoretické části diplomand diskutuje teoretická východiska pro realizaci části praktické. Obsahové zaměření pokládám za poměrně relevantní, s hlubším vhledem do řešené problematiky. Nicméně vzhledem k obecně-didaktickému zaměření výzkumu pokládám celou kapitolu 5 CEFR za irelevantní. Autor se až na s. 38 poprvé zmiňuje o tom, že práce se zaměřuje na řečovou dovednost mluvení. V práci však není nikde naznačena přímá souvislost mezi aktivním učením a rozvojem této řečové dovednosti, popsané deskriptory pro tuto řečovou dovednost nejsou ani nijak reflektovány v observačním archu a celé praktické části. Naopak autor v praktické části operuje s relevancí organizačních forem výuky pro aktivní učení, ale tato problematika není nikde v teoretické části vymezena. Z teoretické části tedy není zřejmé, jako roli ve výzkumu hrají organizační formy ve vyučování. Při obhajobě práce by bylo vhodné toto objasnit.
V praktické části práce diplomand prezentuje výstupy vlastního výzkumného šetření. Výzkum pečlivě naplánoval a zrealizoval, k čemuž si zvolil relevantní metodologii i výzkumné nástroje, které vhodně aplikoval. Ze získaných dat autor formuloval závěry, které se pokusil poměrně dobře následně interpretovat v části, která sumarizuje výsledky šetření. 
           Práce odpovídá kritériím po formální i jazykové stránce, i po obsahové stránce je poměrně kvalitní, přesáhla úroveň čistě popisnou a autor prokázal kritický přístup ke zdrojům, se kterými pracoval. Práce tedy vyhověla všem požadavkům a lze ji hodnotit známkou C.  
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