UNIVERZITA PARDUBICE
Fakulta filozofická
Katedra anglistiky a amerikanistiky

Posudek oponenta bakalářské práce
Autor práce: Tomáš Gloser
Studijní obor: Anglický jazyk pro vzdělávání
Název práce: The Depiction of Self-reliance and Communal Interdependence in John Steinbeck’s Work
Akademický rok: 2024/2025
Vedoucí práce: Mgr. Petra Kalavská, Ph.D.
Oponent práce: Mgr. Michal Kleprlík, Ph.D.

	Kritéria  hodnocení 
	Hodnocení

	Všeobecná charakteristika

	Splnění zásad zpracování práce a naplnění stanoveného cíle
	C

	
	Logická struktura práce
	

	
	Vyváženost teoretické a praktické části
	

	Teoretická část 
	Prezentace různých teoretických přístupů k řešenému problému
	B

	
	Kritické posouzení prezentovaných přístupů a zvolení relevantní teoretické základny
	

	
	Zpracování kvalitní teoretické základny pro realizaci praktické části
	

	Praktická část 
	Vhodnost zvolené výzkumné metodologie
	C

	
	Aplikace zvolené výzkumné metodologie
	

	
	Relevantní a srozumitelná argumentace a interpretace získaných výsledků
	

	Práce s odbornou literaturou
	Kvalita, množství a relevance zpracované literatury
	A

	
	Kritický přístup ke zdrojům
	

	Formální stránka
	Dodržení doporučených pravidel a norem formální úpravy (směrnice FF UPa, požadavky KAA)
	A

	
	Kvalita vědeckého aparátu, příloh, tabulek a obrázků
	

	
	Dodržení bibliografických norem
	

	Jazyková úroveň 
	Gramatická přesnost a komplexnost
	C

	
	Slovní zásoba
	

	
	Koheze a koherence
	

	
	Interpunkce a stylistické aspekty
	




Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Bakalářská práce Tomáše Glosera se věnuje tematice samostatnosti, přátelství, komunity a osamocení ve vybraných dílech Johna Steinbecka – konkrétně v novele Of Mice and Men a románu Cannery Row. Autor se zdařile snaží o propojení literární analýzy s kulturně-historickým kontextem 30. let 20. století, čímž naplňuje cíle práce zmíněné v zadání. 
	Teoretická část je zpracována velmi pečlivě, s důrazem na historické souvislosti (zejména fenomén Dust Bowl a migraci „Okies“) a kulturní kontext doby. Autor prokazuje dobrou práci s odbornými a relevantními zdroji, včetně citací z literární kritiky a sekundární literatury; rovněž prokazuje solidní obeznámenost s kritickými komentáři k analyzovaným dílům, což svědčí o adekvátní orientaci v odborné literatuře. Pro samotný literární rozbor je zejména cenné zapracování tzv. „phalanx theory“.  Některé části teoretické části ovšem působí nadbytečně – například definice pojmů jako osamocení či přátelství jsou zbytečně rozsáhlé a schematické. Polemizovat lze také s tvrzením, že Homestead Act z roku 1862 byl prvním pokusem o rovnoprávnost Afroameričanů, neboť v té době ještě ani nebylo na federální úrovni zrušeno otroctví, nemluvě o občanských právech.   
	Analytická část práce je vzhledem k teoretické části vyvážená a dostatečně propracovaná; autor v dostatečné míře zvládá literární rozbor, závěry, které předkládá jsou srozumitelné a přesvědčivé. Nemohu se ovšem zbavit dojmu, že až příliš často přejímá názory jiných autorů, aniž by je dále rozvíjel nebo s nimi polemizoval. V práci chybí hlubší osobní interpretace a originální vhled do analyzovaného textu. Autor se často omezuje na konstatování dějových skutečností, aniž by se podrobněji věnoval jejich příčinám či širším souvislostem. Namísto pouhého konstatování by bylo přínosné položit si například otázku, zda Steinbeck čtenářům nabízí vysvětlení, proč migranti v Kalifornii nezískávali půdu, a proč se setkávali s xenofobními reakcemi ze strany místních obyvatel, přestože šlo o jejich spoluobčany. Právě takové otázky by mohly vést k hlubší analýze sociálních, ekonomických a kulturních faktorů, které Steinbeck ve svém díle reflektuje. Prostor ke zlepšení, zejména pokud jde o formulaci širších závěrů, vidím i v části „Conclusion“, která se omezuje převážně na shrnutí obsahu jednotlivých kapitol.

Závěrem:
Po bibliografické a formální stránce práce splňuje nároky. Jazyková úroveň je solidní, byť by text místy mohl působit stylisticky plynuleji a přesněji. Určité nedostatky se objevují zejména ve slovosledu nebo interpunkci. Navzdory určitým nedostatkům v analytické části a místy nadbytečným pasážím v části teoretické se však jedná o solidní práci, která prokazuje autorovu schopnost pracovat s odbornými zdroji a porozumět literárnímu textu v širším kontextu. Práci tak k obhajobě doporučuji a hodnotím jako velmi dobrou (C).  

Podněty a otázky k diskusi:
1. Na str. 26 tvrdíte, že se postavy pokouší o přátelství, ale nakonec končí v osamění. Lze to podle vás vnímat jako Steinbeckův komentář o stavu americké kultury?
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