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Posudek vedoucího bakalářské práce 

Student:  Lucie Šturmová 

Číslo studenta:  E22298 

Název bakalářské práce:  Komparace vybraných pojistných produktů neživotního pojištění v ČR 

Cíl práce: Cílem práce je komplexní posouzení výhodnosti neživotních pojistných produktů v ČR. 

Za pomocí analýzy, která bude porovnávat vybrané produkty na základě více kritérií u 

nejvýznamnějších pojišťoven v ČR. Práce bude rovněž obsahovat doporučení ke 

zvýšení konkurenceschopnosti daných pojišťoven ohledně daného produktu. 

Vedoucí práce: Ing. Simona Tučková, Ph.D. 

Studijní program: B0412A050011 Finance 

Akademický rok: 2024/2025 

Náročnost tématu 

 
výborně velmi dobře vyhovující nevyhovující 

nelze 

hodnotit 

Teoretické znalosti ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Vstupní údaje a jejich zpracování ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Použité metody ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Kritéria hodnocení práce 

 
výborně velmi dobře vyhovující nevyhovující 

nelze 

hodnotit 

Stupeň splnění cíle práce ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Původnost zapracování tématu ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Adekvátnost použitých metod ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Hloubka provedené analýzy 

(ve vztahu k tématu) 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Logická stavba práce a rozsah ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Práce s českou a zahraniční 

literaturou včetně citací 
☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Formální úprava práce 

(text, grafy, tabulky) 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Jazyková úroveň 

(styl, gramatika, terminologie) 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Využitelnost výsledků práce 

 vysoká střední nízká nelze hodnotit 

Pro teorii ☐ ☒ ☐ ☐ 

Pro praxi ☐ ☒ ☐ ☐ 
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Ostatní připomínky k práci 

Studentka se v práci zabývala neživotním pojištěním a jejich pojistným produktům, které jsou na pojistném trhu 

v ČR. Podle jednotlivého rozdělení produktů si zvolila pro komparaci do bakalářské práce pojištění nemovitosti a 

domácnosti a jako druhou skupinu pro komparaci zvolila povinné a havarijní pojištění vozidel. U každé varianty 

zvolila čtyři zástupce pojišťoven a pro jejich vzájemné srovnání využila rozhodování na základě vícekriteriální 

analýzy. Následně upravila tyto modelové příklady i o variantu, kdy přiřadila jednotlivým kritériím váhy, které 

umožňuje stanovit individuální preference některého kritéria. Studentka tak propojila konkrétní zjištěné informace, 

které umožnili vzájemné srovnání mezi čtyřmi pojišťovnami a několika pojistnými produkty. Výsledná komparace 

je znázorněna přehledně v tabulkách, text je dále také doprovázen vhodným grafickým aparátem. 

Cíl práce byl naplněn. Práci považuji za její praktický obsah a modelové příklady za zdařilou a doporučuji ji 

k obhajobě. 

Vyjádření k výstupům ze systému Theses 

Nejvyšší míra podobnosti s jinými dokumenty: 4 %. Nejedná se o plagiát. 

Otázky a náměty k obhajobě 

Existuje nějaké obecné doporučení, jak by měly být nastavené váhy jednotlivých kritérií při výběru konkrétního 

produktu nebo závisí pouze na osobních prevencích klienta? V práci jste použila rozdělení vah dle vlastního 

posouzení? 

 

Jak se Vám osvědčila práce s jednotlivými srovnávači pojistných produktů? 

Závěrečné hodnocení 

Práci doporučuji k obhajobě. 

Tuto bakalářskou práci navrhuji hodnotit známkou: B 

 

V Pardubicích 20.5.2025 

Podpis  ..................................................................  


