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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Studentka předložila bakalářskou práci zaměřenou do oblasti speciální pedagogiky s cílem věnovat se problematice expresivní terapie.
Obsah práce je v porovnání s názvem práce více rozsáhlý. Orientace i na jiné terapie pak autorce neumožňuje zaměřit se plně na expresivní terapii a ve srovnání s terapiemi se zvířaty se může zdát jako povrchní. Co se týká části výzkumné, není zcela jasné, co za ni lze považovat. Chybí jasné vymezení cíle praktické části, dále z obsahu práce nevyplývá postup zpracování pozorováním získaných dat.  Lze tuto praktickou část nazývat výzkumnou? Jak by autorka toto nedostačující zpracování zdůvodnila? Jaký si stanovila cíl či problémovou otázku kvalitativního výzkumu? Co bylo cílem zúčastněného pozorování? Jak Vaše pozorování probíhalo?
Metodologické zpracování dané problematiky a kvalitativní interpretace získaných dat je nedostatečná a zasluhovala by odbornější a pevnější ukotvení a následnou transformaci do teorie věnované problematice expresivní terapie. Bakalářskou práci i přes uvedené výhrady doporučuji k obhajobě. Pokud autorka kvalitně obhájí a vysvětlí způsob zpracování své  práce, je možné bakalářskou práci hodnotit známkou dobře. 



Otázky pro diskusi:

1) Jaký si stanovila autorka cíl a problémovou otázku kvalitativního výzkumu? 
2) Pokuste se vyjádřit k dalším tučně vyznačeným otázkám v předchozím textu.

	Návrh výsledného hodnocení bakalářské práce

	výborně – velmi dobře – dobře – nevyhověl/a    (vyberte)
	dobře




D o p o r u č u j i – n e d o p o r u č u j i   bakalářskou práci k obhajobě.
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