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ANOTACE

Préace se vénuje Zivotu a dilu slovinského architekta Josipa Plecnika. Tento vyznamny
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prace mapuje piedevsim casové obdobi, které stravil v Praze. Znacnd ¢ast je zaméiena

Ple¢nikové pedagogické Cinnosti a samoziejme i jeho architektonické tvorbé.
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SUMMARY
TITLE
Ple¢nik in Prague. The Less Known Chapters of Ple¢nik's Work on the Czech Territority

Thesis is dedicated to life and work of slovenian architect Josip Plec¢nik. This
significant artist operated in Vienna since he was young and at the end of his life he also
worked in his native Ljubljana. Thesis is primarily concentrated on time period which Ple¢nik
spent in Prague. Main part of bachelor theme is focused on Ple¢nik’s pedagogical activitites

and of course on his architectural production.

KEYWORDS
Josip Ple¢nik, Otto Wagner, Jan Kotéra, Prague Castle, Church of the Most Sacred
Heart of Our Lord
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0 UVOD

Josip Plecnik studoval ve Vidni u renomovaného profesora architektury Otto
Wagnera, ktery mu byl celozivotni inspiraci a vzorem. Jejich vztah se béhem jejich zivota
rozvinul do hluboké roviny piatelstvi a vzajemné se ovliviiovali v soukromeém
a bez odpovidajiciho vzdélani, se naucil architektuie od smotnych zakladi a to mu dovolilo se
nadale rozvijet. Absolvovani jeho Skoly, a predev§im Wagnerova obliba Plecnikovi osobnosti,
mu oteviely mnohé dvete v oblasti architektury jak ve Vidni, tak ve svété a obéma je dodnes
vyjadfovana Ucta a uznani za jejich celoZivotni dila. Ve Vidni také navazal ¢etné kontakty,

Nestastnou nahodou se mu kvuli tvrdosijné povaze podazilo si znepiateli naslednika
trinu FrantiSka Ferdinanda d’Este. Ple¢nik se vzdy snazil prosazovat projekty a ideje,

u kterych byl ptesvédcen, ze jsou pro danou situaci nejlepsi. Nedomyslel vsak, ze v n¢kterych
ptipadech je lepsi vyhovét né€imu ptani, obzvlast, kdyz se jedna o takto vysoce postavenou
osobu. Nicmén¢ diky netistupnému jednani se Ple¢nikav styl vyvinul do nevidané a naprosto
originalni podoby. I pouhy nadsenec do Ple¢nikovych vytvorti miize ve vétsing piipadii urcit,
jestli se u daného predmétu jednéd o Plecnikovu préci. Jeho rukopis je tedy naprosto zjevny
pro uplného laika. Nerozuméjme vSak tomuto tvrzeni tak, ze Ple¢nik nikdy nechtél od svych
nazori ustoupit. Zadavatelim se, pokud mozno snazil vyjit vstiic, coz dokladaji rizné
varianty skic a navrhti projektt, at’ jiz odevzdanych, nebo odlozenych do Supliku. Piedevs§im
kladl diraz na ptani svych ptatel a blizkych spolupracovnikii ¢i snad zadavatel jemu dobie
znamych osobnosti.

Jan Kotéra prived] Ple¢nika v roce 1911 do Prahy, kde byl Ple¢nik pfijat feditelem
Uméleckopriimyslové $koly Jifim Stibralem® a n&kolik let zde piisobil jako pedagog
dekorativni architektury. Casto na svych zakazkach pracoval z vlastnich finanénich zdroji a
v nékterych ptipadech za své zakazky a vykonanou praci odmital pfijmout finané¢ni odmeénu.
Tento piistup neaplikoval pouze u architektonickych zakazek, ale i zde,
na Uméleckoprimyslové Skole. Nékteré z jejich €asti se totiz na urcitou dobu staly lazaretem
v dob¢ prvni svétové valky. Ple¢nik na tomto misté v daném obdobi zcela bez jakékoli
finan¢ni satisfakce vyucoval i jiné ze zdejSich predmétii. Za toto vstiicné chovani jej chtéla
Skola po skonceni valky odménit povysSenim. Avsak tohoto oc¢ividného vyjadieni vdéku a

Ple¢nik z diivodu zmén v uspotradani Evropy nedockal, nicméné se necitil byt dotcen.

! Jif{ Stibral (*1859, $1939).
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1 PLECNIK PRED PRICHODEM DO PRAHY

1.1 MIadi

Josip Ple¢nik, slovinsky architekt, se narodil dne 23. ledna 1872 v dnes jiz hlavnim
mésté Slovinské republiky — v Lublani — Andrejovi a Helené Ple¢nikovym jako tieti ze Ctyt
déti. Studoval na primyslové Skole a pozdéji se ve Vidni stal zakem slavného architekta Otto
Wagnera. Zatimco oba jeho star$i bratfi — Andrej a Janez — uspésné absolvovali vysokou
Skolu, Plec¢nikovi se pii studium piili§ nedafilo, coz se ukdzalo jiz v prvnim rocniku
gymnézia. Z toho divodu se vratil zpét do otcovy truhlaiské dilny, jakoZzto jeji dédic a otctiv
nastupce.

V roce 1888 diky statnimu stipendiu nastoupil na primyslovou $kolu ve Styrském
Hradci, kde se vzdélaval voboru truhlafstvi a odvétvich jemu blizkych. Profesorem
Leopoldem Theyerem byl v brzké dobé pfijat jako kresli¢ do jeho ateliéru predevsim diky
¢etnym kontaktiim se studenty stavitelstvi, od kterych se mnoho naucil. V Thayerov¢ ateliéru
pracoval ve volnych chvilich, kterych kvuli ¢asové naro¢nosti nemél mnoho, nicméné Thayer
Vv Ple¢nika véfil a rad ho povéfoval tkoly pii vystavbé Zeleznicni trati, ktera pomohla rozvoji
Styrského Hradce, a pii zastavbé tehdejsiho parku Joannea, kde méla vzniknout hlavni tfida
videniského typu.

Po otcové smrti, kterd ho siln€ zasahla, mé&l ptrevzit jeho truhlafskou dilnu,
ale vzhledem k nizkému véku se jeho bratr Andrej s matkou rozhodli, ze na to zatim neni
dostatecné zpuisobily, a tak jej dalsi Thayerav zak — Leopold Muiller, vlastnik truhlaiské
tovarny k. k. Hofbau-Kunsttischlerei J. W. Miller — ptivedl roku 1892 do Vidné.
Zde pracoval dva roky. ,,Pozdéji vypravél svému prvaimu Zivotopisci, Kostovi Strajnicovi,
Ze se ve Styrském Hradci naucil kreslit, stavét modely, vyrezdvat a ryt, ale i praktické
zdlezitosti, jako je udrzba plynového motoru.**

Jeho z4dost o misto na Uméleckoprimyslové Skole Rakouského muzea uméni
aprumyslu ve Vidni, kterou podal vroce 1893, byla vedoucim oddéleni — Hermannem
Herdtle — zamitnuta. Nicméné Viden pro n¢j byla vskutku inspirujici. Byla tehdy kulturnim
centrem monarchie a probihalo zde mnoho kulturnich akci. Pozdéji Ple¢nik s nadSenim
popisoval navstévu teti Mezinarodni Vystavy v Domé umélct, uskuteénéné na jare 1894,
kterd ho podnitila ke studiu architektury: ,,4 pak jsem jednoho krdasného dne prisel

do Kinstlerhausu — a jak tomu Biih chtél — videl jsem tam vystavené nacrty Otto Wagnera —

2 PRELOVSEK, Damjan. Josip Plecnik: Zivot a dilo. 1. vyd. Slapanice: Era, 2002. 376 s. ISBN 80-86517-07-1,
s. 3.



myslim, zZe sbirka byla vystavena u prilezitosti jeho jmenovani profesorem — Nevim co a jak —
ani nevim, kde jsem sebral odvahu a ndpady — kromé Boha a své hlouposti jsem v celé velké
Vidni nemél nikoho. — Rudolfa Berndta (sic) jsem znal od vidéni z ateliéru — Sel jsem K nému
a zadal jsem ho o doporuceni. Ano — rekl — doporucim Vas, ale ne Wagnerovi, ale Luntzovi.
Pro mé za me — tak jsem sel k Luntzovi a potkal jsem tam — jak jsem se dozvedél pozdeji,
jeho syna. Nechal mé vyvést — a ja jsem Sel s balikem vykresi zpdatky do auly a odsud —

bez doporuceni — k Wagnerovi...“*

1.2 Zakem Otto Wagnera

Po troufalém uchazeni se o misto u Wagnera byl nakonec pfijat a v roce 1894 se stal
zakem Otto Wagnera na videniské Akademii vytvarnych uméni a véd bez odpovidajiciho
vzdelani architektury a humanistickych obora.

Otto Wagner, rakousky architekt, se narodil 13. ¢ervence 1841 ve Vidni. Studium
architektury absolvoval nejprve na Polytechnickém institutu v letech 1857 az 1860 a poté
i na videnské Akademii od roku 1861 do 1863. S prvnimi navrhy zacal jiz rok po dokonceni
svych studii a rok poté byl zrealizovan jeden z jeho projekti — budova Nové videnské scény.
Je také tviircem mnoha dalSich projektti, jakymi jsou synagoga na Rumbachové ulici
v Budapesti (1870-1873), Cisaiska a Kralovska soukroma rakouska statni banka ve Vidni
(1882-1884), kostel svatého Leopolda taktéz ve Vidni (1902-1904) a ptedevs§im je autorem
videniské podzemni drahy (1892-1893) a spoluautorem projektu urbanistického regulacniho
planu Vidn¢ (1892-1893). Roku 1894 se stal pedagogem architektury na videniské Akademii,
1894 byl jmenovén feditelem specidlni sekce pro architekturu a na této pozici plsobil
az do roku 1913. Roku 1897 byl spoluzakladatelem skupiny videfiské Secese, jejimz ¢lenem
se Ple¢nik pozdéji stal. Otto Wagner zemiel 11. dubna 1918.

VétSina Wagnerovych zaki pochazela z vyznamnych méstanskych rodin na rozdil
od Plecnika. Ten byl, samoziejmé¢ stejn¢ jako jeho spoluzaci, fascinovan prezentaci
Wagnerova pojeti architektury. Jejich uéitel obycejné rozdaval svym zakim ruzné ukoly,
jednim z nich byl navrh ¢inzovniho domu, na ktery se Ple¢nik necitil byt pfipraven, ponévadz
nahle zjistil, Ze nad spoluzéky nevynika ani svou kreslifskou c¢innosti. Wagner si byl
Ple¢nikovych nedostatkti védom a radil mu, aby nejprve ziskal zkusSenosti a znalosti
v n¢jakém ateliéru. Navzdory tomu Ple¢nik ziistal na Akademii, kde se s pomoci spoluzakt

vSe doucil. Kromé toho ziskal zaklady technickych vypocéti ve Wagnerové soukromém

8 Tamtéz, s. 5.



ateliéru, ve kterém v prvnim roce svého studia pracoval. Wagner sdm mu tehdy zafidil
vynikajiciho ucitele deskriptivni geometrie, diky némuz si Ple¢nik osvojil i technické
kresleni. Vzhledem ke svému doucovani byl osvobozen od neustalého kresleni feckych,
fimskych, gotickych a renesan¢nich dekoraci. Wagner se pro néj stal ¢imsi jako otcovskym
vzorem. Obdivoval jeho pili a preciznost a zaroven vnimal jeho umélecké nadani a smysl
pro spravedlivost. Mezi jeho osmnacti pracovniky byl Pleénik tim nejmlad$im. Po roéni praci
ve Wagnerové ateliéru mu on sam dal najevo, Ze by ho rad vidél mezi svymi zéky a tak se
Ple¢nik opétovné zapsal na Akademii. Jeho piedchozi zklamani z prvniho netspéSného
pokusu o vstup na akademii mu byl hnacim motorem a usiloval tak tvrdé€ji a oddangji svym
ukolim. Za tii formalné ptredepsané roky Ple¢nik Skolu uspésné dokoncil, i kdyz po celou
dobu zlstaval Gizce spojen s ateliérem.

Wagner zasadné ovliviioval nejen své studenty, ale i vyvoj moderni architektury
v celém Rakousku. Svym zakim ochotné sdéloval své poznatky a kladl jim na srdce,
aby sledovaly vyvoj zépadni Evropy. Vzhledem k vyvoji v celé Evropé a nabidce predevsim
uzitkovych zakazek byl Wagner nucen se pfizpisobit a zaméfit se vice na techniku. Jednou
z takovych zakazek byla i vystavba videiiské podzemni drahy zapocata roku 1894,
nebo regulace Dunajského kanalu. Zména poptavky vedla k potiebé rozsifit architektonické
znalosti i do oblasti inzenyrstvi.

Kvili Zivotu ve Vidni se jeSt€¢ vice upnul na vlast. Obaval se totiz, Zze diky
dlouhodobému pobytu ve mésté na vlast zanevie. Tak se ale nestalo, nicméné tyto obavy
Casto sdéloval svym bratrim, v nichz se vyjadiuje: ,,Velkomésto talentu prospiva —
zato ale nici dusi.”“ Ple¢nik sam byl siln¢ vétici osobou a to predevsim diky vlivu matky —
kterd si zakladala na fadné kiestanské vychové, odmali¢ka jej pravidelné bravala na msSe
do kostela a dbala o jeho fadné vzdélani v oblasti kiestanstvi — a bratra Andreje, knéze,
ale i obecné nabozensky zalozenému Slovinsku, kde mu jiz zamlada vstipili silné kiest'anské
hodnoty. Kiestanska etika jej neustale nutila pfemitat nad dobrym a Spatnym a citil se byt
zavazany své rodné vlasti vynahrazovat Slovinctim nedostatky na kulturnim poli. Obaval se
odcizeni od své podstaty zplisobené vyvojem, kterému podléhal diky ziskdvani znalosti
a zivotu v némecké Vidni.

Ple¢nik se spiSe ptiklanél k panslavismu a proto naproti oslavovanému germanstvi,
silici pied prvni svétovou valkou, stavél kulturni tradice Slovand. Vyhradni roli v tomto jeho
smysleni mé&li Cesi. To bylo také diivodem jeho bliziiho seznidmenim s Janem Kotérou,
spoluzékem, ktery kolem sebe shromazd’oval podobné smyslejici lidi, vétSinou také

Wagnerovi zéky. Ple¢nik Kotéru obdivoval vlastné uz jen proto, ze je Ceského plvodu,



zatimco Kotéra v Ple¢nikovi vidél jeho velky talent a nadéani, a proto jej horlivé predstavoval
svym krajanim. Kdyz se pak stal v roce 1900 ¢lenem redakce ¢asopisu Volny smeér, mohli se
tak Cesi pravidelné a jednoduse dostavat k informacim o Ple¢nikové ristu.

Béhem Ple¢nikovych studii na Akademii spadala Videin do rakouské varianty
art nouveau. Ackoliv byl Wagner velkym Ple¢nikovym vzorem, nepiejimal vSechny jeho
nazory. Co se tyce secese, nebyl Plenik natolik zdrzenlivy jako Wagner, a na rozdil od néj se
nebal pouzivat rostlinné ornamenty jen na vymezenych plochach, nicméné si secesni uméni
vykléadal jako styl mysleni a vyjadfovani n¢hy puciciho jara.

Do casopisu Der Architekt publikoval jedny ze svych prvnich vykrestu, z nichz
muzeme vypozorovat, ke kterym z historickych styli inklinoval. Jako ptiklad mizeme uvést
staroveké Recko i Egypt, na kterych neobdivoval pouze samotnou architekturu, ale projevoval
velky zdjem o malované fecké vazy, s jejichz vykresy se napiiklad zacastnil v roce 1896
soutéze o navrh pro plakat anglického tiskate. ,,Formy keramickych nadob pozdeji obmenoval
pomoci kovu, dieva, kamene a umélého kamene.* Nejvétsi dojem na n&j udélalo
staroegyptské uméni, jemuz na rozdil od Sempera® — jeho i Wagnerova velkého vzoru —
ptikladal velky vyznam. Do Videiiského Uméleckohistorického muzea chodival o nedé€lich
obdivovat ¢etné sbarky sarkofagi a nechaval se jimi inspirovat. ,,Do svého architektonického
slovniku zahrnul 7adu staroegyptskych témat, napr. okiidlené slunce a stylizovana ptaci
kridla. Dalsi secesni motivy, véjirovité listy a trepotajici se zdvoje tanecnic, které byly
po urcitou dobu jeho oblibenym motivem, plnily o kolo roku 1900 stranky casopisu
Ver Sacrum.*®

Jakozto Wagnertiv zak mél moznost dostat se k mnoha projektim, jednim z nich byl
Neumanntv obchodni diim na Kértner Straf3e, pficemZ byl samotnym profesorem zmocnén
k vypracovani navrhu vchodu, sklenéné stiechy a prosklenych omiizovanych pater. Uastnil
se také dalSich Wagnerovych projektl a to ndjemnich domt, konkrétné priceli domu pozdéji
nazyvaném jako Majolika v ulici Weinzeile, kde Wagner nakonec vyuzil konzolové fimsy
ozdobené Ivimi hlavami. ,,J hornich poschodich plinoval Stukovani podle Wagnerova
projektu podzemni drihy. Obratné také upotiebil Zelezné dily.” Wagner mu zde prenechal

planovani hlavniho portalu rohového domu.

* PRELOVSEK, Josip..., cit. d., s. 25.

> Gottfied Semper (*1803, +1879) byl architekt a teoretik architektury a uméleckého primyslu.
® PRELOVSEK, Josip..., cit. d., s. 25.

! Tamtéz, s. 27.



1.2.1 Uznani verejnosti

Prvni uznani vefejnosti pfisSlo diky nakonec neuskuteénénému soutéznimu navrhu
Gutenbergova pomniku ve Vidni, na kterém spolupracoval s Othmarem Schimkowitzem,
ktery navrhl figury. Ple¢nik zkombinoval Cerveny unterbersky mramor pro samotny
podstavec a bily kararsky mramor pro postavu knihtiskate, aby zvyraznil jeho vyznam, zbytek
pomniku mél byt olovnény.

Dalsi uznani pfislo zanedlouho poté, kdy chtél na jubilejni vystavé v Pratru roku 1898
Dolnorakousky uméleckoprimyslovy svaz prezentovat vytvory svych ¢lent. Pivodné byl
uspofadanim vystavy povéfen znamy stavebni rada, jehoz jméno — snad z Ucty — zaml&el.
Tento ukol byl zjevné nad radovy sily, a tak vedeni spolku pozadalo samotného Wagnera,
jenz piedal tento kol Plecnikovi, ktery mél prostor vystavy — severozapadni Casti bilé
rotundy — upravit do nésledujiciho dne. .,V domnéni, Ze se jedna jen o ucitelitv rozmar,
nakreslil Plecnik skicu, kterou Wagner predal spolku. Soucasné svému Zakovi zaridil
i honordF a dozor nad realizact.*®

Jak jiz bylo zminéno, Otto Wagner byl pro Ple¢nika obrovskym vzorem.
Avsak inspirace byla vzajemnd, jako piiklad mize poslouzit stavba kostela na Steinhofu,
kdy se Wagner nechal inspirovat napaditosti Ple¢nikovych osvétleni, které nasledné Wagner

vyuzival pro své projekty.

1.2.2 Rimska cena

Po fadném zakonceni studia na Akademii v roce 1897 projektem urbanistické Upravy
moiskych lazni Scheveningen u Haagu.® Stejné jako jeho blizky piitel Jan Kotdra se
ionvydal na takzvanou Rimskou cestu, na kterou ziskal za svou diplomovou praci
stipendium. Kotérovi byla tato cena udélena za vypracovani ,,vstupni brany do podmotského
tunelu mezi Francii a Anglif.“!° Oba tak mohli navstivit i jina evropska mésta, Ple¢nik pripads
chtél vidét predevsim Patiz, kde probihaly pfipravy na svétovou vystavu uskutecnénou roku
1900, navic francouzstinu Castecné ovladal. Z ni¢eho nic se mu tak naskytla pfiilezitost
navstivit Anglii, kde byl kladen diraz ptfedev§im na pohodli ve sféfe bydleni, Belgii
a Némecko.

Ziskani toho prestizniho stipendia obnaselo i jisté povinnosti. Jednou z takovychto

povinnosti bylo vyiesit béhem zahrani¢niho pobytu ukol dle vlastniho vybéru. Ple¢nikova

8 PRELOVSEK, Josip..., cit. d., s. 30.
® Tamtéz, s. 31.
10 Tamtéz, s. 32.



volba byla jasna. Jelikoz ho téma modernich cirkevnich staveb zajimalo jiz ve Wagnerove
atelieru, ale bohuzel nemél moznost jejiho intenzivnéjSiho propracovani, rozhodl se prave
pro toto téma. Kdyz poté 2. fijna 1898 ziskal cestovni pas do Italie, Spanélska, Portugalska,
Francie, Belgie a Némecka, mohl vyrazit na cestu.

Na svych cestach nejprve navstivil severni Italii. Tam se setkal s renesancni a barokni
architekturou, ktera jej naprosto oslnila a zastinila tak pfedchozi obdiv Sempera i Wagnera,
0 cemz — a predevSim o kiestanskych pamatkach — horlivé informoval celou svou rodinu.
Tato cesta vedla kuvédoméni si, ze jej Wagner nemuze v oblasti sakralni architektury
dostateén¢ vzdélat. To v ném zaselo nemalé pochybnosti. K tomu vSemu se ptidal obdiv
technického nadani svych predchidct a velmi obdivoval Brunelleschiho a Michelangela.
Zejména Michelangelo se stal jeho velkym vzorem. Pozdéji se k nim pfidali i Bernini,
Borromini i Peruzzi. Antika jej vzdy fascinovala a rad pozival jejich motivu, jako piiklad
uvedl dorské sloupy, nicméné jejim intenzivnim studiem se nezabyval.

Ple¢nik vzdy myslel na svou vlast a citil se ji byt zavazany, proto jakdkoliv sva
pozorovani pfevadél na svou domovinu. Zaroven se nechaval inspirovat jak pfirodnimi vzory,
tak vytvory ostatnich. Inspiraci nachazel dokonce i ve vlastnich pracich, kdy jisté prvky z dila
predchézejiciho zakomponoval do svého dal§iho projektu. Nejednalo se ovSem o duplikovani
a recyklaci. VZdy mél na paméti to, aby dany prvek obohatil o néco dalSiho. Jednou
z takovych inspiraci byl naptiklad vefejny prostor pied florentskym kostelem Santo Spirito,
ktery v ple¢nikovské verzi nalezneme pted katedralou v Lublani.

Putovanim po Italii se zacal vzdalovat secesnimu uméni a zacal tithnout k Wagnerové
historické tvorbé€. To ucitel vycitil z pohlednic a dopisti, které mu Plecnik posilal a apeloval
nangj, aby z Rima co nejdiive odjel dale do Evropy, tedy do Pafize a poté do Londyna,
Ple¢nik viak doufal, ze by v Rimé mohl zistat o néco déle a ziskat zde snad angazma. Nevéfil
totiz, Ze by Pafiz pro n&j méla stejny pfinos jako Rim, kde se nakonec spratelil se slovinskym
kolegou z Celje — Alfredem Castellizem a ,,madarskym malifem Oszkdrem Mendlikem,
kteii se jiz pied Plecnikovym piijezdem do Rima nastéhovali do véze byvalého Malého
benétského palace, kde byvali ubytovani rakousti stipendisté.“**

Ple¢nik do Francie nakonec odjel. Cestoval pfes Spanélsko do portugalské Batalhy
kvuli sttedovékym katedralam, pies Lurdy az do Pafize, avSak nadSeny zni nebyl.
Pravdépodobné proto, Ze se zde dozvede€l o matéing smrti, ktera jej zasdhla snad jesté vice nez
smrt otce. Vratil se tedy do Lublanég, kterou v roce 1895 zasdhlo t€zké zemétieseni. Je ziejmé,

ze doufal v prosazeni se na domaci scéné, kdyz v podstaté zadarmo vytvofil projekt

1 pPRELOVSEK, Josip..., cit. d., s. 38.



k realizaci soukromého zahradnictvi. Nicméné k ni¢emu takovému nedoslo a tak se ke konci

roku 1899 vratil do Wagnerova ateliéru, kde byl srdecné pfivitan.

1.3 Samostatny architekt ve Vidni

Wagner nutné potieboval zru¢ného kolegu na dokonceni videnského metra. Ple¢nik
projektoval nékolik stanic kupftikladu Rof3auer L&nde a dnes jiz neexistujici Schottenring.
Také se podilel na stanicich Burggasse a Michelbeuren. Prace pro Wagnera mu po cCase
zevSednéla a touzil se osamostatnit, coz se potvrdilo, kdyz ho na zacatku stoleti pfi navstéve
V Praze Kotéra seznamil s vyznamnymi osobnostmi, jakymi byli malif Jan Preisler, sochaft
Stanislav Sucharda, literat Frantisek Xaver Salda a nakladatel Jan Stenc. Ti se pohybovali
kolem casopisu Volné smeéry, vydavany Spolkem vytvarnych umélci Manes, ve kterém
publikoval i sdm Ple¢nik.

Ple¢nik z Wagnerova ateliéru nakonec odesel. Véfil, Ze pro mladého a talentovaného
architekta nebude problém najit si praci. Predtim, nez se vydal na vlastni drahu, uvazoval
o spolupréci s Otto Wagnerem ml. Ze spoluprace se$lo hned po prvni zakazce, ve které
se jednalo o dekorovani varSavského hotelu Bristol, kdy se Ple¢nikovi nezamlouval pftili§
vysoky ucet vystaveny Wagnerem a radéji od spoluprace upustil. Jako samostatny architekt
se v 1éte¢ roku 1900 pustil do projektovani vily Karla Langera, s nimZ se znal od stavby
obchodniho domu Neumann. Ple¢nik zachoval ptivodni Langertiv ptidorys, ale zmodernizoval
schodisté a pruceli. Jeho vila oziva pomoci rostlinnych ornamentu. ,,7ypicky vidensky najemni
diim nepripoustel Zadné zdsadni novinky v ¢lenéni prostoru. Blizkost Wagnerovych domii
na Wienzeile Plecnika zavazovala k zodpovédné praci na pruceli Langerova najemniho domu,
budovaného v letech 1901 a 1902. Jeho cilem bylo dosdhnout maxima jasnosti a jemnosti.
Problém predstavovalo propojeni ti1 riiznych vysek. V koncepci se orientoval na Wagnerovu
budovu na Univerzitni tride z roku 1888, ktera vykazovala charakteristické vertikalni ¢lenéni.
Ackoliv mél — jak uz jsme zminili — pripominky k omitce, pouzil ji na domé na Weinzeile.
U prilezitosti soutéeze na Zacherliv diim dokonce pronesl: , Tato uslechtila stara technika,

. .. o C o L . w2
kterou jsem se snazil probudit k Zivotu, vyZaduje intenzivni studium... “

12 Tamtéz, s. 50.



1.3.1 Videnska Secese

Pocatkem roku 1901 se stal &lenem videiiské Secese.”® Pri pFipravé vystavy
pro Dolnorakousky uméleckoprumyslovy svaz vsak Plecnik vyrazné prekrocil pomérné
tradicni barevnost a premrsténost vystavy Secese Vv budové zahradnické spolecnosti.
Elegantnée a velkoryse jiz zpracoval atributy nové doby. Secese ho prijala s otevifenou naruci.
Na jare roku 1901 ho najdeme mezi architekty mimoradné navstévované vystavy Secese,
veénované rakouskému umeni, jejimz ustrednim dilem byl obraz Gustava Klimta Lékarstvi.«**

Jakozto ¢len Secese se ucastnil organizace nékolik jejich vystav. Jednou z nich byla
patnécta vystava, kdy designoval interiér v sdlu s obrazy Wilhelma Leibla. Pivodné zamyslel
parketové podlahy ptechédzejici do dfevem obloZenych stén, tzv. lambrist. ,,7akZe v tom,
co zbylo z jeho ideje lambrisii, Plecnik spise nechténé sahl k nejlevnéjsimu trvalému obloZeni
sten, které pozdeji pouzival v nejriiznéjsich kontextech, a to poprvé na schodisti Zacherlova
domu a dale napriklad na dolni casti lavky v lublanské knihovné. Strop a sténu svého
secesniho interiéru doplnil plasticky vystupujicimi sadrovymi liniemi u okna, které utvarely
dojem geometricky ozdobenych kobercii. Na uzkém prouzku pod vitrinou s miniaturami
Jjistého skotského malire provedl stejny vzor v negativu a rafinované ho prenesl do dreva.
Tento motiv v mensim méritku zopakoval pod sklenénym ndstavcem psaciho stolu, ¢imz tuto
desku stylisticky zahrnul do prostorového uspofdddnz’.“l5

V Secesi Ple¢nik pusobil od roku 1902 az do roku 1906. Ke konci svého plisobeni zde
»-.pomahal uznavanému videnskému truhlari Sandoru Jarayovi pri navrhu interiéru
pro svetovou vystavu v St. Louis v USA. Plecnik koncept vytvoril béhem jediného dne.
Je proto pochopitelné, ze v nékterych ohledech kvalitativné nedosahuje urovné interiéru
Z patndcté vystavy Secese. Nékterd reseni, jako napr. vestavené vitriny nebo obrazy zasazené
do obdélnikovych ramii v oblozeni zdi, tehdy patrila k jeho Sstalému repertodru. Pro Viden
té doby byla prekvapiva neobvykle tmavd barevna Skdla, k niz jej inspirovalo ceskeé lidove
paliékovdm’.“16

Jesté predtim, nez se stal ¢lenem skupiny Leo, musel se podilet na organizaci jedné
z jejich vystav. ,,Kontaktoval mnichovské Sdruzeni kiestanského umeni a berounské mnichy
angazujici se v umeni. Za Zacherlova prispéni zajistil Plecnik jejich ucast, a stejné tak mu

Zacherl umoznil pristup ke katolickému publicistovi Richardu von Kralikovi. Ze zachovanych

B Videnska Secese — Vienna Secession — byla zalozena Gustavem Klimtem, Josephem Mariou Olbrichem,
Josefem Hoffmannem, Kolo Moserem a Otto Wagnerem v roce 1897. Shromazd’ovala mladé umélce, architekty,
sochafe s modernimi smyslenim. Publikovala také vlastni ¢asopis Ver Sacrum.

Y PRELOVSEK, Josip..., cit. d., s. 56.

> Tamtéz.

16 Tamtéz, s. 58.
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pramenit  nevyplyva, Ze by vystava jiz od zacdatku byla pojimana jako akce
proti volnomyslenkarské skupine umélcii okolo Klimta, Nicméné po vystoupeni Klimtovské
skupiny ze Secese ji byl tento rys v dobrém ci zlém pripisovdn.«*’

Dalsi vystava pro Secesi prob¢hla roku 1906, jiz organizoval se svym spoluzakem
Leopoldem Bauerem. Jednalo se o dvacatou sedmou vystavu a byla zaméfena na tvorbu
francouzského malife Eugeéna Carri¢ra. ,,Plecnik pouzil cervenou latku se vzorem
od Kolomana Mosera, lambrisy a poprvé dorské sloupy, pres néz napnul tmavy baldachyn
pro ztlumeni zdrivého osvétleni obrazii. ,Jsem synem tmy°, napsal tehdy Zertem Kotérovi.«*8

Ke konci svého pusobeni v Secesi zorganizoval jesté¢ vystavu svému priteli Josefu
Engrlhartovi — sochafi a malifi — v roce 1909, .,...ale uz pod ni nenechal uvést své jméno
a nato spolu s Andrim, Hanakem a Ledererem sdruzeni opustil. K Plecnikové nelibosti prispél
isam Engelhart, ktery si vobdobi priprav, kdy se Plecnik musel poprat se vsemi

.. . ., 19
neprijemnostmi, nenechal ujit dovolenou na Attersee.

1.3.2 Zacherliv diim

Johann Evangelista Zacherl byl zdmozZzny tovarnik a vyznamny videnisky obcan.
V roce 1900 se obrétil na Otto Wagnera, ktery nasledné pro své zaky Makse Fabianiho, Otto
Schonthala, Carla Fischla a Plecnika vypsal soutéz na vytvofeni projektu obytného
a obchodniho domu. Do soutéze byli jeSté zatazeni Zacherlovi stdvajici architekti Franz
Krauss a Josef Tolk. Rozhodujicimi faktory, které zapficinili Ple¢nikovo vitézstvi, byly v prvé
fadé¢ ndvrh priceli a fadé druhé idea mensiho poctu bytovych jednotek, za to o dost
prostornéjSich. Viden tehdy prochazela pfestavbou a pozemek budouciho obchodniho domu
se nachéazel pfimo v centru samotného mésta. Bylo tedy nutné, aby zde stala budova
reprezentativni. Ple¢nik dosahl nadCasového vzhledu, kdyz se rozhodl pro hladkou, jemnou
omitku bez ornamentli barevné heterogenity. Piesto je budova konstrukéné i vyzdobou
vskutku zajimava. Pfizemi je z divodu vyloh zkonstruované z Zelezobetonovych sloupt,
aby co nejvice odpovidalo funkénosti obchodniho domu, zatimco podkrovi podpiraji lidské
postavy — navrzené FrantiSkem Metznerem — od jejichz nohou mizeme vidét svisle doli
tdhnouci se utlé zaoblené sloupky na zdéném zakladu. Na stfeSe budovy rovnéZz nalezneme
zdobny prvek ve formé archandéla Michala vytvorenou z bronzu Ferdinandem Andri,

ten odkazuje na nedalekou katedralu svatého Stépana. Realizace domu probihala mezi lety

Y PRELOVSEK, Josip..., cit. d., s. 59.
'8 Tamtéz, s. 60.
19 Tamtéz, s. 61.
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1903 — 1905. Rok pied ni se se Zacherlem sblizili. Ple¢nik ptisobil ve spole¢nosti Leo, do niz
se koncentrovali pfedni piedstavitelé kiestansko-socialni politiky v Rakousku. Zacherl se
v mladi o duchovni otazky pfili§ nezajimal, avSak s pfibyvajicim vékem zacal o takovych
otazkach vice premyslet a obdivoval mladého Ple¢nika v jeho neochvéjné vife, ten naopak
s obdivem sledoval Zacherlovy ,,...boje se socidalni demokracii o moc na videnskym
délnictvem*.® Diky vzajemnému obdivu a respektu se vztah prohloubil do osobni roviny.
Zacherl jej seznamil se svou rodinou. Ple¢nik k nim chodil ¢asto na navstévy jisté také proto,
7Ze mu jistym zpusobem imponovala Zacherlova $vagrova — Marie Pahamova. Diky tomuto
osobnimu vztahu, ktery si spoleéné vybudovali, Zacherl svého pfitele usmériioval a navadél
pii jeho cesté za reformou sakralniho uméni. Ackoli byl Pleénik duchovné zalozeny ¢lovek,
nevyhnula se mu otazka antisemitismu, kterazto v Rakousku pomalu silila a byla znatelna
pfedevs§im v nizSich spolecenskych vrstvach, jejiz nazory Plecnik 1 Zacherl ¢éastecné sdileli.
wZacherl, ackoli se az do konce prvniho desetileti zabyval oslavou Richarda Wagnera na ukor
Zidu, nepatril k militantnim zastancum antisemitismu.” Plecnik sam se omezoval pouze
na verbalni projevy tohoto sm}'léleni.21 V dopise Kotérovi z roku 1904 pise: ,,...ve Vidni se
vSechno pozidovstilo, bylo by dobré, kdyby se do toho opét primichalo trochu prachu [...].
Idedly si ovsem miize nejlépe uchovat jenom ndrod s cistou rasou. Ochranuj nas proto Pane

v v . C v, v rv ’ Y. 22
Boze pred viivem a jesté vice pred miSenim S Zidy.*

1.3.3 Kostel svatého Ducha

Kostel svatého Ducha ve Vidni zasadné poznamenal Ple¢niktv zivot. V roce 1908 jej
na doporuceni Swobody oslovil ottakrinsky knéz Franz Unterhofer s Zzadosti o vytvoireni
projektu. Touto prosbou byl Plecnik nadSen a s radosti ji pfijal. Vzhledem k ucelu stavby se
rozhodl obratit k modernim angloamerickym cirkevnim stavbam a nechal se inspirovat svym
ucitelem Ottou Wagnerem, ktery si o dva roky pfedtim pohraval s rliznymi variantami
konstrukci kostela. Z pivodniho nadseni brzy seslo, kdyz ¢lenové stavebniho vyboru neustale
ménili pozadavky v zdvislosti na stavajicich a novych mecenasich. Ple¢nik tak byl nucen
vytvofit nékolik variant navrhu, kdy Strajni¢ doSel az k Cislu sedm. Unterhofer tehdy
Ple¢nikovi sdélil, ze se kostel bude nachdzet mezi ulicemi Herbststraf3e a Koppstraf3e, mé¢lo
se tedy jednat o rohovou budovu v nejhorsi ¢asti pozemku. Nakonec zadavatelé zmeénili jeho

polohu a Ple¢nik tak musel navrhnout uzkou a podlouhlou stavbu blizko silnice. Bylo nutné

20 PRELOVSEK, Josip..., cit. d., s. 67.

2L Tamtéz.

22 VYBIRAL Jindfich, PRELOVSEK, Damjan, ed., JoZe. Kotéra, Plecnik — korespondence. Vyd. 1.
V Praze: VSUP, 2002. 363 s. Texty. ISBN 80-901982-9-5, s. 197.
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pfepracovat cely navrh, jelikoz se tak zménila i poloha planované fary. Zadavatelé se
domnivali, Ze na tento projekt piispéji jezuité velkou castkou, proto nechali navrhnout
velkolepéjsi stavbu s rozlehlym farnim salem pod kostelem. Prispévek sice od jezuith
obdrzeli, avsak nepftiliS vysoky a nakonec az v roce 1912. V jeho dalSim navrhu mizeme
vidét stavbu neclenéného tvaru osvétlenou predevSim pfirozenym svétlem. Interiér kostela
mél byt strohy, jedinym ndpadnym prvkem mél byt bohaté zdobeny difevény strop,
ktery musel nakonec kvili pozarnim piedpisiim zavrhnout.

Kostel svatého Ducha je prvni sakralni Zelezobetonovou stavbou v celém Rakousku.
Plecnik ji osadil plochou sedlovou stfechou s otevienou zvonici. ,,Ottakrinskému stavebnimu
vyboru se v iété roku 1910 podarilo ziskat jako ochrankyni manzelku ndslednika trinu Zofii
Chotkovou, vévodkyni z Hohenbergu. Na jeji piani byl kostel zasvécen svatému Duchu.**

Jelikoz se tvar pozemku opét zménil v disledku prodeje a koupi okolnich pozemkd,
mohl Ple¢nik vypracovat projekt velkolepé sakralni stavby ¢tvercového tvaru pristupem
z hlavni ulice. V jeho ptavodnich planech miZeme nalézt inovatorsky prvek v oblasti sakralni
architektury — dvé betonové empory. Jedna se totiz o naprosto vSedni prvek mostnich
konstrukci. Nicméné tato novinka nenadchnula manzela patronky. Tehdy se poprvé v tomto
projektu musel potykat s odporem naslednika trinu Frantiska Ferdinanda d’Este. Vina v§ak
nebyla pouze na Ple¢nikovi. Unterhofer jej v inovatorskych myslenkéch neustale podporoval.
Spole¢né se domnivali, Ze knéz by mél vykonavat néco vic neZ jen slouZit msi a udilet
pozehnani. Mé@l se stat spojujicim elementem mezi véficimi a samotnym Bohem. Z toho
divodu nechal Ple¢nik eucharistii a oltaf vyvysit. Nicméné spodni ¢ast kostela je
konceptualné¢ naprosto konzervativni. Rané kiestanské cirkevni stavby clenéné sloupy
povazoval Ple¢nik za naprosty ideal, o c¢emz svéd¢i jeho nakresy a vyjadfovani z cest po Italii
pfi ziskani Rimské ceny.

Pro oziveni si Plecnik pohréval s texturou a cihlové Cervenou barvou stén. Ackoli
uz se Vv této dob¢ Zelezobeton hojné vyuzival na vSechny druhy staveb, stdle se objevovaly
pochybnosti o jeho bezpecnosti zejména u sakralnich staveb a to ptedev§im z konzervativnich
divodi. Plecnik o ném nemé¢l sebemensich pochyb. Navic byl kjeho uziti donucen
Z finanénich divodl a nic jiného mu tedy nezbyvalo. ,,Vedle neobvyklé kombinace rane
krestanskych architektonickych prvkii s beuronskym uménim, mimoradné moderni
prumyslovou estetikou, wagnerovskou technikou a laskou ke starému Egyptu nelze opominout
Plecnikovo stale pritomné prani navdzat na tradici své vlasti. To se zobrazuje v ,,tvrdém *,

Videndakiim neprijemném vkusu Krasu. [...] Emotivne zabarveny program ottakrinské krypty

2 PRELOVSEK, Josip..., cit. d., s. 108.
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24 . , o ur
““" Kombinaci barev a vzord, napiiklad

odporuje chladné jasnosti protejsiho prostoru kostela.
sklenéné koule se svickami pted hrobem, prace s texturou zelezobetonu a dekorativni prvky
ze vSedniho zivota d€lniki, pro néz byl kostel uréen v prvé fade, si arcivévodu rozzehnal.
Kdyz v roce 1911 musel odeslat plany FrantiSku Ferdinandovi, dostalo se mu nasledujiciho
vyjadient: ,,... ,,mismas ruskych lazni, mastale (misto mastale mohlo byt receno senik) a
VenuSina chramu®, takovd slova pry padla.“* Stavba kostela byla totiZ pfimo zavisld na
podpofe statu a tak zaslani projektu arcivévodovi bylo nevyhnutelné. Naslednik trinu se jej
snazil ptresvédcit, aby podobu kostela piepracoval do tradicni podoby sloupové baziliky.
Ple¢nik tento navrh lehkomyslné odmitl, ¢imz proti sob& postval nejmocné&jsiho muze v celém
Rakousku-Uhersku a spolu s nim veskeré organy a bohuzel i jednotlivé osobnosti, které se
Vv této zalezitosti snazili, ¢asto z politickych duvoda, Ple¢nikovi vyhnout. V této prekérni
situaci pfi ném zistal stdt pouze Unterhofer. Znelibeni se u naslednika trinu mélo tedy
pro Ple¢nika neptiznivé dasledky, nicméné v Praze jej to nijak neposkodilo a on zde mohl
nastoupit na misto profesora na Uméleckoprimyslové Skole. Na toto konto jej utéSila rada
Otto Wagnera, aby pro svij videiisky kostel ziskal podporu Spolku rakouskych architektd,
jehoZ usneseni méla velkou vahu. Za Ple¢nika se také pfimluvil emauzsky benediktin, hrabé
Anton Gallen, ktery se pfimluvil u hrabénky Zofie. Kromé toho byla jiz smlouva se stavebnim
podnikem uzaviena. Bratru Andrejovi napsal: ,,Co se tyce kostela svatého Ducha, je moje
celkova koncepce zavrzena — co ziistalo, je otrdveny kompromis bez hlavy a paty. Jen krypta,
pokud je do dneska viibec hotovd, predstavuje plod cestného a bezprostiedniho porozumeéni
mezi mnou a iniciatorem budovy. To budiz receno jako pripominka toho, zZe komise a zdsahy
vysoce postaveného panstva do takovych zdlezitosti se daji téméi bez vyjimky prirovnat
k cervitm nejmocnéjsiho kmene. <

Jiz rok pfed odevzdanim konceptu néstupci triinu uvazoval o odstoupenim z projektu.
Byl dokonce rozhodnut napsat Unterhoferovi dopis, ze praci na kostele odmita. Je tedy
zjevné, Ze nastalé komplikace, at zmény podoby tvaru pozemku, zaddvanych pozadavku
anebo tlak z ekonomického hlediska Ple¢nika zna¢né vycerpavaly a zna¢né posramotily jeho
ego a viru v sebe sama. Nadale se necitil byt idealnim adeptem na tento posvatny projekt a byl
pfesvédcen, Ze se zde nachédzeji povolangjsi. Praci na kostele nakonec neodmitl a nadéle

V ni pokracoval, bohuzel jiz bez takového nadSeni. Z nedostatku finanénich zdroji pracoval

** Tamtéz, s. 115.

% Kotéra/Plecnik korespondence, cit. d., s. 311.

% List se nachazi v provizornim katalogu Ple¢nikovych dopisii bratrovi Andrejovi a dal$im adresatiim, ktery
vytvoril architektiiv synovec, Karel Matkovi¢. Pokud neni udano jinak, jedné se o Ple¢nikovy dopisy Andrejovi.
Material se nachazi v AML (Architekturni muzej Ljubljana); M 264, nedat. (1913).
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na této zakazce Casto bez naroku na honoraf. Davno se uz vyskytoval v Praze, kdyz zdarma
navrhl vybaveni pro interiér kostela a dokonce nechal ze svych uspor pfedméty v Praze
zhotovit.

V plvodnim navrhu se pocitalo také s farou a najemnim domem, ktery mél na kostel
vydélavat. Ke stavbé téchto budov nakonec nedoslo. Divodem byl nedostatek financnich

prostiedki.
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2 PLECNIK V PRAZE

2.1 Pedagogicka ¢innost

Misto profesora dekorativni architektury na prazské Uméleckoprimyslové skole?’
Ple¢nikovi zaiidil jeho blizky pfitel Jan Kotéra. Skola byla zaloZzena po vzoru o sedmnéct let
star$i videnské Skoly tradicniho anglického typu, zakladajici se na Semperovych principech.
Kotéra byl povéfen vedenim nové ziizené Skoly architektury — Akademie vytvarnych uméni
v Praze — zasluhou poslanci TomaSe Garrigua Masaryka a FrantiSka Drtiny. Ten misto
s radosti prijal a své pisobeni na Uméleckoprimyslovéskole Skole ukoncil na podzim roku
1910. Jelikoz Kotéra v&dél, ze Ple¢nik si svym odchodem do Prahy neni uplné jisty a zaroven
je dostate¢né zodpovédny, co se organizacnich véci tyce, pozadal Kotéra o pomoc Ple¢nikova
starSiho bratra Janeze. Ten mél v Lublani a ve Vidni zafidit vSechny nezbytné pisemnosti pro
Ple¢nikiv nastup a odeslat je do Prahy na feditelstvi univerzity. Janez tak s radosti ucinil
a v Ple¢nikové€ nastupu na univerzitu jiz nic nestalo v cesté. Divodem Ple¢nikova vahani byla
jisté zména prostiedi, navic nem¢l zadné profesorské zkuSenosti, i kdyZ o zplsobech vyuky
uvazoval jesté davno pred svym nastupem na pozici profesora. Svéd¢i o tom dopis zaslany
Kotdrovi v roce 1904: , Hodné se mluvi o tom, Ze Ohmann®® by se mél stat profesorem
na Akademii. Podle mého nazoru — Ohmann neni ten pravy clovék. Domnivam se — a dobre
to rekl miij bratr — potom, co jsme hovorili o Sevcikove® skole: tim, co tvori Skolu, je spravny

30 Na druhou stranu jej zména

vybér studentii — patii K tomu ovsem i velkd osobnost.
prostfedi velice lakala. S Kotérou si byli skute€né blizkymi prateli jiz po mnoho let, k tomu
piipocitejme neskryvany obdiv k €eské kulturni scéné a v neposledni fad€ zde byla touha najit
tviirce vnitini vyzdoby kostela Svatého Ducha u beuronskych benediktini v Emauzském
klastere.*"

Na Uméleckoprimyslovou $kolu nastoupil k 1. tnoru 1911, ptestoze ¢estinu dle svého
minéni zase tak dobie neovladal. Navzdory tomu, ze se od dekorativni architektury snazil
po mnoho let oprostit, zacal ji zde vyucovat. Ple¢nik do Prahy pftijizd€l jiz jako velice dobte
zndma osobnost v architektonickych kruzich, za coz vdécil nejen svym Gspéchiim ve Vidni,
svému pfiteli a véEnému propagatorovi Janu Kotérovi, ale nesmime opomenout, Ze mnoho

prazskych profesorii taktéZ studovalo na videniské Akademii a znali tak Plec¢nika osobné,

2" Uméleckoprimyslové §kola byla statni instituce zaloZena roku 1885.

% Friedrich Ohmann (*1858, 11927) byl rakousky architekt a Kotériiv predchiidce na UMPRUM. V roce 1904
se stal profesorem na videnské Akademii vytvarnych umeéni.

2 Otakar Sevéik (*1852, 11934) byl gesky houslovy pedagog.

% Kotéra/Plecnik korespondence, cit. d., s. 197.

31 Beuronsti benediktini byli roku 1870 vyhnani z Némecka v ramci Kulturkampfu a o deset let pozdgji se
na pozvani prazského arcibiskupa doc¢asn¢ usadili v klastefe Na Slovanech.
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nebo o ném alespon mnohé slySeli. Také povédomi o jeho osobnosti bylo v SirSich kruzich
rozsiteno pomoci Casopisu Styl a Volné smery, kde byly pravidelné publikovany jeho studie
a dosavadni prace.

Pti vyuce se Plecnik opiral o Wagnera 1 Sempera. Semperuv ,,systematicky prehled
antického tvaroslovi témer s ndvodem K pouZiti, Semperovy teorie Ctyr pramateridlii,
praelementii a pratechnik a jeste vice Bekleidungsprinzip, , obleCend architektura*
S ornamenty prejatymi z textilu tvorili maximu Plecnikovy Skoly. Ani Plecnikova prdace
se Semperovym odkazem nebyla bez investice, jeho ,,archeologie‘ architektonickych forem,
preparace vyznamnych forem, preparace vyznamnych vrstev a testovani v procesu
., deformace“, patii k nejvyznamnéjsim v procesu znovuobjeveni (antiky). Vyznamnou soucdsti
vyuky byla také sakralni, drobna i vetsi témata.“*

Pfiblizné po ro¢nim plisobeni na univerzité v Praze dostal pracovni nabidku na pozici
profesora od rektora Kralovské akademie vytvarnych uméni v Berlin€. Ple¢nik si byl védom
toho, Ze maji dostatek pracovnich sil, optal se tedy rektora na divod. Opovédi mu bylo: ,,Je to
jednoduché — nechceme provozovat snatky mezi pribuznymi — chceme se regenerovat

33 Berlifian ho nepiesveédcil a tuto nabidku nakonec Ple¢nik odmitl,

prostrednictvim jiné krve.
pravdépodobné z vdeku a pocitu dluhu vici Kotérovi a fediteli Uméleckoprimyslové Skoly.
Ple¢nik nakonec nemél z prazského prostfedi zrovna nejlepsi pocity. Vadilo mu,
ze zde nema tolik blizkych ptatel, jako mél ve Vidni, stejné jako nevelky pocet materiald
Vv Praze oproti videiiskému Umeélecko-historickému muzeu. Nejvétsi prekazkou pro néj ale byl
pfistup k cirkvi. Ten byl pon€kud rezervovany, coz byl pro tak silné véficiho clovéka,
jako byl Ple¢nik, problém. Proto uvazoval o navratu do Vidné. O rok pozdéji — na prelomu let
1911 a 1912 — se Otto Wagner chystal do penze. On 1 kolegium profesort se snazili prosadit
Ple¢nika jako svého nastupce. Nicméné tento navrh byl ministerstvem zamitnut a Wagneriv
odchod do dichodu se tak o rok prodlouzil. Kdyz ani pfi druhém navrhu nehodlalo
ministerstvo ustoupit, rozhodlo se vedeni Akademie ministerstvu vyhovét a spolu s Pleénikem
navrhlo jesté¢ druhého kandidata Leopolda Bauera. Bauer, ackoli taktéz absolvent Wagnerovy
Skoly a Wagneriiv obdivovatel, se nakonec stal jeho zatvrzelym odplrcem. Jakozto rakousky

Némec a jediny protikandidat byl pro ministerstvo vlastné jedinou pfijatelnou volbou a Bauer

se nezdrahal misto ptijmout. ,,Bauer rysuje véci tesarskou tuzkou na balici papir — na vsechny

% MORAVANSZKY, Akos. Toward a Mythic Language, in: Josip Plecnik - an architect of Prague Castle.
1sted. in English. Praha: Prague Castle Administration, a budget organization of the Chancellery of the
President of the Republic, 1997. 663 s. ISBN 80-902051-5-1, s. 187.

%% Kotéra/Plecnik korespondence, cit. d., s. 327.
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to piisobi neodolatelnym kouzlem. Jd pracuji na hloupostech — az méam jazyk na vesté.«*

Plecnik se domnival, ze nejpravdépodobnéjs§imi davody byly ptredchozi neshody
s naslednikem trinu FrantiSkem Ferdinandem ohledné kostela Svatého Ducha, dale tu byl
jeho slovansky ptivod zjevny na prvni pohled, avSak skutecnym diivodem bylo jeho ¢lenstvi
na videnské Akademii, kterd byla pro konzervativniho FrantiSka Ferdinanda piespfilis
moderni, pokrokova a volnomyslenkarska. Naslednikovi s nejvétsi pravdépodobnosti
ve jmenovani Ple¢nika skute¢né nejspiS branila osobni averze, nebot’ Plecnik vzdy hajil
své myslenky, projekty i prace, pokud je povazoval za dobré a smysluplné. Nikdy vsak
nehdjil a neprosazoval sebe jako o0sobu. Zamitnuti jmenovani Ple¢nika Wagnerovym
nastupcem vyvolalo predev§im mezi studenty mnohé protesty a situace se dokonce fesila
I V parlamentu, nicméné Ple¢nik ¢eské poslance naléhavé zadal, aby tuto zaleZitost nechali byt
a jeho postaveni v Praze tedy nebylo nijak poznamenano.

Do roku 1913 se na dalku vénoval svému videiiskému kostelu a zaroven navrhoval
Zacherlovi jeho rodinnou kapli. Zacherl mu na oplatku v dobé nedostatku vétsich zakazek
sjednaval alesponn ty mensi, kupiikladu objednavku na nadvrh vlajky Spolku rakouské
ktestanské mladeZe. Ple¢nik se dale zaméfil na navrhy liturgickych predméti, jako byly
dzbany, kalichy a jiné, které ptivodné navrhoval jen pro svého bratra Andreje, ale nakonec
jimi byl zcela pohlcen. Avsak tuto ¢innost musel s pfichodem prvni svétové valky v dusledku
nedostatku materidlu prerusit. Do Zacherlovy videnské rodinné kaple navrhl sadu svicnl
zhotovenych z tmavého bronzu a kiistalu. K této neobvyklé kombinaci nalezl inspiraci opét
v ¢eském — tentokrat stfedovékém — umeéni, kdy kombinovani polodrahokami a kovi bylo
bézné. Svicny propojuji motiv kalichu a riizence a proptijcuji jim tak nabozensky rozmér.

Ple¢nikovi pedagogické schopnosti byly Siroké. Od svych studentl, ackoliv
to povétSinou byli absolventi stfednich priamyslovych Skol bez humanitniho vzdélani,
oc¢ekaval vlastni mysleni, pili a ctizddostivost. Snazil se je usmérnovat, avSak ne jim do hlavy
vkladat pouze své nazory. Pokud to situace dovolila, braval své studenty v ramci vyuky
na vylety po Cechach, Moravé i Slovensku. I nadéle se drzel klasické architektury, ale lidové
ornamenty nekopiroval. K zakiim si nasel cestu predev§im skrze lidové uméni, které mél
za jediné vychodisko z neustale se opakujicich stylli, navic se jednalo o vyznamny prvek
kubismu a dekorativismu. Navic pocitoval rozklad monarchie a neustale siliciho narodniho
citéni. Spole¢nost v monarchii se obecné zaCala vzpouzet Vidni. Pro odlehceni atmosféry
a politického napéti pied blizici se prvni svétovou valkou vzal své studenty také do Berlina,

Drazd’an a nakonec do Lipska, kde se mohli poucit z Schinklerovych a Semperovych praci.

3 Tamtéz, s. 159.
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Svym studentim zadaval mnoho praktickych ukolt. Wagnertv vliv je tedy zjevny,
ponévadz i on tak s radosti ¢inil. Jednou tydné jim zadal tkol, ktery museli jesté tentyz den
splnit. Vytvarel tak zdravou konkurenci a zéaci si mohli na vlastni kizi vyzkouset, jaké to je
pracovat pod tlakem a vzajemné spolu soupetit, coz ocenovali. Plecnik takovyto den nazyval
,kompozi¢nim dnem®, po némz nasledoval prakticky ukol. Jednim z takovychto kol bylo
I vytvofeni kompozice mezi vano¢nim stromkem a jeslickami, muselo to byt néco
slovanského. Zéci se toho s nad$enim chopili a predkladali mnoho zajimavych navrhi. Mezi
bézné prace, které museli plnit byly jak sakralni témata, tak i bézné spotiebni piredméty
povétsinou objednavané podnikateli.

Ackoliv Novotny® nepokladal Ple¢nika za nejlepsiho pedagoga — .,...svypm Zdkiim,
vetsinou absolventim odbornych $kol, tedy s nedostatecnym odbornym vzdelanim, nemohl!
prece opozdéné vpravit do krve, co bylo opomenuto vepsat do nich v letech dospivani. Plecnik
tu pomaha primymi zdasahy do Zakovskych studii, coz ma za nasledek zpohodinéni Zdakovskych
soudii. Proto také vyucovaci metoda nezanechava mnoho trvalych stop, jeho zZdci se casem
odrikaji toho mdla, co byli schopni vnimat z Plecnikovy velikosti, a jdou spise cestou
koterovskou nez cestou svého primého ucitele, ktery vsak prece jen jim dal zdklady koncepcni

velkorysosti, pozornosti k detailu a vkusu ve vyjadiovani ndpadii.“®

— vysledky jeho studentii
mluvi o opaku. Je sice pravdou, ze mnoho jeho zakl predtim absolvovalo odborné skoly jako
byla kupiikladu Skola pro zpracovani dieva v Chrudimi a velkd ¢ast se pak vénovala
navrhovani nabytku a uméleckoprimyslovych pfedmétt, ale mnoho z nich se po absolutorium
vénovalo architektute.®” V dekorativni architektuie se dobfe vyznali a vyhravali mnohé
soutéze. Mnoho jeho absolventli se velice dobfe v oboru uplatnilo a navzdy se tak zapsali
do architektury. Jednim z takovychto uspés$nych studentd byl FrantiSek Lydie Gahura®,
Ktery u Ple¢nika studoval sochafstvi a architekturu mezi lety 1914 — 1917 a nasledné studium
architektury studujici mezi lety 1919 — 1923 dokon¢il na prazské Akademii vytvarnych uméni
pod vedenim Jana Kotéry. Ten jej doporucil Tomasi Batovi a Gahura se tak zasadné podilel

na regulacnim planu ve Zliné, ktery si drzi kontinuitu dodnes. Dal$im jeho vyznamnym

zakem byl Bedfich Feuerstein®. Ten prosazoval purismus a byl c¢lenem Devétsilu®.

% NOVOTNY, O. Jan Kotéra a jeho doba., Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby
a umeéni, 1958, 287 s.

% Tamtéz, s. 43-44.

% LUKES, Zden&k. Ple¢nikovi Zici na Uméleckoprimyslové skole v Praze, in: Josip Plecnik — architekt
Prazského hradu. Praha 1996, s. 517-518.

%8 F. L. Gahura (*1891, 11958)

%9 B, Feuerstein (*1892, 11936) byl architektem, scénickym vytvarnikem a esejistou.

0 Svaz moderni kultury Devétsil byl umélecky svaz zalozeny roku 1920 puisobici do roku 1930.
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Pro prostfedi pardubického kraje je zcela urdité daleZité zminit architekta Karla Repu®.
Studoval mezi léty 1912 — 1919 na Statni pramyslové $kole stavebni, kterou musel na néjaky
Cas prerusit kvili vojenské sluzbé 1915 — 1918. O rok pozdéji zapocal sva studia v Praze
U Ple¢nika a doprovazel jej do Lublané, kde nasledné sva studia roku 1923 dokon¢il. V té
dobé zaroven pracoval v Ple¢nikové soukromém ateliéru a ve firm¢ Dédek a spol. sidlici
pobliz Lublané. Po absolvovani studii az do roku 1926 pisobil v prazském ateliéru Frantiska
Krasného a rokem 1929 zapocal svou sodlovou kariéru v Pardubicich. Mezi lety 1949 — 1957
byl zaméstnany ve Stavoprojektu a od 30. let se ucastnil mnoha architektonickych soutézi, na
kterych ziskdval mnoha ocenéni za své projekty, naptiklad lazn¢ Pardubice (1930), Méstské
divadlo Chrudim (1930), nemocnice v Praze-Motole ve spolupréaci s Josefem Stépankem
(1936), za lazn¢ ,,Bubenec¢* Pardubice (1937).42 V roce 1958 zrealizoval sviij navrh povalecné
funkcionalistické budovy hlavniho nadrazi v Pardubicich, kterou projektoval v letech 1948 —
1949 ve spolupréci s Karlem Kalvodou a Josefem Dandou. Jako hlavni architekt Vystavy
télesné vychovy a sportu (1930-1931) vypracoval navrhy mnoha pavilond, jednim z nichz byl
projekt kavarny U jezirka v TyrSovych sadech, dale kino Cerveného kiize*® a nebo dim
manzelti Bubenikovych. A v neposledni fadé jim byl Alois Metelak™, feditel sklatské skoly
v Zelezném Brodé v letech 1924 — 1948 a,prikopnik moderniho ceského uméleckého
sklarstvi.«®

Ple¢nikovy poZadavky na studenty byly jasné a pro kazdého, ktery znal jeho Zivotni
osudy, zfejmé. Vyzadoval pracovitost, zru¢nost, ochotu se ucit novym vécem. Sam se pak
vyjadiil takto: ,,Dotycny musi mit jen svou viastni tvrdou hlavu — vSechno ostatni pak vyplyne
— nebot hlavni je dobrd moderni tvorba.“*® Nicméné pravdou je, Ze zaroveii vyzadoval pijeti

jeho vlastniho tviréiho stylu za své a excelentni ovladani kresby.*’

O vymanéni se
z Ple¢nikova vlivu jasn€ vypovidaji budovy jeho zaki, ktefi misto klasicismu zvolili rad&ji
funkcionalismus. Bylo také béZnou praxi, Ze si Ple¢nikovi Zaci dopliovali vzdélani u Kotéry
na Akademii uméni, jako tfeba FrantiSek Lydie Gahura, Antonin Moudry, Josef Stépanek
a Karel Spera.

Kdyz se prvni svétova valka pomalu blizila ke konci a Skola ¢aste¢né slouzila jako

lazaret, Ple¢nik jiz bez naroku na honoraf zcela dobrovolné na Skole vyucoval i né&které

* K. Repa (*1895, 11963)

* LUKES, Plecnikovi Zdci..., cit. d., s. 532.

* Pozdgji kino Jas 70.

* Alois Metelak (*1897, 11980), architekt, sklaF, vytvarnik.

* BURGEROVA, Lenka. Josip Ple¢nik — intelektudlni zdroj slovinské i evropské architektury. Prazska léta
1911-1921, in: Cesi a Slovinci v moderni dobé, Nova tiskarna 2010, s. 338.

8 Koteéra/Plecnik korespondence, cit. d., s. 97.

*" LUKES, Plecnikovi Zci..., cit. d., s. 518.
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z ostatnich predméti, jimiz byly stylistika a technické kresleni pro tfidu se specializaci
na zpracovani kovu. Skola si jeho piinosu a dobrosrde¢nosti natolik povazovala, Ze jej chtéla
ocenit povysenim, tedy jmenovat jej c.k. dvornim radou. Toto vyjadieni vdécnosti ale zhatil
rozpad monarchie. Spolu s chaosem v Evropé vyplulo na povrch mnoho dalSich piekazek.
Na jednu stranu zde byl nové se prosazujici styl — funkcionalismus — a zaroven vyvstala
otazka ,,Co s absolventy Uméleckoprimyslové Skoly?“, kterd se puvodné¢ méla spojit
s Akademii vytvarného umeéni. K tomu bohuzel nedoslo a jelikoz Uméleckoprimyslova Skola
nem¢éla statut vysoké skoly a Plecnikovym studentiim hrozilo, ze nebudou moci pozivat titul
architekt atim pAdem bude znemoznéno jejich uplatnéni na trhu prace. Na druhou stranu
Ple¢nik sam, ale i jeho zaci ziskavaji vice prostoru pro publikovani v ¢asopisech Styl
a Stavitel vydavanymi Spolkem vytvarnych umélci Ménes a zaroven dostavaji mnoho novych
moznosti pro realizaci zakazek. Vznik novych stati po prvni svétové valce také davalo
Ple¢nikovi moznost vratit se do rodného Slovinska a ve velké mife se tam uplatiiovat nebo se
podilet na vyuce architektury, se kterou uz mél mnohé zkuSenosti. Ale i piesto zlstaval
v Praze a vroce 1919 se mu naskytla ldkavd nabidka, opét z Kotérovy iniciativy, stat se
profesorem na vyznamné Akademii vytvarnych uméni.*® Tu viak Ple¢nik odmitl.

Ackoliv si Ple¢nik stézoval na nedostatek pratel, pieci jen se sblizil s architektem
Ladislavem Skfivankem®, ktery vyucoval deskriptivni geometrii na Uméleckoprimyslové
Skole v Praze stejné jako Ple¢nik a na Skolu pfiSel rok po ném. Oba se vSak znali jiz z Vidné
a jejich spoleénym rysem bylo nepodléhani momentalnim stylim a mod¢, neni tedy divu,
ze doslo k vyraznému sblizeni, které miizeme vypozorovat z jejich spoluprace mezi lety 1913
az 1915 na najemnim domu na rohu Platnéiské a Zatecké ulice.

DalSimi menSimi projekty, kterymi si Ple¢nik vylepSoval finan¢ni situaci a stimuloval
kreativitu, byly pomnik v Broumové¢, jehoz provedenim byl povéfen jiz vroce 1901
tovarnikem Schrollem, nahrobni kdmen pro feditele Zelezaren E. Kratochvila na Kftivoklatu
roku 1912. Se sochatem Stanislavem Suchardou vytvofili nerealizovany navrh na dekoraci
nového mostu pies Vltavu a vypracovali studii Zizktiv pomnik na Vitkové, jejiz navrh nebyl
realizovan. Tohoto ukolu se o par let pozdéji ujal Jan Zazvorka.

I pfes vSechny snahy udrzet Ple¢nika Vv Praze se nakonec vratil do Lublang,
kde se 16. ¢ervna 1920 se ujal profesury na nové architektonické Skole a v Praze tak ukoncil

svou profesuru po¢atkem roku 1921. Na jeho misto na Uméleckopriimyslové Skole v Praze

* AVU byla zaloZena cisafskym Spole¢nosti vlasteneckych pratel uméni (dekretem v roce 1799). Je nejstarsi
uméleckou Skolou v ¢eskych zemich s piisobenim od roku 1800. 1896 byla zestatnéna.
* Ladislav Skiivanek (*1877, $1957)
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a nakonec o patnact let pozd¢ji ptevzal i jeho pozici architekta Prazského hradu. S Kotérou
nadale udrzuje Ple¢nik blizké vztahy a neustaly kontakt ptes dopisy. Zaroven az do roku 1934
alespont dvakrat do roka jezdi na navitévy Ceskoslovenska. Také vzdalend od roku 1920 —

1934 tvofti a tidi projekty pro Prahu i Lany.

2.2 Prazsky hrad

Po zalozeni Ceskoslovenské republiky se Prazsky hrad stal sidlem prezidenta Tomase
Garrigua Masaryka.50 Roku 1919 se uskute¢nila soutéz na Upravy Jiznich zahrad Prazského
hradu, tedy zahrady Rajské a Na Valech, ta ov§em dopadla neuspésné. Poté byl tento kol
na doporuceni spolku Madanes svéfen Ple¢nikovi a 5. listopadu roku 1920 byl jmenovan
hradnim architektem samotnym prezidentem. Zabyval se nejen vySe uvedenymi Upravami
zahrad, ale také zahradami Na Bast¢ a 1., III., IV. nadvofim. Vykonal Gpravy interiéru
Masarykova bytu v interiérech Nového krélovského palace, je autorem Masarykovy vyhlidky
s vinici na hradé horniho Jeleniho ptikopu a Sloupové siné¢ u Matyasovy brany. Mimoto také
navrhnul v letech 1920 — 1934 zdmecky park prezidentské letni rezidence v Lanech.

Ple¢nik mél vskutku nelehky tkol. Monarchie zanikla a vytvofil se zde zcela novy
demokraticky stat, ktery mél svétu dokazat své pravo na existenci. Bylo v zajmu vsech,
aby sidlo hlavy statu bylo reprezentativni a Ple¢nik se tohoto tikolu zmocnil bravurné, ackoliv
viceméné na dalku. V této dob¢ jiz vyucoval na univerzité¢ v Lublani a nebyl v Praze fyzicky
piitomen. Dozoru nad vsemi upravami se zhostil jeho 74k Otto Rothmayer, jehoz otec —
stejn€ jako kdysi ten Ple¢nikliv — byl truhlafem a v jehoz dilné se vyucil. Od roku 1912
podvé l1éta navstévoval kurzy figurdlniho a ornamentdlniho kresleni na prazskeé
Umeéleckoprimyslové Skole u profesora E. Ditéte a F. Kyselky. Plecnik jej vyucoval
architekturu v letech 1914 — 1920 a béhem toho pracoval v ateliérech P. Janaka, L. Skiivanka
a poté u J. Godara.”® Po Ple¢nikové odchodu roku 1935 pokradoval v Upravach Hradu
a 0 jedenact let pozdé&ji nasledoval diivéjsi ucitelovy kroky a nastoupil jako profesor uzité
architektury na Uméleckopriimyslovou skolu. Ple¢nik z Lublanég zasilal své skicy a nasledné

provadél korektury modelti zaslané z Prahy. Pocatkem tiicatych let tak musel Rothmayer

% LUKES, Z. — POZDRAVIL, J. Joze Plecnik: privodce po stavbich v Ceské republice. 1. vyd. v jazyce
Ceském. Praha: Foibos Books, 2012. 94 s. ISBN 978-80-87073-41-4,s. 7.

51 Otto Rothmayer (*1892, $1966) uginkoval ve Skuping primyslovych vytvarnikii Umélecké besedy. V letech
1958-1960 vystavoval na Bilanci. LUKES, Zdenék. Rothmayer, Jandk, Fragner: privodce po architektuie na
Prazském hrade: 30. az 60. léta XX. stoleti. 1. vydani v ¢eském jazyce. [Praha]: Foibos Books, 2017. 68 stran.
Slavné stavby. ISBN 978-80-88258-00-1, s. 10-30.

*2 LUKES, Plecnikovi Zdci..., Cit. d., s. 530.
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aby korigoval upravy. Na prestizni pozici hradniho architekta nakonec Ple¢nika vystiidal
Pavel Janak, ktery jej predtim nahradil i na postu profesora. Ten sice Rothmayerovi umoznil
provadét n¢které z ptvodnich Ple¢nikovych tprav, avsak své dilo dokon¢it nemohl a z Hradu
nadobro odesel roku 1952.

Pro vyzdvizeni narodniho vyznamu pouzival Ple¢nik pfedev§im domécich materialt
az na naprost¢ vyjimky. Kvili propojeni s méstem byla snizena zed jizni pevnosti.
»V poloviné 30. let Plecnik na post hradniho architekta rezignoval. Ditvodem bylo mnozZstvi
prace na slovinskych zakazkach, ale i silici kritika jeho navrhii uprav okoli hradniho aredalu
ze strany nekterych prazskych architektu, i utoky konzervativcii, kterym se nelibilo, Ze prace

v v s v 7 . 53
na Hrade 7idi zahranicni architekt.

Mnohé z jeho navrhi nebyly realizovany, patii mezi né
nova trasa Chotkovy silnice a lavka pies Jeleni piikop a alej v Jeleni ulici spolu s jezirkem
v Chotkovych sadech.

Na prvnim nadvofi nechal vytvofit novou dlazbu, jejiz kamenné desky vyznacuji trasy
do nové zbudovanych prujezdi, které byly pozd&ji zazdény, vedoucich k Sloupoveé sini.
Z moravskych jedli nechal zhotovit dva vlajkové stozary a na pilife oploceni nechal usadit
konzolové lampy. ,,Piivodné otevicené vjezdy do severniho a jizniho cestného vybézku Nového
krdlovského palace byly pozdeji uzavieny branami. V jiznim Plecnik umistil v nice lampu
a v sini s vphledem na barokni plastiku u Zameckych schodii ovalnou fontanku.«>*

Tteti, jakoZto hlavni a diky katedrale svatého Vita také nejvyraznéjsi nadvoii skryva
pod svou Zulovou dlaZzbou podzemni sin ze Zelezobetonové konstrukce, v niZz miizeme nalézt
pivodni zéklady staveb a obrannych vali ze stfedovéku. Zulu pro dlazbu Pleénik vybral
zriznych ceskych lomt, aby desky meéli odlisSné barevné odstiny a zdanlivé chaoticky
ji poskladal. Jednalo se vSak o zamér. Dominantou, kdyZz opomeneme Kkatedralu,
je zde mramorovy obelisk se zlatou Spickou. Zpocatku Plecnik zamyslel obelisk pouze
z jednoho kusu mrakotinské zuly, tomu se vSak dvakrat pii pfevozu zlomila Spicka a tak se
ji rozhodl vyménit za sklenény jehlan. Nakonec ale zvolil jiné feSeni. Pod obeliskem je téz
ukryta sift kruhového ptiidorysu. Kolem pozdné gotické plastiky svatého Jiti vytvofil bronzovy
prstenec a vytvofil pod sochu dioritovy sokl. Zrealizoval také Orli kasnu a baldachyn
nad vstupem na By¢i schodisté, které vede do zahrady Na Valech. Zde si miizeme povS§imnout
jeho smyslu pro detail. Baldachyn podpiraji ¢tyfi mali byci, diky nimz dostalo schodisteé

sve jméno. Nachazeji se zde kliky v podobé Sakali. Obdobny prvek nalezneme pii vstupu

% L UKES, POZDRAVIL, Joze Plecnik..., cit. d., s. 10-11.
5 Tamtéz, s. 21.
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do Narodni a univerzitni knihovny, kde dvete osadil slovinskym pokladem — lipicany a stejné
Jittho z Podébrad. AZ k HradCanskému nameésti vede pod nadvoiimi Plec¢nikova $tola,
ktera je na povrchu vyznacena bronzovymi poklopy vertikalnich Sachet.

Vyznacnym prvkem ¢tvrtého nadvoii je kruhové schodisté spojujici zahradu Na Baste,
jehoz zvlastnosti je dokonalé¢ neseni ozvény z prostoru vnitiniho kruhu schodisté. Dlazbu
tentokrat tvofi malé valounky. Zahrada se nachazi na vyvysSené plosiné. Kromé precizné
zastfizenych jehlicnani zde nalezneme. Pojmenovani ,,Na Bast¢*“ je odvozené od zbylého
bastionu, ktery se nachazi v travnaté stfedni ¢asti. Terasa, nabizejici vyhlidku do Jeleniho
ptikopu, je zakoncena balustradou z umélého kamene. Na tomto misté se vyskytuje arkddova
sif.>®

Od By¢iho schodisté se na tieti nddvoii miizeme dostat skrze zahradu Na Valech.
Zde se posazena na bastionu nachazi Ple¢nikova pilkruhova vyhlidka s balustradami, ze které
mame moznost kochat se Prahou, spatfit Karltiv most, Narodni divadlo, Petfinskou rozhlednu
a dohlédneme az k ikonickému zizkovskému vysila¢i. V blizkosti vyhlidky se nachazi dalsi
z mnoha prvk, které v riznych variacich Ple¢nik rad pouzival i v jinych projektech. Timto
prvkem je opukovd pyramida, jejiZz vzdalené sestry nalezneme kupiikladu v architektoveé
rodném mésté. Velkorysou vyhlidku Ple¢nik vybalancoval pojetim spiSe uzSich cesticek,
kterymi je zahrada protkand, ¢imz v ¢lovéku vzbuzuje pocit alesponi nepatrného soukromi.
Ackoli zde stromy byly vysazeny dle projektu, nalezneme zde i ty pilivodni, které nebyly
pokaceny, i kdyz se nachazely zrovna na mistech, se kterymi projekt nepocital. Ple¢nik se jim
suctou vyhnul. Hloubé&ji v zahradach stoji pavilon Bellevue s egyptskymi sloupy.
Pro pfijemny odpocinek pii pohledu na Herkulovu kasnu z obdobi baroka, pro niZ Ple¢nik
zhotovil podstavec, je mozné usednout na kamennou lavici. Na moravskou bastu nechal
vztycit Utlou zulovou jehlu, ktera je zakoncena jonskou hlavici, na niZ je posazena zlata koule
s blesky. Na Opysi u hlavniho vchodu se ty¢i trojity vlajkovy stozar v narodnich barvach.
Nejedna se vSak o Ple¢nikovo dilo, ackoliv je to jeho prvek. Tento stozar vénovala Slovinska
republika a byl roku 1996 postaven pfi pfileZitosti Ple¢nikovy vystavy.

Naprosto monumentalnim prostorem je Ple¢nikova sloupova sin. Ta propojuje Novy
kralovska palac s Matyasovou branou. Tato sif slouzila k pfijimani oficialnich navstév. Jedna
se o prostor na vySku vskutku velkorysy. Tti patra jsou podepifena sloupy s dorskymi
a jonskymi hlavicemi, pfi¢emz pii pohledu na vstup k Matyasové brané¢ se nam v druhém

patie sloupotfadi vyskytuje dalsi z Ple¢nikovych oblibenych prvki, jimz je zdmérné umistény

% Tamtéz, s. 30.
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sloup pfed kruhové okno. Strop je obloZen ¢tvercovymi médénymi platy pobytymi zlatymi
hieby a pfesné uprostied se nachazi zlaty lev. Po osvétleni zde Pleénik vyuzil historickych
lustrti zapiij¢enych z hradniho depozitate.

Byt prvniho ceskoslovenského prezidenta TomaSe Garrigua Masaryka nalezneme
v druhém patie jizniho a stfedniho kiidla Nového kralovského palace. Takzvané Impluvium —
plnici funkci pfijimaci haly — nalezneme ve stfedu samého bytu. Pod stropnim svétlikem
nalezneme kamennou kasnu. Jako dalsi dekorativni prvky odkazujici na minulost sem nechal
Ple¢nik postavit vazy z devatenactého stoleti spolu s kamennou lavici. Sousedici Harfovy
salonek se py$ni sténami obloZenymi platkovym zlatem a portaly zdobenymi plastikami
Damiana PeSana. Saldnek spojuje erbovni sifi nachazejici se v Bilé vézi. Zde, na desce
z carrarského mramoru s napisem ,,Obci starosti své podrob®, stoji stil z teakového dieva.
Dnesni knihovna Kancelafe prezidenta republiky byvala pivodné Masarykovou pracovnou.
Vyznacovala se prostym vybavenim. Stény zakryvala rozsahla knihovna z mahagonového
dieva doplnéna o sedaci soupravu a dva stoly — pracovnim a mensim stolkem slouzicimu ke
¢téni. V rohu mistnosti se nachazi kasna nebo spise umyvadlo — ze slezského mramoru.

Pracovna byla bohuzel za vlady komunistii zni¢ena. Restaurovat ji nechal aZ prezident
Véclav Havel v devadesatych letech minulého stoleti, stejné jako Zeleny sloupovy salon
nachazejici se vedle Impluvia. Ten ma na rozdil od Harfového salonku uklidfiujici
Sedozelenou barvu stén, na nichz visi barokni obrazy v ramech zlatave barvy. Své
pojmenovani ziskal diky barvé tapet a Stihlym dievénym sloupiim podpirajici sténu v ose
oken i naproti ni.

,V totalitni ére bohuzel zanikly dalsi mistnosti: Vysivkovy salon Alice Masarykove,
Bila jidelna (z ni se zachoval jen kazetovy strop), Hudebni salonek a Klinova satna, z niz
zbyly jen dekorativni plastiky Damidna Pesana. Také piivodni plecnikitv mobiliar se zachoval
jen ve fragmentech.«*® Z pfizemi do prvniho patra miizeme vystoupat po to€itém schodisti.
Dalsi, takzvané Prezidentské schodisté obkruzuje véz s vytahem valcovitého tvaru,
kteréd propojuje vstupni sifi bytu z prijezdu mezi druhym a prvnim nadvoiim s Kapli svatého
kiize a stfednim kiidlem Nového kralovského paldce. Stény kabiny vytahu jsou oblozeny
teakovym dfevem. Byt mél pro Tomase Garrigua Masaryka a prezidentovu rodinu plivodné
navrhovat Jan Kotéra. Nakonec se jeho projektantem stal Ple¢nik.

Masarykovu vyhlidku nechal architekt vybudovat u severni hrany Jeleniho piikopu.
Je pulkruhové tvaru, v jejimz samotném stiedu roste starobyla lipa. Z této vyhlidky se

mizeme kochat chramem svatého Vita. Pokud se vydame na vychod, dojdeme k terasové

% Tamtéz, s. 57.
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vinici se schodistém ustici k cest¢ do prikopu a do Garazového dvora. Pobliz vyhlidky,
v dfivejsi rudolfinské bazantnici, byl plivodné umistén véelin kopirujici dfevéné slovenské
stavby. NaneStésti byla 1 tato vyhlidka za totalitntho rezimu zcela zniCena a opét
zrekonstruovana v poloviné devadesatych let dvacatého stoleti.

Renesancni Letohradek krdlovny Anny nechal vybudovat cisat Ferdinand I. pro svou
milovanou manzelku Annu Jagellonskou v roce 1538. Ani jeden se dokonceni stavby bohuzel
nedockali. Ferdinand I. opustil Prahu roku 1541 a Anna zemiela pfi porodu v roce 1547.
Navzdory nepfizni osudu, ktery letohradek provazel, i zde se Ple¢nik zapsal svou praci,
ac neprilis vyznamnou. Nechal zde vybudovat dievény kazetovy strop a je i pravdépodobnym
autorem dfevéného stolu umisténého ve vestibulu. Zbylé rekonstrukce byly provedeny
a7 po Ple¢nikové odjezdu architekty Janem Sokolem®’ a Pavlem Janakem®®. Ti na obnoveni
takzvaného Belvederu a piilehlych Kralovskych zahrad pracovali od tficatych do padesatych
let.

Ackoli Pavel Janak v padesatych letech pii rekonstrukci letohradku Hvézda a jeho
ptilehlého okoli vychazel z Ple¢nikovych navrhii, Ple¢nik zde pteci jen zanechal svou stopu.
Navrhl systém cesticek s lavickami. Neni vSak znamo, jestli autorem cihlové vézicky nalezici
k takzvanému Hradnimu vodovodu je sam Ple¢nik nebo jeho zak a spolupracovnik Otto
Rothmayer.

Letni rezidenci a mistem posledniho odpocCinku pro prezidenta Tomése Garrigua
Masaryka se stal zamek se zahradami v Lanech. Tyto prostory byly zakoupeny rok po
skonCeni prvni svétové valky ceskoslovenskym statem od Filirstenberkli. Ple¢nik je zde
autorem drobnych tprav uvnitt zdmku a mostu veducimu do kostela. K nému navrhl vedlejsi
branku s plastikou kohouta od sochafe Otakara Hatleho. Na jeho priceli nechal umistit statni
symboly. V parku nechal zbudovan novy vodni systém spojujici novy rybnik se starym
zasobovacim. U biehu nového rybniku vybudoval kasnu s bronzovymi chrli¢i v podobé lvych
hlav. Zahradami protéka napajeci potok, pres néj se klenou téi mustky a k malému ostravku
piivedl Ple¢nik dfevénou lavku, kterd byla v néasledujicich letech bohuzel zni¢ena. Dnes na

puvodnim misté stoji jeji rekonstrukce. Fiirtenberskému skleniku nechal opravit interiér a

> Jan Sokol (*1904, 11987) byl profesorem a pozd&ji rektorem Vysoké §koly uméleckoprimyslové v Praze.
Navrhl zlatou branu pfi vstupu do chramu svatého Vita.

% Pavel Janak (*1882, +1956) studoval pozemni stavitelstvi na CVUT v Praze, déale studoval 1906 — 1907
ve Vidni u Otto Wagnera. Je autorem pardubického krematoria, kubistického kiosku ve Vrchlického sadech
Vv Praze Libeiiského mostu a dalsich. Spolupracoval s Janem Kotérou pii Jubilejni vystavé v roce 1908. Déle se
podilel na rekonstrukci Prezidentského domku a letohradku Hvézda. Viz Cesky architektonicky kubismus:
podivuhodny smér, ktery se zrodil v Praze: [Galerie Jaroslava Fragnera] = Czech architectural cubism: a
remarkable trend that was born in Prague. [Jaroslav Fragner Gallery: 21. 12. 2006-11. 2 .2007]. Praha: Galerie
Jaroslava Fragnera, 2006. 171 s. ISBN 80-239-8368-7, s. 153-160.
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postavil pfed n¢j vazu z umélého kamene. I zde vybudoval véelin a dokonce i dribezarnu.
Pti budovani pamatniku padlym lanskym obc¢aniim u hlavni brany pouzil zulu. Jedna se o tutly
vysoky sloup nepravidelného tvaru zakonceny zlatou kouli. Naproti pamatniku pfed vstupem
do parku nechal postavit kamennou kasnu s pyramidou.

Zavérem je nutno dodat, ze Ple¢nik pracoval pro Prazsky hrad téméf zadarmo.
Nejednalo se viak o neochotu Ceskoslovenska zaplatit. Ple¢nik byl vyznavaéem panslavismu
povazoval za své poslani. Z obdrzené ¢astky si ponechal pouze to nejnutnéjsi k Zivobyti a

zbylé penize odmital pfijmout.

2.3 Kaostel Nejsvétéjsiho Srdce Pané

Severovychodni ¢ast Kralovskych Vinohrad se na zacatku dvacatého stoleti zacala
rychle rozrastat. Bylo tedy nutné zfidit zde reprezentativni kostel, do kterého by se vesSel
velky pocet lidi a to jak starych, tak nové pfist¢hovanych obyvatel. Pozemek na namésti Jifiho
z Podébrad byl vénovan méstskymi radnimi 2. prosince 1908. O Sest let pozd¢ji zde
K prvnimu lednu byla zaloZena nova fimskokatolicka farnost a v bfeznu byl zaloZzen Spolek
pro vybudovani druhého katolického chramu Pané€ na Kralovskych Vinohradech™.
Ke slouceni Kralovskych Vinohrad s Prahou doslo v roce 1922. ,,Uz v roce 1910 vinohradské
zastupitelstvo zajistilo v budove ¢p. 112 na ndrozi namésti Krdale Jirtho a tehdejsi
Jungmannovy tridy mistnosti pro kancelar a byt duchovniho, kde sidli farni urad dodnes.
Do vystavby kostela méla zatim slouzit kaple sv. Aloise v nedaleké tripatrové budove Il. ceské
statni redlky ¢p. 1685 na namésti, postavené v roce 1912 podle plinii arch. Antonina
Turka.“® V &ele vyse zminéného Spolku byl od roku 1918 faraf, od roku 1939 &estny
kanovnik vy$ehradsky P. FrantiSek Skarda, organizator stavby az do smrti 7. fijna 1942.%
V pribéhu prvni svétové valky pro Skardu koncipoval navrh nového kostela Frantisek Miks®?,
Ten jej navrhoval jako neoroménskou baziliku. Otakar Bures®® zaslal Skardovi skicu kostelu,

kterd se napadné podobala tomu karlinskému. Po vzniku samostatné Ceskoslovenské

> Spolek byl zrusen po roce 1948.

% CIZINSKA, Helena. Kostel Nejsvétgjsiho Srdce Pané v Praze — mistrovské dilo Josipa Ple¢nika, in: Cesi
a Slovinci v moderni dobé, Nova tiskarna 2010, s. 343.

8! Tamtéz, s. 344.

62 Frantisek Mik§ (*1852, +1924) byl zakem a dlouholetym spolupracovnikem Josefa Mockera (pfestavba
katedraly svatého Vita, Vaclava a Vojtécha v letech 1873 a 1899) je autorem pruceli baziliky svatého Petra
a Pavla na Vysehradé. Je také autorem projektu kostela svatého Antonina v HoleSovicich postaveného mezi lety
1908 az 1914. Viz VLCEK, Pavel. Encyklopedie architektii, stavitelii, zednikii a kamenikii v Cechdch. Praha:
Academia, 2004. ISBN 80-200-0969-8, s. 425-426.

% Otakar Bures (*1875, 11931) je autorem n&kolika neobaroknich domi na Starém Mésts.
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republiky byla z iniciativy architekti Kamila Hilberta, Jana Kotéry a Otakara BureSe v roce
1919 vypsana soutéz na nezastavény pozemek a uskutecnila se roku nasledujiciho. Porotci do
této soutéze byli jmenovani zastupci farnosti: farafi Frantisek Skarda a Antonin Hoffmann,
byvaly starosta Kralovskych Vinohrad Alois Bures a odbornici Kamil Hilbert®, Jan Kotéra,
Vaclav Rostlapil®® a Theodor Petiik. ,,Pivodné méli v poroté zasedat jesté Josef Fanta a
slovinska architekt Josip Plecnik. Antonin Podlaha, docent na katedre déjin vytvarného umeni
v arcibiskupském semindri, svatovitsky kanovnik a generdlni vikar prazské diecéze,
zanedlouho sveétici biskup prazsky, byl viastné zastupcem obou skupin. Architekti Antonin
Balsanek a Josef Bertl nesouhlasili se stavbou na nameésti Krdle Jiriho, kterou chtéli
rezervovat pro novostavbu nékterého ministerstva. Kostel si predstavovali na jiznim svahu
Vinohrad nad Vrsovicemi. Jan Kotéra se neuspésné snazil prosadit otevieni soutéZe i pro
Jjihoslovanské ucastniky. Vypracovanim soutéznich podminek byl poveren Kamil Hilbert.“®®
Soutéze se zucastnili i Ple¢nikovi Zaci. Ti byli jednozna¢né nejispésnéjsimi z celkového
poctu jednatticeti ucastnikd. Vybojovali prvni a druhou cenu. Naprostym vitézem se stal
Jindfich Merganc®”. Ten se ale po soutdZi natrvalo odstéhoval do Bratislavy, kde se stal
vyznamnym architektem. Vychazel z Ple¢nikova doporuceni pfi¢né stavby kostela. Na
druhém misté se umistil Alois Mezera®®, uspésny ucastnik mnoha dalSich soutézi. I Mezera
vychazel z Ple¢nikovych ideji a rad. O tieti cenu se délili architekt Vaclav Vacek a inzenyr
Karel Leden. Této soutéze, i kdyz bez ispéchu, se ztcastnil i Ple¢nikiiv zak a kolega Otto
Rothmayer. Porotcim se také libil ndvrch architekta Antonina EngelaGg. Navzdory vSem
témto ocenénim a uznanim nebyl zadny z piedlozenych projektii doporucen k realizaci.

Pied statnim pievratem napsal Ple¢nik farafi Frantisku Skardovi dopis, v némz mu

radil, aby prodali okolni pozemky a vyfesili tim finan¢ni potize. Skarda toto feSeni zavrhl,

% Kamil Hilbert (*1869, 11933) studoval na videfiské Akademii vytvarnych uméni 1891 — 1895. Zugastnil se
dostavby Svatovitské katedraly. Blize viz FATKOVA, Markéta. Pamatkovd péce ocima architekta Kamila
Hilberta. 1. vyd. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Katolickd teologicka fakulta, 2014. 139 s., [20] s. obr. pfil.
ISBN 978-80-87922-01-9.

% Vaclav Rostlapil (*1856, +1930) je architektem budovy AVU, Strakovy akademie v Praze, psychiatrické
1é¢ebny v Bohnicich a kostela svatého Vaclava.

® CIZINSKA, Helena. Kostel..., Cit. d., s. 344

%7 Jindfich Merganc (*1889, 11974) studoval u Kotéry na AVU i u Ple¢nika na UMPRUM. Je architektem vily
Dr. Dvotéka a spoluautorem sanatoria Dr. Kocha (DuSan Jurkovic).

% Alois Mezera (*1889, 11945) je autorem krematoria ve Stra¥nicich, Ceskoslovenského velvyslanectvi
v Berling a Ankafe, velvyslanectvi Ceské republiky v Bélehradu.

% Antonin Engel (*1879, +1958) byl architektem a urbanistou piisobicim piedeviim v Praze. Je autorem
nékolika budov CVUT, budovy Ministerstva Zeleznic (dnes Ministerstvo dopravy Ceské republiky), vodarny
a filtra¢ni stanice v Praze — Podoli, zdymadel a vodni elektrarny v Podébradech ad. Studoval u Otto Wagnera
v letech 1905 — 1908 a taktéz zakondil sva studiu ziskanim prestizni fimské ceny. SEDLAKOVA, Radomira, ed.
a KRAJCI, Petr, ed. Antonin Engel 1879-1958: (architekt, urbanista, pedagog): vystava ke 120. vyroci narozeni
[Praha, 5. listopadu 1999 - 9. ledna 2000. 1. vyd. v jazyce Geském. V Praze: Narodni galerie, 1999. 92 s. ISBN
80-7035-216-7.
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avsak nabidl Ple¢nikovi Clenstvi ve vyboru Spolku, kladné odpovédi se ale nedockal. Silné¢
véfici Pleénik Skardovi své rozhodnuti s omluvou vysvétlil. Véfil, ze kostel je posvatnym
mistem, a proto jej tizilo, Zze lidé v tomto kraji nejsou dle jeho minéni dostate¢né zbozni
a veskera prace by tak prisla vnivec. 4 dubna 1919 se rozhoiceny Spolek ¢eskych architekti,
nespokojeny s vysledky soutéZe, dopisem vyjadfil, Ze by mél byt projekt zadan piimo
Ple¢nikovi. Pod tento dopis se podepsali vyznamné osobnosti. Nalezneme zde jména
jako Josef Gocar™, Pavel Janak, Josef Chochol™, Vlastislav Hofman’?, Otakar Novotny™
a mnoho dalSich. Roku 1921 se na Plec¢nika farni Spolek obratil se stejnou zadosti znovu.
Pivodné tuto nabidku nechtél pfijmout z osobniho divodu. V dobé modlitby totiz piistihl
Skardu pii étena romanu misto pii modlitbé. To Pleénik povazoval za nemyslitelné. Domnival
se, Zze by vSichni mé&li nabozenské povinnosti plnit stejné jako jeho bratr Andrej — asketicky
knéz. Nakonec ale uznal, Ze farafi kiivdil a zanedlouho poté piedlozil nékolik navrhii na
stavbu. ,,V cervnu nakreslil navrh na pristavbu ke skolni kapli sv. Aloise, kterou pojal jako
centralu na kruhovém piidoryse, pristupnou i z opacné strany bloku. Toto pojeti Setrilo vydaje
za vyzdobu vnéjsich fasdd a nemuselo urbanisticky resit namésti. <™

I pti stavé tohoto kostela se Plecnik potykal sriznymi pianimi zadavateli a
vytvatenim nékolika verzi navrhu. Na konci prosince dokonéil navrh, ten ale nebyl kvili
vysokym nakladt pfijat. Nasledujici projekt vytvoreny v roce 1925, ktery obsahoval Sirokou
zvonici nabo¢ni strané¢ podélného kostela a mnoho rondokubistuckych prvki, byl také
zamitnut. Ple¢nik nad timto ukolem stravil nékolik let. 18. ledna 1926 dokonce napsal svému
bratrovi Andrejovi dopis, v némz piSe: ,,Viastné by bylo nejlepsi, kdybychom uz kostely
nestaveli, protoze to neumime. Presto je stavme, aby se zachovaly tradice a idealy.”“ A prave
Z tohoto divodu jesté¢ téhoz roku svij vytvor zcela piepracoval. To jej bohuZel natolik

vycerpalo, Ze se rozhodl projekt na ¢as odlozit a po roce se k nému opét vratil, k ¢emuz ho

0 Josef Go&ar (*1880, 11945) kubisticky a funkcionalisticky architekt byl tvircem urbanizaéniho planu
a gymnazia J. K. Tyla v Hradci Kréalové, lazefiského pavilonu v Bohdanéi a zdejsiho vodojemu, Winternitzovy
budovy automatickych mlynt v Pardubicich. Studoval na UMPRUM u Kotéry. Blize viz LUKES, Zdengk et al.
Josef Gocar. 1. vyd. Praha: Titanic, 2010. 435 s. ISBN 978-80-86652-44-3.

™ Josef Chochol (*1880, 11956) studoval u Otto Wagnera a na prazském CVUT. Navrhl dnes jiz zbofeny
Trojsky most a Kovatovicovy vily.

"2 Vlastislav Hofman (*1884, 71964) vyprojektoval v Praze Jiraskiv a Stefanikiiv most, lavku na Détsky (diive
Zidovsky) a Slovansky ostrov a Dablicky hibitov. Zabyval se vsak piedeviim jevistni upravou napfiklad
Narodniho divadla v Praze, Divadla na Vinohradech a Statniho divadla v Brné. 1902 az 1907 studoval na CVUT.
3 Otakar Novotny (*1880, 11959) 1900 — 1903 studoval u Jana Kotéry na UMPRUM. V Praze navrhl
Spolkovou budovu SVU Manes, vodojem a majak na letisti v Praze — Kbelich, dnes jiz zbofenou administrativni
budovu a skladisté tovarny Orion ad. Viz NESLEHOVA, Mahulena. Vlastislav Hofman. Praha: Spoleénost
Vlastislava Hofmana ve spolupraci s Ustavem d&jin uméni AV CR, 2005. ISBN 80-903549-1-2.

" CIZINSKA, Helena. Kostel..., Cit. d., s. 345.
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donutila i skutecnost, ze pokud by tak v brzké dobé neucinil, musel by se terén opét zaméfit.
To by, byt’ nepatrn¢, zvysilo naklady a zaroven vedlo k dal§imu piepracovani navrhu.

Spolek ptijal projekt az tehdy, kdyz pruceli kostela sméfovalo na osu Manesovy ulice
a Vv parku byly navrzeny Siroké aleje. Roku 1924 pozadala farnost konzistof o zasvéceni
1928 pftiliS nezménily a doslo jen k nepatrnym tupravam. VSechny tyto navrhy Ple¢nik
veénoval farnosti jako dar. ,,Zdakladni kamen, ktery je dnes vsazen do steny za hlavnim oltarem
u levého vstupu do Siroké podvézni chodby, byl posvécen biskupem Antoninem Podlahou 28.
Fijna 1928. Datum bylo zvoleno kratce po vydani stavebniho povoleni na zacatku rijna, kdy se
piimo nabidla pripominka 10. vyroci vyhldseni Ceskoslovenska. Zulovy kvadr pritesal
smichovsky kamenik F. Kaderabek, ozdobné kladivko k poklepani s letopoctem MCMXXVIII a
lopatku dodala firma Karel Pesan. Do vysekané dutiny byla v médéném pouzdre viozZena
pamétni listina. Rytci Karnet a Kysely ze Zizkova razili hlinikové a bronzové pamétni
medailky. Teprve pristiho roku byla vybrana stavebni firma Nekvasil z Karlina a slavnostni
vkop se uskutecnil po bohosluzbé slouzené strahovskym opatem Metodem Zavoralem 19.
srpna 1929."

Jako necekany vydaj se hned na pocatku objevila nutnost zpevnit podlozi
zelezobetonovou deskou v hloubce Sesti metrti. Tato prace zpozdila stavbu. Pfi feSeni stfechy
Plecnik opét projevil svou népaditost, jednd se vlastné o podobu mostni konstrukce,
naniz byla ocel dodana pardubickou firmou Rainberg, klempiiské prace provedla firma
Skopec a elektronické firma Beutelschmidt.”® Hruba stavba kostela byla dokoncena
za Ple¢nikova dozoru o rok pozdéji, avSak roku nasledujiciho se ukdzalo, Ze vysvéceni kostela
bude nutné prozatim odlozit.

Tuto novostavbu navstivil prezident Toma$ Garrigue Masaryk 1 novy prazsky biskup
Karel Kaspar. Oba byli s dosavadni praci spokojeni, Masaryk dokonce Ple¢nikovi poslal
z Léan dopis s pochvalou datovany k 23. lednu 1932. Kostel byl vysvécen téhoz roku v kvétnu.
v dennim tisku a Karla Capka v Lidovych novinach. Nechvalné se vyjadfili i nékteii

odbornici — profesofi Josef Cibulka’’ a Oldfich Stefan’®.

™ Tamtéz, s. 347.

® Tamtéz, s. 348.

" CIBULKA, Josef. Dvé nové véze a dva nové kostely, in: Kniha o Praze, PraZsky almanach, Praha 1930, s.
165-179.

"® STEFAN, Oldfich. Prazské kostely. Praha: Edice Zikes, 1936. 218 s., s. 135, 147.
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Ple¢nik byl toho nézoru, Ze nase soucasnost nema zadny vlastni architektonicky styl,
a jsme tedy nuceni vybirat mezi stylem feckym a egyptskym. Také byl piesvédceny o tom,
ze podoba kostela by méla byt odrazem spolecnosti. Proto pouzival prvky, které odpovidaly
momentalnimu stavu spolecnosti, jako kdyz u kostela svat¢tho Ducha kladl diraz na detaily
vystihujici délnickou spolecnost, pro kterou byl kostel uréen predevsim.

Ple¢nik v préaci opravdu nezahélel. S planovanim stavby kostela soubézné navrhoval
dalsi tfi sakralni stavby. U vSech téchto tii staveb se vyskytlo mnoho obtizi. Jednou to byly
ekonomické diivody, podruhé zase zména parcely uréend pro stavbu. Musel tak u vSech
nékolikrat prepracovat své navrhy. Jednou takovou stavbou byl frantiskansky kostel v oblasti
Lublan& — Sisce. Ten se stavél v rozmezi let 1925 a 1931 a je zasvéceny zakladateli fadu.
Ple¢nik pfii jeho navrhovani vychazel z jedné z pavodnich prazskych koncepci. V Bogojiné
vypracoval navrh na kostel Nanebevstoupeni Pan¢, na némz pracoval v letech 1925 az 1927,
kdy zachoval pavodni kostelik tak, Ze jej pfeménil na predsii a tim byla umoznéna piistavba
¢tvercového dvoulodi klenouci se na jeden stfedovy sloup. Poslednim kostelem je kostel
svatého Antonina Paduanského v Bé&lehradu projektovany mezi lety 1929 a 1932. Ten se
od pfedchozich 1isi centralou s pulkruhovym presbytafem a emporou. Dalsi vyjimkou jsou
plochy strop s valcovou vézi. Betonovymi pasy zde propojil cihlové stény. ,,Pro vSechny tyto
stavby P navrhoval krasné zarizeni, uméleckoremesiné predméty s neobvyklymi detaily

. . o . . 1 0«79
a precioza s dumysinymi kombinacemi materialu a tvaru.*

situovana sakristie, a Siroké obdélnikové zvonice. Ta se pfiléha k vychodni strané lodi.
Ple¢nik zamérné vytvofil nevidany povrch fasady odkazujici na misto, kde se kostel nachazi.
Ptipodobnil ji tak ke kralovskym insigniim. Fasada se py$ni cihlové ¢ervenou barvou s bilym
lemovanim piipominajici hermelinovou kozeSinu. Soucasné ji pokryvaji drobné vystupujici
kvadry z uméglého kamene. Timto prvkem vytvotil Ple¢nik neuvéfitelnou hru stint.

Na vrch zvonice umistil kralovské jablko. Je tedy patrné, Ze témito prvky poukazoval
na misto Kralovskych Vinohrad a zaroven Krista Krale. ,,Nad soklem z umélého kamene se
zdvihaji rezné cihelné zdi, u nichz P volil gotickou neboli polskou vazbu, kde se diisledne
strida behoun s vazakem. Kabrince byly dovazeny z Postorné u Breclavi. Trychtyrovité
rozsireni je ukonceno hladkym pasem, z nehoz vybihaji drobné pulkruhové prvky, které se
na zdpadni strané méni ve stylizované chrlice na odvddeni destové vody.“® Podobného prvku

uzil u takzvané Ple¢nikovy lavky u zahrady Na Bast¢ na Prazském hradu.

" CIZINSKA, Helena. Kostel..., cit. d., s. 350.
80 Tamtéz, s. 351.
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Do kostela je mozné se z parku dostat ptilkruhovym schodistém vprostied osy stavby
a postrannimi rameny s odliSnym poétem schodt z dtivodu svazitého terénu. Ta jsou doplnéna
masivnim zébradlim. Vstup je mozny jednim ze tii bilych zdénych portald, pficemz prostiedni
zZ nich dosahuje svou vyskou téméf az k okntim a jejich horni plochy jsou oplechovany. Jejich
stavba byla dokoncena v 1été roku 1931. Nad prostfednim portalem kle¢i dva andé€lé vytvoieni
v roce 1943 Josefem Kalfusem® ze z&ernalého hotického piskovee a v rukou mezi sebou drzi
fecky kiiz v kruhu. Z pavodnich navrht vyplyva, Ze portaly mély byt puvodné kamenné,
nicméné z finan¢nich divodiu bylo rozhodnuto jinak. Pii vchazeni do kostela musime do
rukou uchopit mosazné kliky v podobé holubic. Tyto kliky odlil Karel PeSan podle
Ple¢nikova navrhu. VSechny ze tii dubovych vrat jsou pobyty plechem jiz od roku 1931. Ten
je dekorovan plastickymi kiiZzi a terci se Spici na kazdém kiidle.

Sochatskd vyzdoba byla vzdy v planech zahrnuta. Navrh na svétce bylo mnoho.
V poslednim nacrtu je vyobrazena sedici Panna Marie s JeziSkem a tiemi andilky v supraporté
prostiedniho vstupu.®? Po levé strand spatfime svatého Véclava a po pravé svétici s palmou.
Pro vytvofeni soch =zbilého vépence si vroce 1944 Spolek vybral profesora
Umeéleckoprimyslové skoly Bedficha Stefana®,

Velkolepé hodiny maji na obou strandch ciferniky vytvotfené ze skla a je jimi mozné
prohlédnout na druhou stranu. Oba jsou rozdéleny zlatym kiizem. Vyrobu sklenénych vyplni
mélo na starosti n&kolik firem.** Zasklenim byla povéiena zizkovska firma K. Siminka a
kovani obou rozet vykonala karlinskd firma K. Sakafe. Pivodné mély byt ocislovany
fimskymi ¢islicemi, ale nakonec se Ple¢nik rozhodl pro ¢arové znacky zlaté barvy. Rucicky
jsou taktéz zlaté barvy, pficemZz velka rucicka nese mariogram a mala christiogram.
Oramovani rozet dodaly Rakovnické a PoStorenské keramické zavody. Vnitini bilé
vroubkované ordmovéni je z umé¢lého kamene. Tyto monumentalni hodiny byly zakonceny
Vv letnich mésicich roku 1931, nicméné jak tehdy, tak i dnes jsou poruchové.

Nad hodinami a nizkym bilym Stitem je posazeno jablko priméru tii metrl, z n¢jz
vychazi kiiz o vysce Ctyf metri, v némz jsou vlozeny pamétni medaile ze svatovaclavskeho
milénia v roce 1929 a medaile Spolku a pamétni zapis ze dne 19. biezna 1931 na olovéné

tabulce, vytvoreny prazskym zlatnikem Heinrichem Griinfeldem.® Jablko je vytvorené

81 Josef Kalfus (*1908, +1964)

%2 CIZINSKA, Helena. Kostel..., cit. d., s. 353.

8 Bedfich Stefan (*1896, 11982), viz ROUSOVA, Hana, ed. et al. Vademecum: moderni uméni v Cechdch a na
Moravé (1890-1938). Praha: Gallery, 2002. 415 s. ISBN 80-86010-62-7, s. 326-329.

8 Na vyrobg sklen&nych rozet se podileli napiiklad A. Berger z Vinohrad a O. Hatle z Karlina.

% CIZINSKA, Helena. Kostel..., cit. d., s. 356.
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ze Zelezné konstrukce a pobité m&dénym plechem.®® | Nese zlaceny christiogram — IHS —
na zdpadni strané a letopocet MCMXXXI na vychode.“® Stiechu pokryva médény plech.
Soucasné se na vézi tyCi ¢tyii médéné jehlany slouzici jako hromosvody.

Pokud vejdeme dovniti kostela, vstoupime do velkolepého rozlehlého prostoru s nijak
architektonicky vymezenym presbytafem. Vnitini stény kostela jsou tvofené z cihel stejné
jako ty vngjsi. Tésné pod kazetovym stropem se nachdzi bile omitnuty pas, ktery taktéz
muzeme pozorovat na vné&jSku kostela. V tomto vysoko posazeném bilém ochozu, ktery je
pristupny pouze oknem z véze, jsou zakomponovana okna s miizemi. ZabezpeCeny je
mosaznym zéabradlim. Pfi pohledu na zem muzeme spatfit brouSenou teracovou dlazbu
dekorovanou tadami velkych ¢ernohnédych kruhi a vyplnénych malych cernych kruhi.
Narusenim statiky pfi vystavné stanice metra Jifiho z Pod&brad® byla tato dlazba poskozena.

Mnoha zménami prosel oltaf, jehoz zdkladu vybudovala firma Nekvasil a zpracovani
prostoru pro né&j firma Prastav. Oltaf je zhotoven z velice svétlého mramoru — jaroSovického —
opracovaneho v kamenické diln¢ na Zlichové v Hlubocepich. Prostor oltafe vymezuji zidka
a balustrady na ptedni a zadni strané.

Neptehlédnutelnym prvkem je tfi a pil metru vysoka socha JeZiSe Krista s otevienou
naru¢i vyfezana z lipového dfeva sochaifem Damianem Pesanem®, s nimZ mezi lety 1923
az 1925 spolupracoval na Prazském hrad¢€. Situovana je uprostted vychodni stény
nad svatostankem. Za Kristem se nachazi plamennd mandorla a celd plastika je zasazena
do zlacené mosazné kruznice. Na Kristem se pak vznasi jako svatozai kruhovy lustr. Damianu
Pesanovi bylo roku 1937 zadano i1 zhotoveni dalSich Sesti plastik pro interiér kostela.

Ple¢nik a jeho dilo byli Casto podrobeni kritice. NejCastéji ze strany modernich
architekttl, kte¥i prahli budovat svét kolem sebe v momentalnim stylu. Casto se proto setkaval
S odmitanim ornamentl, antickych a egyptskych motivi. Na tuto neopravnénou kritiku
vedouci do véze namisto schodt. Ple¢nik tak dokazal, ze umi navrhovat v modernim stylu,
avSak byl toho néazoru, ze chrdm Péané si zasluhuje prezentovat se vécnymi hodnotami
a nepodléhat momentalni mode.

Ple¢nik navrhl zvonici celkem pro Sest zvont, které odlila brnénskéd firma Rudolfa

Manouska roku 1932. Dnes vsak ve zvonici visi pouze dva z nich.

8 \/yrobeno firmou O. Hatle.

¥ CIZINSKA, Helena. Kostel..., cit. d., s. 356.

8 Stanice byla zprovozn&na v roce 1980.

8 Damian Pesan (*1887, 12) byl vyudeny fezbaf. Studoval na Uméleckoprimyslové Skole a sam vyucoval
na Statni odborné Skole pro zpracovani dfeva a na Stfedni primyslové skole bytové tvorby.
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V krypté s valenou stfechou pod hlavni lodi jsme obklopeni odkazy na stiedovékou

Prahu, tedy na dobu Karla 1V. Vsadil sem ¢asti zdiva, které byly nalezeny pfi Gpravach

o 24

vvvvvv

kostela.

Od doby darovani pozemku pro budouci fimskokatolicky kostel v roce 1908 do jeho
vysvéceni 8. kvétna 1932 probéhlo mnoho tprav samotnych navrhi i realizovanych vytvori.
Vystavba kostela zapocatd roku 1928 se Casto potykala s problémy, jimiz byly velice Casto
finanéni stranka véci, ale i riizna piani zadavateli. Reditelem stavby se stal inzenyr architekt
Miroslav Kroupa a velkym pomocnikem pfti vyzdobé kostela byl Ple¢nikovi jiz dobfe zndmy
Otto Rothmayer. Tato stavba je zcela urcit¢ vyznamnou kulturni pamatkou a neodmyslitelné
patii nejen k namésti Jitiho z Podébrad a k celym Vinohradim, ale k celé republice. Je tak

jednim z mnoha véénych dikazi propojeni Ceské a Slovinské republiky.
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3 SAKRALNI STAVBY VE SLOVINSKU

3.1 Kostel Nanebevstoupeni Pané v Bogojiné

Bogojina se nachazi v oblasti Zamufti, takzvaného Prekmurje, mezi hranici
s Mad’arskem a mésteckem Murska Sobota. Plecnika na zakéazku tohoto kostela oslovil farar
Ivan Basa na zakladé doporuceni jednoho z Ple¢nikovych student pochazejici prave z této
oblasti. Zjara roku 1924 tuto nabidku Plecnik pfijal a zacal kostel navrhovat, navzdory tomu,
ze dané misto ur¢ené pro novou budovu jesté nenavstivil. Na misté nového kostela staly
chatrajici ruiny toho starého. Jelikoz se Ple¢nik velice branil ni¢eni pivodnich staveb a rad
odkazoval na minulost, snazil se zbylé substance zachranit. Poslal proto farafi dvé varianty,
kde se snazil zachovat piivodni presbyterium.

Do Bogojiny si jej farai Basa Pozval v zati 1924, kam také z Prahy Ple¢nik pfijel.

Oba se shodli na zachovani ptivodniho kostela s tim, Ze na n¢j Plencik ptimo navaze timto
novym. Jelikoz se jednalo o malou vesni¢ku, nebyly finance na kostel zrovna vysoké. Musel
tedy navrhovat velice usporn¢. Vnéjsi stény diky pivodnim zakladim mohly byt tenci.
Typickym motivem pro Ple¢nika je pouziti sloupti podle antického vzoru, ktery hojné
aplikoval. Kviili nedostatku financi se zde rozhodl pro levnou variantu cihlovych sloupd.
Zahy ale usoudil, Ze i toto feseni je pfili§ nakladné i toto rozhodnuti zménil. ,,Kdyz se vsak
domdci obyvatelstvo uz uz nadchlo pro monumentalnéjsi ucinek pohorské zuly, dosel Plecnik
K zdavéru, Ze i tato varianta by byla prilis ndkladnd, a navrhl osmihranné sloupy obloZené
podpecskym kamenem. K jeho udivu nebyli obyvatelé spokojeni ani s timto resenim a rozhodli
se pro sloupy z masivniho podpecského kamene. Zaskocen timto rozhodnutim napsal Plecnik
svému asistentovi a kolegovi Franci Tomazicovi: ,, Napiste mi, jak to vypada se sloupy —
budou pomnikem farare Basi. Kdo by si byl pomyslel, Zze mala vesnicka Bogojina bude mit tak
velkou my§lenku.“90 Ptedsali je pti¢né situované ke zvonici.

Strop je oblozen dfevénymi tramy, ptes néz jsou napti¢ vZzdy dvojice vétSich kulatych
tramu a pies n€ vzdy po jednom tramu kvadrovitého tvaru. Vytvari tak obdélnikové obrazce,
do nichZ Ple¢nik zakomponoval typicky zdmuisky rys. Zamuii je zndmé pro svou keramickou
a hrncitskou vyrobu, Ple¢nik se proto rozhodl vyzdvihnout tento motiv tim, Ze do obdélnik
na strop€ vlozil keramické talite, pti¢emz je kazdy jinak zdobeny a maji odliSnou velikost.
Tento originalné zdobeny trop podpiraji klenby soustied’ujici se, k oproti masivnim klenbam,

Stihly sloup.

% pRELOVSEK, Josip..., cit. d., s. 225.
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Véz je valcovitého tvaru s plochou stfechou, na niz posadil zvonici se stiechou
cibulovou. Stejné jako zbytek kostela jsou stény vné€ i uvniti bile omitnuty.

Kostel byl budovan v letech 1925 az 1927. Kvuli vy€erpani finanénich prostiedkt
a nasledné prichodu druhé svétové valky se Ple¢nik soustfedil na nejnutnéjsi vybavu interiéru
Z co mozna nejlevnéjSich materialti. Uzival proto dievo a hlinéné plastiky. Ze dfeva je i hlavni
oltaf a to z ptirodniho dubu vytvoteny 1950 — 1952. Oltar svatého Josefa i kazatelna

z padesatych let byly vyrobeny v podpeéské kamenici.

3.2 Kostel svatého Michaela v Lublani

Za Ple¢nikem s zadosti o navrh kostela na lublafiskych blatech pfisel jeho soused farat
FinZgara a tak v roce 1922 vznikly prvni navrhy. Kviili problémlm s pozemkem se zac¢atek
stavby protahnul o mnoho let, az nakonec farai Finzgara odesel do diichodu. Iniciativu po
ném pievzal trnovsky kaplan Karel Matkovi¢ — Ple¢nikiv synovec. Kvili nedostatku penéz
se jednéni neustéle protahovala. K urychleni zahajeni stavby napomobhlo to, Ze kostelu byla
na stavbu odkézana ¢ast majetku velkostatkare Josipa Koslera, avSak ¢astka nebyla tak
vysoky, aby Ple¢nik nemusel znovu piepracovat plany. To zpocatku odmital, ale nakonec po
¢etnych MatkoviCovych ptimluvach svolil, navzdory tomu, zZe o umisténi nebylo do posledni
chvile rozhodnuto. Prostor nakonec vénovala obec zcela zdarma vyménou za prostor u Skoly
a hostince. Ple¢nikovi se prostor velice zamlouval a proto s vyménou souhlasil, bohuZel se tak
necekané hostinského, ktery se poté vystavbé branil.

Vybrané misto — jak nazev Blata napovida — byl bazinatym prostorem a trpél na Casté
zéplavy. Ple¢nik se proto rozhodl tuto neptijemnost fesit mensim nasypem. Celd budova tak
lezi na pilotach. Pro stavbu mu bylo vénovano dievo a stavebni material z podpecského
kamenolomu. ,,4by se vyhnul zakonu, ktery predepisoval zapojeni bélehradského ministerstva
do vsech verejnych staveb, coz by v nejlepsim pripadeé znacné zpozdilo udéleni stavebniho
povoleni, jak tomu bylo v pripade Univerzitni knihovny, oznacil Plecnik kostel za docasné
reSeni a od statni byrokracie ho zachranila energicka intervence reditele Méstského
stavebniho vFadu Matka Prelovska.“**

Zvonice je umisténa na neobvyklém misté — neni pevné pfipojena k lodi — a to vpiedu
U vstupu a slouzici jako portal a neptiléha tak pitimo k budové kostela. Ple¢nik se rozhodl pro
toto feSeni z ekonomickych i statickych divodu kviili Spatnému podlozi. Zvonice je zna¢né

Sirokd, avSak hloubka jeji $ifi neodpovida. Proto je nutné na vrchol zvonice vstupovat zvenci.

%1 PRELOVSEK, Josip..., cit. d., s. 235-236.
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Strop kostela podpiraji vybrousené, a pozdéji malbou zdobené, betonové trubky
méstské kanalizace a n¢kolik Stihlych dfevénych tramt. Lavice, trop i obloZeni stén je taktéz
ze dieva. Jako stie$ni krytinu pouzil betonové tasky podle fimského vzoru.

Nedostatek penéz zde byl tak veliky, Ze Ple¢nik za praci nedostal zaplaceno.

Do interiéru daroval mnoho svych uméleckych dél. Vybavu kostela financoval z vlastnich,

a dokonce i bratrovych, aspor. Vybaveni kostela bylo dokonéeno v padesatych letech.

3.3 Kaostel svatého Frantiska v Lublani

Tento fimskokatolicky kostel je zasvécen svatému FrantiSku z Assisi a taktéz se
nachazi v Lublani, tentokrat viak v méstské Siska. Pro tamni frantiskansky fad vytvofil
Srdce Pané v Praze. Tvar kostela je inspirovan dorsky chram ¢tvercového typu, avSak
kuzelova véZ se zvonici je inspirovana anglickym baroknim klasicismem. Strop podpiraji
mohutné sloupy z neomitnutych cihel, které vSak nesahaji az k zemi, ale stoji na masivnich
kvédrovych podstavcich.

Ani vystavba tohoto kostela probihajici od roku 1925 aZ do roku 1931 neprobihala
S témito problémy poradil svou vynalézavosti. Podlahu naptiklad pokryva asfalt. Strop je
oblozeny dievem a tésné€ k nému piiléhaji vysoko posazena okna osvétlujici kostel. DalSim
finan¢ni sporou bylo vénovani plovoucich svitidel, kterd ma kazda svého vlastniho mecenase
a nese jeho jméno.

Vysvéceni kostela probéhlo na podzim roku 1926. Kuzelova zvonice vSak byla
dokoncena roku 1931 a na samotném interiéru pracoval Ple¢nik cely zivot. Jeho silnd vira
a ucta k chramu Bozimu se projevovala naptiklad tim, Zze odmital zavést do kostela ustiedni

topeni.
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4 PLECNIKOVA LUBLAN

4.1 Narodni a univerzitni knihovna

Po prvni svétové valce nové zalozena univerzita® si zadala vlastni knihovnu. Jejimi
navrhy se zabyvali jiz Ple¢nikovi studenti ve dvacétych letech, avSak Ple¢nik sam se zdréhal
mésto v této zalezitosti sam oslovit. Radé&ji pockal az univerzita sama vyjadii jeji potiebu.
Meésto tak po pomérné dlouhé dobé od zaloZeni univerzity nakonec ucinilo a to v roce 1930.

Roku 1895 zasahlo Lublan zemétieseni. Misto zbofeného AuerSperského paladce méla
tedy zaujmout budouci knihovna. Pro navrhovani interiéru se Ple¢nik nechal plné inspirovat
svym ucitelem Otto Wagnerem, jediné s ¢im nesouhlasil byla vyska stropu poslucharny.
Ta podle Wagnera neméla prevySovat vysku 4,7 metru. Ple¢nik se ale rozhodl pro vysku
deseti metrt, které na ¢lovéka plsobi tiZzivym pocitem malosti, avSak vzbuzuje la¢nost po
vzdélani. Poslucharna je prostorové oteviena dvéma okny po uzSich stranach mistnosti, ktera
osvétluji studovnu a sahaji od podlahy az ke stropu a proptjcuji tak cloveku predstavu jistého
intelektualniho osviceni. Nicméné poslucharna trpi hned nékolika zasadnimi nedostatky.
Témi jsou zcela ur¢ité¢ — a¢ designové zdatfile navrzené — nepohodIné zidle a nedostatecné
osvétleni. OvSem, Ple¢nik se nedomnival, Ze v chramu Bozim a stejné tak v chramu
vzdélanosti, by se mél Clovek citit pohodIné. Zprostfed difevéného kazetového stropu visi
kruhovy lustr zlaté barvy. Toto nedostacujici osvétleni — avSak ne pfili§ Gspésné — dopliuji
stolni lampy.

Do hlavni studovny je nutno vystoupat po né€kolika stupiiovém schodisti, které je
Vv posledni vrchni ¢asti dekorovano uchvatnym mramorovym sloupofadim, ¢imz samotny akt
vstoupeni do mistnosti nabyva vaznosti.

,.Prdce na knihovné uvdzla na mrtvém bodé. Umysiné kratkd Ihita na cerpani statniho
uveru vyprsela jesté drive, nez mohly byt plany predlozeny ke schvaleni. Nékteré plany se
dokonce ztratily na statnim ministerstvu stavebnictvi v Bélehrade, coz vyvolalo znacné
rozhorceni a mnozstvi intervenci v kralovské metropoli. Zejména studenti sdruzeni
v Akademickeé akci za stavbu Univerzitni knihovny vyvijeli tlak na domaci politiky, aby v boji
proti Bélehradu nepovolili, protoze do Slovinska sem méla vratit alespon cast penéz, které
zemé platila do spolecné kasy.“*® Prace na knihovné se tedy znaéné pozdrzely jednanim
s Bélehradem, jehoz ministerstvo sice vroce 1934 povolilo projekt, avSak nastaly dalsi

komplikace. Sousedni banka Slavija si nepfala, aby byla knihovna postavena na ureném

% Lublafiska univerzita byla zaloZena 23. &ervence 1919.
% PRELOVSEK, Josip..., cit. d., s. 265.
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misté. Jelikoz se jednalo o takto vyznamného odpiirce, bylo stavebni povoleni zruseno. Aby
Ple¢nik prosadil projekt budovy demonstrujici vzdélanost naroda, ptedlozil v 1ét¢ 1933
vetejnosti svij navrh spole¢né se studii France Steleho. Nicméné o rok pozdéji pielozil studii
1 Ivan Vurnik. Vurnik byl Ple¢nikovym odptircem. Domnival se, Ze knihovna by méla byt
stylizovana v modernim narodnim stylu a neodkazovat na minulost, tak jak ji Ple¢nik navrhl.
Z tohoto divodu byl bélehradskym ministerstvem posunut zac¢atek stavby do roku 1935, kdy
parlament navrh rozpoctu piijal. Tim ale komplikace nekoncily: ,,V Jugoslavii mezitim
vstoupil v platnost zakon stanovujici novy standardni format cihel.“** Na to Ple¢nik reagoval
nasledovné: ,,Mé dny jsou secteny, na mysli mam jiné, vyssi ukoly, protoze jiz stoupam na
vrchol, na kterém je chladno a jasno. Z toho diivodu Vis co nejsrdecnéji prosim: Odmitnéte
dalsi projedndvani mého projektu. Vezte, Zze nemam zddné postranni myslenky ani prani.
Abych tak nemusel cinit pred zraky verejnosti, prosim Vas, abyste vidkna, kterda mé vazi k této
nechutné afére, diisledné roztal energickym gestem.“®

Ke stavbé nakonec doslo a fasada z cervenych cihel je prolozena Sedym podpecskym
kamenem, riiznymi druhy Zuly, mramoru a jako odkaz na minulost do ni zasadil i zbytky
zdiva byvalého AuerSperského palace a fimskych a stiedovekych méstskych hradeb. Okna
maji atypicky tvar. P¥i pohledu z venku vypadaji jako oteviené knihy a vyzdvihuji tak
vyznam budovy.

Budova univerzitni knihovny byla dokoncena a dovybavena v roce 1941. BohuzZel o tfi
roky pozdéji se na budovu zfitilo italské letadlo poStovni letadlo a mistnost ¢itarny vazné
ponié¢ilo. Je$té¢ v prubéhu valky byla mistnost Ple¢nikem zrekonstruovana s men$imi

odchylkami od ptivodniho planu.

4.2 Zehli¢kovy diim

Peglezen — Zehli¢kovy diim vyprojektoval Pleénik v letech 1932 — 1933 a pogatkem
téhoz roku zacala jeho vystavba, ktera trvala rok. Jednalo se o pozemek podlouhlého tzkého
tvaru nevhodneho k zastavéni. Neobvykly nazev pochazi z 19. stoleti, kdy se na tomto misté
nachazel dim piezdivany pravé timto jménem. Pozemek zakoupili a projekt financovali
manzelé Prelovskovi, ackoli jej pro vlastni ucely nepotiebovali a ucinili tak spiSe na
Ple¢nikovo pfani.

Jedna se o uzkou, postupné rozsifujici se, budovu. V uzkém priceli Plénik zprvu

planoval oblouk nad Kapitelskou ulici, ktery mél zakryvat rusivé pozadi. Z toho bohuzel kvtili

% Tamtéz, s. 266.
% Tamtéz, s. 266 — 267.
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nesouhlasu obyvatel seslo. Podminkou mésta bylo, aby budova byla dostate¢né vysoka. Mély
se na ni tak 1épe napojovat budouci vzniklé budovy. Plecnik tomuto piani vyhovél, avSak
zadna z pozd¢&ji postavenych budov nepievysuje prvni podlazi. Vchod se nachazi v nejuzsim
bod¢ budovy, tedy v praceli, kde se piivodné meélo nachazet schodisté. Nad vstupem se
V prvnim patfe nachdzi zimni zahrada. Pied vstupem se ty¢i trojbarevny stozar — podobny
tomu na Prazském hrad¢ a pred magistratem v Lublani.

Fasada je omitnuta bilou vépencovou omitkou, kniz kontrastuji pilife arkad
Z Sedivého teracu. Priceli mélo byt ptivodné doplnéno figuradlnimi ozdobami, avsSak od toho

Ple¢nik nakonec upustil.

4.3 Hibitov Zale

Lublan se ve tficatych letech rozristala velkou rychlosti a bylo tedy nutné z méstecka
vybudovat mésto. K nartstu poctu obyvatel se ptidala i potiecba nové hibitova. Bylo zvykem,
ze smute¢ni pruvod prochazel méstem, coz se pozd¢ji ukazalo jako problémové. Méststi radni
se proto jiz diive zacali zabyvat touto otazkou a sam Ple¢nik se tento problém snazil vytesit
ujiz vybudovaného hibitova u kostela svatého KryStofa. Nakonec ale méstskym radnim
predlozil sviij navrh, kterym se zabyval mezi lety 1936 a 1937.

Jiz na prvni pohled je jasné, Ze se jednd o piimou inspiraci antikou. Do hibitova
stupujeme vysokym Stihlym obloukovym portalem obklopenym bilou sloupovou kolonadou
z cihel. Ple¢nik zde nechal postavit ¢trnact kapli, které byly budovany postupné. Nékteré
z nich musel kvli sporim o okolni pozemky o mnoho zmensit. Ke kazdé z téchto budov
pfistupoval nanejvys individudln€. Navrhl vZdy origindlni interiér a samoziejmé¢ 1 jim tak
oblibena svitidla. Do téméf kazdé kaple prochazi svétlo rozetou a okny obdélnikového tvaru.
Vnéjsi stény kapli maji bud’to Cisté bilou barvu, nebo jsou kombinovany se svétlym odstinem
Sedi. Kaple jsou pojmenovany patronit méstskych far a nejoblibenéjsich slovinskych patrond.
Nalezneme zde napiiklad kaple svatého Nikolaje, Jakuba, Jifi, Josefa a svaté Marie.
»VSechno, co podle jeho ndazoru nemélo v zahradé mrtvych co délat — napriklad mistnosti pro
truhlare, calouniky a malire, garaze a mycky vozidel, spojil na severovychodni hranici
pozemku, a usetfil tak i ndklady na ohrazeni.«®
Pted hlavni kapli, skladajici se z dvou mohutnych pylontli, se nachazi baldachyn

s katafaltem a fe¢nickym pultem. Na kapli vSak nenavazuje

% Tamtéz, s. 345.
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Realizace hibitova probihala dva roky a ukoncena byla v roce 1940. Téhoz roku byl
hibitov vysvécen. Své mésto mrtvych se snazil vybudovat tak, aby v ¢lovéku nevzbuzovalo
chmury a beznad¢j, nebot’ si byl dobfe védom toho, Ze odchod z tohoto svéta ¢ekd nas
vSechny. Doplnil tak hibitov o bozi muka, kaSnu a samoziejmé lavicky. Hibitov je obklopen
zeleni a muze pisobit jistym dojmem neuspoiadanosti budov a kapli uprostied parku. Ple¢nik
vSak rozmisténi vSech budov dobfe uvazil.

Na tomto hibitové spocinul i Ple¢nik sam. Zemiel 7. ledna 1957. Jeho hrob je

dokonalym odrazem jeho Zivota skromny a prosty.
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S5 Zavér

Ple¢nik nepiisobil pouze na rakouském, Ceském a slovinském tzemi. Jasnym
dukazem je bélehradsky kostel svatého Antonina z Padovy budovany mezi lety 1929 — 1932.
Samotny kostel byl dokoncen do roku 1930. Zvonice valcovitého tvaru byla dostavéna o dva
roky pozdé&ji a dvojnasobné pievysuje celkovou vysSku budovy kostela. Srbské a bosenské
prostiedi znacné poznamenané byzantskou kulturou mu umoznovalo konecéné vybudovat
kostel kruhového tvaru. Nechal se inspirovat Panteonem a pro kostel zamyslel kopuli
podobného typu. Z nedostatku finan¢nich prostiedkiu vSak k realizaci monumentalni kopule
nedoslo. Ple¢nik se musel smifit s plochou stiechou a tak ji nahradil betonovou deskou
oblozenou dfevem.

Uvnitt kostela je mozno odhalit jev zvenci neviditelny. Jedna se o pilkruhové kaple
cihlami Cervené barvy s jakoby prostupujicim bilym lemovanim z vnéjsku dovniti kostela.
Vnitiek kostela je obklopen &tyfmi betonovymi pasy znazortiujici prostorovou hierarchii.”

Presbyterium protind betonovy ram castecné oblozen médi se sestupujicimi schidky
ke stranam stén. Na tomto tramu je posazen kiiz, ktery slouzi zaroven jako podpéra stropu
asoucasné jsou na ném zaveéSena svitidla. Nad hlavnim oltafem je zavéSen zlaceny lustr
kruhového tvaru.

Kdyz byl Ple¢nik jmenovan profesorem na Technické fakult€¢ v Lublani, dobie si
uvédomoval, Ze univerzita nema prostory ani finance pro nové vzniklou fakultu. Ze své
vlastni iniciativy tak zacal v roce 1920 planovat skromnou budovu na ASkercové ulici, ktera
byla dokoncena o rok pozdéji. S neexistujici budovou fakulty se Plecnik musel vyporadat
jeste s faktem, ze zde nebyly ani vhodné ucebni materialy pro studium. Ty pro své zaky takeé
obstaral. Slovinské studenty si ziskal stejn¢ jako ty ¢eské. Vzhlizeli k nému a Ple¢nik jim
oplacel svou laskavosti. Nejlepsim z nich pomahal po absolvovéani studia najit préci. Jeho
snahou bylo vychovat generaci architektt stejné oddanych praci jako byl on. Upozoriioval je
na to, ze jeding pile a plné soustfedéni na studium z nich teprve ucini opravdové mistry. O
tom sveéd¢i i to, Ze je v ateliéru oc¢ekaval i o prazdninach a studenty, ktefi nevyuzivali prostor
fakulty ke studiu v kazdé volné chvili, vyloucil elegantnim zpiisobem — odnesenim jejich
rysovaciho stolu na chodbu. Pro podniceni nadSeni svych studentl je nechal vytvofit vlastni
klub se jménem Ohnist¢ akademickych architekti. Své zaky ucil predevSim klasickym

vzorim, nikoliv moderni architektufe, jak se zpocatku studenti domnivali. Jeho tvorba

% PRELOVSEK, Josip..., s. 231.
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koneckoncti dosvédcuje to, ze pokud chce byt clovek skutecnym modernim architektem, musi
prvné pochopit pocatky architektury. Fakultu pak nazorové rozdélil jiz zminény spor
S Vurnikem roku 1924. Vurnik si zalozil paralelni fakultu, kam ptesli studenti stojici na jeho
stran¢, navic vyuzil toho, zZe Plecnik odmital vyucovat modernu a sam se ji na své fakulté
zabyval.

Zanedlouho po skonceni druhé svétové valky se k moci na slovinském tzemi, stejné
jako u nés. Plecnik tak posledni desetileti prozil v nepfili§ Stastném obdobi. Cely zivot se
vefejné¢ hlasil k cirkvi, coz 1 kdyby chtél, nemohl popfit. Architekti ptestavali pfijimat
zakazky sakralni navrhy. Ple¢nik jich proto dostaval mnohem vice nez v minulosti. Nejednalo
se ale 0 zakazky piedchoziho typu. Nova generace architekti vytvafela stavby v modernim
stylu bez odkazu na minulost. Oproti nim se Ple¢nik jevil jako zastance starych poméri a
zadavatelé se tak domnivali, Ze by nebyl schopen vytvofit projekt v novodobém
architektonickém proudu, coz sice nebylo pravdou, ale Ple¢nik se horeénému podléhani
momentalnich styli vzdy vyhybal. To také dalo jeho dilim nadcasovost, ktera je dodnes
oceflovana a zcela jisté bude 1 v nasledujicich stoletich. Budovani kostelt nebylo kviili rezimu
takiikajic v modée. Architekt velkolepych sakralnich staveb se tak stal spiSe navrhovatelem
malych projektli s minimem finan¢nich prostfedkd. Krom tohoto faktoru zde byl i fakt, ze
ceny kovl, mramoru i masivu vystoupaly na enormni Castky. Komunisté se jej pro jeho
nazory a ucebni metody snazili v nasledujici letech vystrnadit ze Skoly. Jeho velkym
konkurentem se zde stal jeho byvaly Zzadk Edvard Ravnikar®®. Ten byl také Plecnikovym
spolupracovnikem piti stavbé Narodni a univerzitni knihovny. Diky politické situaci mél
Ravnikar nad Ple¢nikem navrch a ambicioznéjsi studenti tak Casto piechazeli k nému.

Také Pleénikovo dilo po odchodu z Ceskoslovenska a nastupu komunistdi k moci
zacalo chétrat a velké ucty se mu také nedostalo. Duvodem mohla byt nedbalost, nebo
zam&rna ignorace zapiiinéna praci i dobrymi vztahy s prezidentem Masarykem, jakoZto
predstavitele demokratické republiky, 1 jeho rodinou, pfedevsim dcerou Alici. AvSak jeho dilo
bylo postupné rekonstruovano po Sametové revoluci a roku 1996 se v celem aredlu Hradu
konala velka vystava pod dohledem cCeského prezidenta Vaclava Havla i slovinského
prezidenta Milana Kucana. Tato vystava poté procestovala velky pocet zemi, v prvé fadé
Slovinsko, Spojené staty americké, Francii, Belgii, Mad’arsko, Izrael, Polsko, Spanélsko,

Neémecko.

% Edvard Ravnikar (*1907, +1993) v roce 1939 pisobil v Patizi u Le Corbusiera. Od roku 1946 az po rok 1980
pusobil jako profesor na lublaniské architektonické fakulté. Je autorem projektu Muzea moderniho uméni
realizovaného v roce 1951.
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V roce 1949 mu byla ud¢lena PreSerenova cena a statni vyznamenani. Byl tak castecné
rehabilitovan, nebot’ mu tato ocenéni oteviela cestu k navrhovani pomnikii obétem valky.
V padesatych letech tak zacal s budovanim. Pravé z pocatku padesatych let pochazi pomnik
na predmésti Trnovo, Pamatnik néarodniho osvobozeni ve Vipavé a pomnik obétem ze
Seles$ské doliny. Ke konci svého Zivota navrhl jest¢ kamenny monopteros na Brijonskych
ostrovech. K osobnimu setkani nikdy nedoslo, ackoli si to Pleénik pial a dokonce byly
dohodnuty dvé schiizky.

V rodné Lublani Ple¢nik navrhoval nespocet projekt. Bylo jich takové mnozstvi, Ze
to v ¢lovéku muze vyvolavat domnéni, ze Lublan byla pied jeho pfichodem pouhou zapadlou
veshickou. Tak tomu sice nebylo, nicméné se Ple¢nik do podoby mésta nesmazatelné zapsal.
Vyprojektoval urbaniza¢ni plan Lublané¢ a dale napiiklad budovu Vzajemné pojistovny,
kterd se velice podoba Narodni auniverzitni knihovn&, hibitov Zale, Zehlickovy dim
a ikonické Trojmosti. To vede ptes feku Lublanici od Preserenova ndmésti k lublaiiskému
hradu postavené v letech 1929 - 1931. Ple¢nik se pro toto unikatni pojeti mostu nechal
inspirovat v Praze, kde také udajné vzniknul, kdy pies feku Vltavu vedla provizorni lavka
vedle nové¢ vznikajiciho Manesova mostu.

Trznice pfiléhajici k Trojmosti byla realizovana mezi lety 1939 — 1944 méla ve svych
planech zakomponovany plan krytého Reznického mostu vedouci ptes Lublanici. Tento most
vSak nebyl nikdy postaven. Trojmosti neni jedinym Ple¢nikovym vytvorem vedouci pies
feku. Trznice je zakrytym prostorem s vyhledem na feku a otevienym prostorem k pési zoné
vedouci k nedalekému namésticku. Pfi bfehu feky maji spodni prostory pulkruhova okna.
Stfechu je tvofena z betonovych taSek a podpirana sloupy. Dale od Trojmosti se pod ni
Ukryvaji dvé lodzie. To€itym schodistém se ze sloupové haly dostaneme k Rybimu trhu.
Jendou z dalsich staveb pies Lublanici jsou mohutna zdymadla z let 1940 az 1944 tvofena
ttemi mohutnymi pylony, Které jsou prichozi po Uzké lavce. Tyto pylony zdymadel jsou po
stranach zdobeny ionskymi sloupy, na jejichz hlavice jsou posazeny etruskeé vazy s drzadly.
Na druhé strané jezu jsou do i6énskych sloupti zabudované lidské tvare, taktéz dle etruského
vzoru. Ty se nachéazeji na samém konci regulovaneého toku. Mezi dalsi Ple¢nikovi patii i
Sevcovsky most z lez 1931 — 1932 a most pied farnim kostele na predmésti Trnovo, ktery je
po obou stranach zakoncen jehlany.

Ple¢nik skutecné ptispél do nové podoby Lublané tak, jak to dokazalo jen malo
architekti. At uz se jednalo o urbanizaci Lublané¢, kdy nezapominal nové vytvafené mésto
propojit s ptirodou naptiklad pii upravé rozlehlého parku Tivoli a nebo Udpravou

Kongresového namésti, na némz se nachazi park Hvézda, ktery dostal své jméno diky cestam,
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jez se ve stfedu parku protinaji a pii pohledu z vySky vytvareji obraz hvézdy. Behem
dvacatych a tficatych let navrhoval také nékolik soukromych vil. Jednou z nich byla jeho
vlastni z let 1923 az 1924, vila BéZzek v Kranji a v neposledni fad¢ Prelovskova vila.

Osobnost Josipa Plecnika se ne nesmazatelné¢ zapsala do historie obou nasich narodu.
Vdé&ime mu za architektonické pozvednuti hlavnich mést obou dnesnich republik. Uprava
Prazského hradu byla pro ¢eskoslovensky narod zasadnim stavebnim kamenem pro budovani
hrdosti jist¢ také patii, ponévadz Ple¢nik vzdy tvofil tak, aby jeho dilo bylo obrazem
spole¢nosti, pro kterou je urceno. Pravdépodobné nebudeme nikdy schopni dohledat vS§echna
Ple¢nikova dila a zasahy. Pfi vybavovani interiérti to ani neni mozné. Avsak jeho rukopis je
pomérné ziejmy a tak se u nepatrnych drobnosti, kterymi je naptiklad zabradli, muzeme
pouze domnivat, ze byl jejich autorem. Navzdory tomu, Ze se Plecnik za Zivot nckolikrat
sblizil s néznym pohlavim — jmenujme naptiklad Alici Masarykovou — nikdy se neoZzenil.
V¢iil totiz, ze architektura je nejvy$si moznym stupném uméleckého vyjadieni a neni tedy
mozné se soucasné vénovat Bohu, architektuie a soukromému zivotu. Bez tohoto Zivotniho

presvédceni by jeho dilo jisté nedosahovalo takové umélecké hodnoty.
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SUMMARY

Ple¢nik in Prague

The Less Known Chapters of Ple¢nik's Work on the Czech Territority

Josip Ple¢nik studied in Vienna under the architect Otto Wagner from 1894 to 1897.
Wagner’s personality was great inspiration and Plecnik admired him. After finishing his
studies he stayed in Vienna and practiced here for ten years. His famous projects include the
Zacherl House, the Langer House and the Church of the Holy Spirit.

Ple¢nik held the view on panslavism and admired Czech culture. During his studies
he met Jan Kotéra and they became friends. Thanks to him Ple¢nik moved to Prague in 1911
and worked as teacher of decorative architecture at the Academy of Arts Architecture
and Design in Prague.

In 1920 Tomas Garrigue Masaryk, the president of Czechoslovakia, named Ple¢nik
a chief architect of Prague Castle and started working on its renovations. Since 1920 to 1934
he worked on renovations of I., I1l., IV. courtyards and gardens — Na Basté, Na Valech etc.
Ple¢nik also renovated Masaryk’s apartment and his summer residence in Lany. One of his
most significant pieces is the Church of the Most Sacred Heart of Our Lord in Vinohrady.

After his return to Ljubljana in 1920 he worked as teacher at the Technical University
and also as architect for Ljubljana. His most important works are the National and University
Library building, the Peglezen house, the Zale cemetery, the Church of St. Michael
in the Marshes, the Church of St. Francis of Assisi, the Triple Bridge and the Cobblers'
Bridge, the Central Market and the Krizanke Summer Theatre.

49


https://en.wikipedia.org/w/index.php?title=Church_of_the_Holy_Spirit,_Vienna&action=edit&redlink=1

POVZETEK

Ple¢nik v Pragi

Manj znana Ple¢nikova dela na ¢eSkem ozemlju

Josip Ple¢nik je Studiral na Dunaju pri arhitektu Otto Wagnerju od 1894 do 1897.
Wagnerjeva osebnost je bila velika inspiracija in Ple¢nik ga je ob¢udoval. Potem ko je koncal
Studij, je ostal na Dunaju in delal tam deset let. Njegovi najbolj znani projekti so Zacherlova
hisa, Langerjeva hisa in Cerkev svetega Duha.

Ple¢nik je opravljal panslavisticne mnenje in obcudoval ¢esko kulturo. Pri $tudiju
je srecal Jana Kotéro in sta postala prijatelja. Zaradi njega se je Ple¢nik preselil v Prago v letu
1911 in delal kot profesor dekorativne arhitekture na Umetnisko-obrtni $oli.

L. 1920 Tomas Garrigue Masaryk, predsednik Ceskoslovaske republike, je imenoval
Ple¢nika glavnim arhitektom Praskega gradu in je zacel tukaj opravljati renovacijska dela.
Od 1. 1920 do I. 1934 je rekonstruiral 1., III., IV. dvoris¢e in vrtove — Na Basté, Na Valech id.
Rekonstruriral je tudi Masarykovo stanovanje in njegovo poletno rezidenco v Lanih.
Eno iz njegovih najpomembne;jsih del je Cerkev svetega Srca Jezusovega na Vinohradih.

Potem, ko se je v letu 1920 vrnil nazaj v Ljubljano je deloval kot profesor na Tehniski
fakulteti in tudi kot arhitekt za Ljubljano. Njegova najpomembnejsa dela so Narodna
in univerzitetna knjiznica, Peglezen, Zale, Sveti Mihael na Barju, Cerkev svetega Fran¢iska

Asiskega v Siski, Tromostovije, Sustarski most, Kongresni trg in Krizanke.
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