Posudek oponenta bakalarské prace

Nazev prace: Syndrom vyhoteni u vSeobecnych sester na oddéleni urgentni péce
Autor prace: Barbora Urbankova, 222213
Vedouci prace: Mgr. EliSka MySikova

Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace C (2,0)
2. Uvod prdce A (1,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu A(1,0)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) A (1,0)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav poznani A (1,0)
Metodika

6. Cile prdce A (1,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy A (1,0)
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) A(1,0)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod C (2,0)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost C (2,0)
11. Prehlednost, jasnost (K) A (1,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover A(1,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) A (1,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti A (1,0)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) A(1,0)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani A(1,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) A (1,0)
18. Stylistika B (1,5)
19. Gramatika a pravopis (K) A(1,0)
20. Kvalita obrdzkii, graft, tabulek, priloh C (2,0)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
Bakalarska prace neni plagiatem

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Téma prace je stale aktualni. Vysoce cenné je mezinarodni srovnani vSeobecnych sestrer v
Ceské republice a v Recku, kdy studentka ziiro¢ila Erasmus v Recku. Seznam pouzité
literaturyje bohaty a aktualni a pocet citaci v textu je variabilni a bohaty. Jazykova trovei je
na velmi dobré urovni, Zpracovani grafti a jejich vyklad v prizkumné casti je bohaty, ale v
nékterych pripadech neprehledny, kdy vyklad grafu je na jiné strance neZ samotny graf ( str.
30,35, 40, 41,45 a 47). Autorka se ve své praci, jak teoretické casti, tak prizkumné casti, kdy
tento dotaznik vyuZila pfi praci s respondenty odkazuje na dotaznik CBI (Copenhagen
Burnout Inventory). OvSem v praci a ani v prilohach neni uvedeno znéni dotazniku, se kterym
autorka pracovala a zpracovala jeho vysledky.

Dopliujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1) Ve své praci se zabyvate syndromem vyhoteni u vSeobecnych sester. Jaky vliv mtiZze mit
na syndrom vyhoteni socialni prostfedi vSeobecnych sester a vefejné minéni na jejich praci?

2) V doporuceni pro praxi uvadite zlepSeni pracovniho prostredi. Jaké navrhy na zlepSeni by
jste pro management uvedla?

Vysledna Klasifikace: B

Dne: 29.05.2025 Posudek vyhotovil/a: Mgr. Hana Kvasnickova



