UNIVERZITA PARDUBICE
Fakulta filozofická
Katedra anglistiky a amerikanistiky

Posudek vedoucího bakalářské práce
(Literárně-kulturní)

Autor práce: Tereza Rotterová
Studijní obor: AJOP
Název práce: Suburbia in the Work of Philip Larkin
Akademický rok: 2014/2015
Vedoucí práce: PhDr. Ladislav Vít, Ph.D.

	Kritéria  hodnocení 
	Hodnocení
1 - 2 - 3 – 4

	Všeobecná charakteristika

	Splnění zásad zpracování práce a naplnění stanoveného cíle
	2

	
	Logická struktura práce
	

	
	Vyváženost teoretické a praktické části
	

	Teoretická část 
	Kvalita uvedení do širšího kontextu
	1

	
	Tematická relevance teoretického úvodu k cíli práce
	

	Praktická část 
	Vhodnost využití primárních zdrojů pro podporu/ilustraci argumentace
	2

	
	Rozsah a hloubka vlastní analýzy
	

	
	Relevantní a srozumitelná argumentace a interpretace 
	

	Práce s odbornou literaturou
	Kvalita, množství a relevance zpracované literatury
	1

	
	Kritický přístup ke zdrojům
	

	Formální stránka
	[bookmark: _GoBack]Dodržení doporučených pravidel a norem formální úpravy (směrnice FF UPa, požadavky KAA)
	1

	
	Kvalita vědeckého aparátu, příloh, tabulek a obrázků
	

	
	Dodržení bibliografických norem 
	

	Jazyková úroveň

	Gramatická přesnost a komplexnost
	2

	
	Slovní zásoba
	

	
	Koheze a koherence
	

	
	Interpunkce a stylistické aspekty
	











Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Velmi kladně oceňuji teoretický rámec v kapitole „Post-war Britain“. Autorka ho zpracovala na základě dostatečného množství kvalitních zdrojů (Clapson, Harris, Gilg, aj.). Poskytla tak kvalitní úvod do problematiky poválečného rozvoje předměstí v Británii včetně důvodů, které k této situaci vedly. 
Méně povedené jsou části praktické. Zde se autorka místy odchyluje od zásad zadání. Jednotlivé aspekty Larkinova díla, na která se zaměřuje, nedává do dostatečně zřejmého vztahu s tématem práce (např. nostalgie v básni „MCMXIV“). Text pak v důsledku toho působí nedotaženě, roztříštěně a nesoustředěně, což jeho výpovědní hodnotu snižuje. 
Autorka se také opakovaně vrací k tématům materialismu a konzumní společnosti (např. na str. 25 a 30 cituje z básně „Going, Going“ stejnou pasáž ve stejném kontextu). Práce tak získává nádech zacyklení namísto kýženého postupu směrem k dalším tématům.    

Text je napsán průměrným jazykem s výskytem několika drobnějších gramatických a stylistických nedostatků (např. „itself“ str. 36). Jejich počet a závažnost však čtenáři nikterak nebrání v pochopení obsahu. 

K diskuzi
Souhlasíte s názorem C. Glotfelty a H. Fromma, kteří tvrdí, že postoj k přírodě se negativně změnil s příchodem křesťanství?
Je citace z básně „Absences“ (str. 34) skutečně prostá lidské přítomnosti? Lze si metaforické užití slov „tower“ a „wall“ vysvětlit jinak než „přítomností“ člověka, který jako jediný zdi a věže v krajině staví? 

Vzhledem ke zmíněným kladným i záporným rysům práce navrhuji, aby dílo Terezy Rotterové bylo hodnoceno stupněm „velmi dobře“. 
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