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ANOTACE

Tato prace bude slouzit studentiim pro pochopeni oblasti Kvality Zivota jako teoretické
i praktické discipliny. Prace poukaze na mozné uhly pohledu tohoto oboru a na faktory,
jez kvalitu zivota ovliviuji, dale pak priblizi jeden ze zpusobii hodnoceni kvality Zivota
na zaklade danych indikatorii.

KLICOVA SLOVA

Kvalita zivota, shlukova analyza, NUTS, analyza, dendrogram.

TITLE

Analysis of the quality of life in Eastern Europe.

ANNOTATION

This work will serve students for understanding the quality of life as theoretical and practical
discipline. Work points out the possible angles of view of the industry and the factors that
affect the quality of life, then the closer one way of assessing the quality of life on basis of the
given indicators.

KEYWORDS
Quality of life, cluster analysis, NUTS, analysis, dendrogram.
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1 UvoD

Pojmem kvality Zivota se zabyva mnoho védnich disciplin. Nejvétsi rozmach zazil zhruba
od druhé poloviny 20. stoleti. Zprvu byla zkoumana zejména materidlni stranka Zivota
spolecnosti jako celku, pozd¢ji vsak zacal touto problematikou pronikat také nematerialisticky

proud a kvalita Zivota byla zohlednovana vice subjektivné.

V dnesni dob¢ existuje velké mnozstvi publikaci a ¢lankd zaméfenych na toto téma.
Pti definovani pojmu kvality Zivota jednotlivymi autory stale pretrvava jistd nejednoznacnost
a nesoulad. Co maji vSak definice spole¢ného je to, Ze pojem zahrnuje informace
o psychickém, fyzickém, i socidlnim stavu samotného individua. Casto je vymezovan jako
vzajemné spolupisobeni hlavnich sloZzek existence ¢lovéka, jeZ maji podil na uspokojeni jeho
zakladnich potieb. Pojem lze vnimat jako vicerozmérnou veli¢inu, jez ovliviuji a na niz
pusobi rtizné faktory, napf. ekonomicka situace, pohlavi, veék, vzdélani, rodinné zazemi aj.

Shrnutim vSech faktorti pak ziskdme pohled na celkovou kvalitu zivota.

Toto téma bylo zvoleno, nebot’ kvalita Zivota je soucasti vSech, at’ uz jedincii nebo
spole¢nosti jako celku, statu, svétadilu. Faktory pusobici na kvalitu Zivota ovliviiuji nejen
soucasnou, ale i budouci Zivotni situaci, co se napt. vzdélani, zaméstnani, ekonomiky aj. tyce.

Mc¢la by se ji tedy vénovat velkéd pozornost.

Prace je roz€lenéna do 5 ¢asti. V prvni Casti je zaméfena na objasnéni pojmu: kvalita
Zivota, tzn. seznameni se s historii a vyvojem pojmu, pfiblizeni n€kolika definic z riznych

uhli pohledu a poukdzani na mozné faktory, jez kvalitu zivota ovliviuji.

Druha cast je vénovana vysledkim kvality zivota. Konkrétné byl pouzit vysledek
celoevropského priizkumu nadace Eurofound zkoumajici objektivni podminky pro Zivot,
ktery ale zohlednuje i pohled ob¢ana na sviij zivot obecné. Jako dalsi ¢ast vysledkt je uveden
mezinarodni prizkum Ceského statistického ufadu, ktery na zakladé vybranych ukazatelt

porovnaval kvalitu Zivota v zemich EU.

Treti c¢ast pojednava o klasifikaci NUTS, a to o jeji historii, zakladnich principech a
charakteristikach.

V piredposledni, Ctvrté, ¢asti zacina prakticka Cast této prace. Obsahuje vyber konkrétnich
statl vychodni Evropy a nasledny vycet regionti danych stat podle klasifikace NUTS2,

ziskanych ze stranek Eurostatu. Déle jsou uvedeny vybrané ukazatele a ke kazdému ukazateli
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je vzdy vyobrazen graf s popisem situace jednotlivych regiont na zakladé dat potizenych ze

stranek Eurostatu za rok 2011.

Posledni ¢ast je vénovana shlukové analyze, kterd Cleni regiony do konkrétniho poctu

klastrit neboli shlukt. Pro kazdy shluk jsou poté zjistovany a popsany spolecné vlastnosti.

Cilem prace je sestavit model kvality Zivota ve vybranych regionech vychodni

Evropy.

-11 -



2 KVALITAZIVOTA

Pojem kvalita zivota je v dneSni dobé béznou soucasti politického i laického slovniku.
Na jedné stran¢ mlizeme fici, Ze jde o relativné novy, interdisciplinarni a multidimenzionalni
pojem, ale souCasn¢ jde také o velmi sporny a pomérné tézko uchopitelny pojem. Jako
relativn€ nové téma se vyzkumy kvality zivota dostaly do povédomi Sir§i odborné vetejnosti
okolo roku 1960, avSak zajem o studium tohoto fenoménu lze vysledovat jiz mnohem dfive.
Hlavnim impulsem pro vyzkum kvality zivota bylo jednak materidlni bohatstvi nejbohatSich
a nejvyspélejSich zemi zapadni Evropy a USA, ale také vyraznd a v podstaté asi nevratna
proména hodnotovych orientaci, ktera byla spojena s rozsSifovanim konzumniho zptlisobu

Zivota obyvatel téchto zemi. [14]

Pojeti a pochopeni obsahu samotného pojmu kvalita zivota je nutné také interdisciplinarni.
O tom svéd¢i fakt, ze se jim béhem poslednich par let zabyva mnoho riznych védnich
disciplin, jako napiiklad psychologie, ekonomie, kulturni antropologie, sociologie,
politologie, environmentalistika, etika, teologie, socidlni ekologie, ale i1 technické védy
a tradi¢né predevsim medicina, v niz patii kvalita Zivota a zdravi ke stézejnim tématim
vyzkumu. Kazda disciplina ptisuzuje kvalit¢ zivota jiné charakteristiky a pfistupuje k ni
ze svych specifickych perspektiv. V disledku téchto skutecnosti vznikl a vznikd nespocet

teorii 1 definici kvality Zivota.

Jelikoz se pojem kvalita zivota ptimo odviji od komplexnosti a slozitosti lidského Zivota
jako takového, Cili od skutecnosti, Ze Zivot jedince je utvaren de facto néjakym nekone¢nym
mnozstvim koexistujicich vnitinich a vngjSich faktorli, nebo fadou rliznych meziosobnich
interakci a ¢innosti v piekryvajicich se zdjmovych oblastech a v piekryvajicich se socialnich

skupinach, je vice nez zfejma obtizna uchopitelnost tohoto tématu. [14]

2.1 Historicky vyvoj pojmu

Zajem o téma kvality Zivota saha do davné minulosti a objevuje se jiz v fimské a fecké
mytologii. Koncem 30. let 20. stoleti zavadi Thorndik tento pojem do psychologie. Poprvé,
v roce 1920, zminil pojem ,kvalita Zivota®“ Pigou ve své praci, kterd se zabyvala ekonomii
a socidlnim zabezpecenim. Predmétem jeho vyzkumu byl jednak dopad statni podpory pro
socidln¢ slabsi vrstvy na jejich zivot, ale také dopad na statni rozpocet. Bohuzel se vSak

nesetkal sohlasem a pojem byl znovu objeven po druhé svétové valce,
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kdy se odehraly dv¢ udalosti, a to: [30]

Svétova zdravotnicka organizace rozsirila definici zdravi, kterd poté zahrnovala fyzickou,

dusevni a socialni pohodu, coz vedlo k diskusim o méritelnosti tohoto konceptu.

Rostouci socidlni nerovnosti mez jednotlivymi zdapadnimi spolecnostmi se staly v 60. letech

20. stol. impulsem pro riiznd socidlni hnuti a politické iniciativy. [30], str. 7

V té dobé uvedli americti prezidenti J.F. Kennedy a L.B. Johnson tento pojem do politiky,
ve druhém piipadé byl uveden predevsim v programech ,,The Great Society” a ,,The Beautiful
America®. Zde Slo zejména o zménu image USA, kdy meéla byt oproSténa od jisté

nekulturnosti, tvrdého ,,boje o Zivot®, vSeobecné nejistoty a vykofistovatelskych prvki.

Co se Evropy tyce, tak se tento pojem objevil v programu Rimského klubu, coz byla
nevladni organizace zaloZena v roce 1968 ve Svycarsku. Klub kritizoval negativni tendence
kapitalistické spolecnosti, odsuzoval zbrojeni, vyzyval k potlateni hrozby jaderné valky
a hledal prosttedky a zpiisoby humanizace svéta a clovéka. Jednou z hlavnich ¢innosti
Rimského klubu bylo programové zvySovani Zivotni urovné lidi a jejich kvality Zivota, dale

se zamétoval na zkoumani a feseni globalnich problému. [30]

V 70. letech pak vySlo mnozstvi publikaci, které se zabyvaly definovanim pojmu kvalita
Zivota (quality of life, QOL). Vyrazné&ji se problematika tohoto tématu dostala do popiedi
z pti¢in ekonomického ristu a rozvoje védy a techniky, jez vytvati pro obCany moznost
bezproblémové uspokojovat primarni materialni potfeby, ale zaroveinl se objevil dopad tohoto

ekonomického rustu, ktery s sebou nesl ohrozeni zdravi a lidské existence.

V posledni dobé se kvalita Zivota stala nedilnou soucasti vSech védnich obort,
zejména lékatstvi, kdy je jednim z dlleZitych ukazateld pii volbé a hodnoceni celkové
ispésnosti  16¢by. V Ceské republice je pojem spojovan s Psychiatrickym centrem
v Praze — s E. Dragomireckou, s I. Lékatskou fakultou UK v Praze — centrem lékatské etiky

a nékolika vyznamnymi odborniky. [30]

2.2 Definice a pojeti kvality zivota

Od 70. let 20. stol. az do soucasnosti je nejednotnost ve stanoveni indikéatord pro méfeni
QOL, jejich dulezitosti a volby nejvhodné€jsiho méficiho nastroje, spoleCnym znakem diskuzi
o kvalité zivota. Béhem poslednich par let se odbornici shoduji v ndzoru, ze vymezeni pojmu

kvalita zivota a volby méticiho nastroje zavisi na uc¢elu méfeni QOL. Vysledkem je pak
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velka rozmanitost definic a mnozstvi rGznych nastroji, jako naptiklad dotaznika

¢i strukturovanych rozhovori. [30]

Jak je zminéno vyse, kvalita zivota byva Casto definovana ve spojitosti s medicinskym
pfistupem (pojeti nemoci a zdravi). Podle definice Goppoldové, Dragomirecké, Motlové a
Hajka, je kvalita Zzivota multidimenzionalni konstrukt, zahrnujici fyzickou, emocni,

psychickou a socidlni slozku zdravi a fungovani tak, jak je vnima samotny pacient. [12]

Jinymi slovy vnimaji pojem kvality Zivota jako rozsifeni pohledu na zdravi, které klade
daraz také na to, jak se pacient citi po télesné a dusevni strance a jak zvlada bézné kazdodenni

situace. [3]

Z vyse uvedenych tadku plyne, Ze kvalita zivota a zdravi jsou v blizkém vztahu, a néktera

pojeti kvality Zivota piimo tuto kategorii vymezuji v uz$im smyslu, pravé v souvislosti

se zdravim ¢loveéka.

Kaplan a Bush zavedli pojem kvalita Zivota ve vztahu ke zdravi pod nazvem Health
Related Quality of Life (HRQoL). Jejich snahou bylo vymezit tu ¢ast kvality Zivota, ktera je
primarn¢ urcovana zdravim jedince a zdravotni péci, a muze byt ovlivnéna klinickymi
intervencemi. HRQoL vychazi piedevsim ze socialni oblasti, z télesné a psychologické funkce

jedince, urovné chorob, schopnosti postarat se o sebe a z citové pohody. [3]

Jako jedincovu percepsi jeho pozice v zivoté v kontextu své kultury a hodnotového
systému a ve vztahu k jeho ciliim, o¢ekdvanim, normam a obavam, definuje kvalitu Zivota
svétova zdravotnicka organizace WHO. Jedna se o velice Siroky koncept, multifaktoridlng
ovlivnény jedincovym fyzickym zdravim, osobnim vyznanim, psychickym stavem, socialnimi

vztahy a vztahem ke klicovym oblastem jeho Zivotniho prostiedi. [30]

Z jiného thlu pohledu nez jsou medicina, psychologie ¢i psychiatrie, jeZ jsou zakladem
témét vSech vySe uvedenych vymezeni, pfistupuje ke kvalit€ Zivota sociologie. Obecné je
podle ni QOL urcena piedev§im protikladem k objemovym, ekonomickym, se ziskem
souvisejicim kritériim vykonnosti a UspéSnosti spoleCenského systému. Tento pojem
se v sociologii pouziva ve Etyfech riznych uréenich. V prvnim z nich je pojem kvality Zivota
posuzovan podle indikatort zivotniho prostiedi, ukazatelii zdravi
a nemoci, urovné bydleni, mezilidskych vztahii, volného Casu aj., ¢ili jedna se o pojem, ktery
vyjadiuje kvalitativni strdnky Zivotnich procest a kritéria jejich hodnoceni. V druhém urceni
je na tento pojem hledéno jako na politické heslo, obracejici pozornost vetejnosti k novym
ukoliim spole¢nosti, ptesahujici materialni Groven a vojenskou silu. Ve tietim urceni bereme

QOL jako socialni hnuti vzniklé =z iniciativy ekologickych protikonzumentskych a
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protirasovych hnuti. Ctvrté uréeni je reklamni, bezobsazny slogan, ktery nabizi nové oblasti

konzumu a orientuje spotiebitele na oblast prestizni, demonstrativni spotieby. [30]

Pti definovani kvality Zivota hraje roli také to, z jakého hlediska je na néj nahliZzeno.

NahliZzeno miize byt z hlediska kvality nebo kvantity.

Kiivohlavy, zabyvajici se timto tématem blize, zminuje vSeobecnou tendenci spolecnosti
nahlizet na zivot z hlediska kvantity, ¢ili jeho délky. Podle n¢ho je uréeni kvality Zivota
podstatné slozitéjsi, jelikoz prestoze jde o zivot ¢loveka, pii hodnoceni jeho kvality jde
o vybér pouze jeho diléi ¢asti, na rozdil od kvantity Zivota. V souvislosti s tim Kiivohlavy
uvadi tfi roviny (makro rovina, mikro rovina a personalni rovina), na kterych se pokousi

kvalitu zivota definovat. [3]

V makro roviné je kvalita Zivota pojata z hlediska velkych spolecenskych celkd,
napiiklad jednotlivych statd. JelikoZ pro obyvatele zemi a jejich predstaviteli predstavuje
pojem kvality Zivota zakladni problém a otazku, a je chdpan jako morélni hodnota, tak tento
pojem zasahuje do politické oblasti. V mikro roviné nahlizime na kvalitu zivota z hlediska
tzv. malych socialnich skupin (napft. skoly, nemocnice, domovy diichodcti a podobn¢). Dale
se zde ptridava otazka socidlniho klimatu, vzajemnych vztahti mezi lidmi, otazky
uspokojovani nebo frustrace potfeb ¢lenli skupiny, existence tzv. socidlni opory a sdilenych
hodnot. Tteti, osobni rovina, definuje kvalitu Zivota z hlediska Zivota jedince. Zde jsou
subjektivné hodnoceny rizné slozky zivota, napiiklad zdravotni stav, bolest, spokojenost,
nad¢je a dalsi. Dulezitym faktorem je pravé subjektivnost posouzeni kvality Zivota, které je
podle autorti na kazdém jednotlivci, proto zde velkou roli hraji osobni hodnoty ¢lovéka, jako

jsou napt. jeho ptedstavy, nadéje, o¢ekavani ¢i presvédéeni. [3]

2.3 Faktory prispivajici ke kvalité Zivota

Pro vymezeni faktort, které prispivaji ke kvalité zivota, existuji dvé zakladni kategorie, a

to objektivni a subjektivni.

Z hlediska splnéni materialnich a socialnich pozadavkl pojima kvalitu Zivota objektivni
pristup zahrnujici taktéz ekonomické, zdravotni a environmentalni podminky. Subjektivni
pristup nahlizi na kvalitu Zivota jako na celkovou spokojenost ¢lovéka se Zivotem ve vztahu
k jeho osobnim cilim, zajmim, hodnotam, ocekavanim a Zzivotnimu stylu. Neni ovSem

podminkou rozdé¢lenost téchto kategorii, naopak, v praxi se Casto prolinaji. Pfikladem jsou
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faktory kvality Zivota v oblasti mediciny, kde musime brat v uvahu velké mnozstvi

indikatord, jez ovliviiuji kvalitu zivota pacienta. [3]

Sest dimenzi kvality Zivota uvadi Svétova zdravotnicka organizace WHO vyplyvajici
Z dotazniku WHOQOL-BREF/1996. Dle tohoto pojeti jsou dimenze a konkrétni faktory
kvality zivota nasledujici: [3]

Fyzicka dimenze, kterd zahrnuje:

- prozZivani bolesti, subjektivni hodnoceni energie a vytrvalosti, schopnost uvolnit se,

pohyblivost, pracovni zpiisobilost a zavislost na lécich
Psychicka dimenze, kterou napliuje:

- prozivani pozitivnich a negativnich emoci, sebeocenéni, vztah k viastnimu télu, schopnost

koncentrace, schopnost ucit se a dale spiritualita a jeji prozivani
Nezavislost
- tato dimenze je tvorena riznymi aspekty omezeni télesné nezavislosti a nutnosti pouzivat
pomiicky nebo léky
Socialni dimenze, ktera reflektuje:
- subjektivni hodnoceni osobnich vztahii, sexudlniho Zivota a adekvdtnosti socidlni opory
Environmentdlni dimenze, ktera se zaméruje na :

- socialni a fyzikdalni aspekty prostredi, jako je napr. bydleni, kvalita okoli bydleni,

financni situace, dostupnost zdravotnich sluzeb apod.

NaboZenstvi, spiritualita, kterou tvoii naboZenské presvédceni nebo pohled clovéka na
svet

[3], str. 21

Sest faktoril Zivota udava také Cummins, jehoZ pojeti se netyka pouze kvality Zivota
pacientl, ale je vyjadieno k faktoriim kvality zivota obecné. Patii mezi n¢: socialni vztahy
srodinou a prateli; well-being; zdravi; prace a aktivity; KOmunitni participace; osobni
bezpecnost Well being je jako jeden z faktorti soucésti definice kvality zivota Evropské
nadace pro rozvoj zivotnich a pracovnich podminek. Podle ni je kvalita Zivota
multidimenzionalni (vicerozmérnd) kategorie, nejcastéji konceptualizovand na zéklad¢ well-

beingu, $tésti a spokojenosti se Zivotem. [3]
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Mare§ a MareSova (2004) zase zdlraziuji, Ze kvalita zivota neni ztotoznitelna se stavem
zdravi, zivotni spokojenosti nebo pohodou, ale je komplexnéjsi kategorii, jelikoZz obsahuje
také dalsi slozky. Vedle somatického zdravi a psychického stavu, povazuji za faktory kvality
zivota také uroven nezavislosti na okoli, socidlni vztahy, viru a presvédceni. Duraz klade
zejména na komplexitu a multidimenzidlnost konceptu kvality zivota, dale na subjektivni
hodnoceni vySe zminénych faktord, a to vzhledem ke kulturnimu prostiedi, socidlnimu
a environmentalnimu kontextu. [3]

Pti shrnuti vyse uvedeného lze fici, ze ve vétSin€ pripadu je kvalita Zivota a jeji indikatory
pojata vySe citovanymi autory v rovin¢ psychické, cili subjektivni prozivani zivota,
emocionalni stav, well-being aj., a roviné socidlni, zejména socidlni opora

a kvalita vztaht s okolim.

Ve vétSin€ pohledl na indikatory kvality Zivota nechybi ani vnéj$i podminky. Rozdil mezi
pojetim indikétord kvality zivota, které jsou zaméfeny primarné na kvalitu Zivota pacientd,
resp. lidi v 1ékatské péci, a obecnéjsim pojetim lze nalézt v oblasti, ktera se tykd pracovnich
aktivit a volného casu. Ty spiSe medicinsky pojaté indikatory kvality zivota piedstavuji
faktory jako je samoobsluznost a pracovni schopnost ve smyslu vykonavat uré¢ité ikony apod.
V obecnéjsim pojeti zde vystupuje prace, ve smyslu zaméstnani, jako jeden z dulezitych
indikatorti. Dalsi rozdily bychom mohli nalézt ve spiritualité a jejim prozivani, v subjektivnim

pocitu smysluplnosti Zivota, které mohou autofi k faktorim kvality Zivota ptifadit. [3]

Napr. Kovac (2001) povazuje smysl Zivota za diilezZity a univerzalni faktor kvality Zivota

a ma centralni vyznam v jeho pojeti kvality Zivota.

[3], str. 23

Trochu jiny pohled na faktory kvality Zivota, resp. jeji charakteristiky, ma Rehulka
a Rehulkova, ktefi na pojem nahlizi z ¢hlu subjektivniho vniméni jedince. Obsahovou
analyzou textd dospéli Kk nasledujicim polaritnim charakteristikam kvality zivota, které jsou:
budoucnost — minulost, velkd — mala sebereflexe, odpovédna — laxni verbalizace,
urCitost —  neurcitost, aktivita —  pasivita, spokojenost —  nespokojenost,
planovitost — nahodilost, uspofadanost — neuspoifadanost, silna — slaba sebekriti¢nost
a vysokd — nizkd sebedlvéra. Déle nésledovalo porovnani hospitalizovanych osob se
zdravymi osobami podle toho na jakych charakteristikach, resp. jejich polaritach, si buduji
pojeti kvality svého zivota. Na zakladé vysledku zjistili, Ze zdravé osoby se pii budovani
kvality Zivota zaméfovali na opacné polarity téchto charakteristik, naopak hospitalizovani

se vyznacovali zaméfenim na budoucnost, mensi sebereflexi, nahodilosti, laxni verbalizaci,
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neurcitosti, pasivitou, nespokojenosti, neuspotradanosti, slabou sebekriticnosti a slabou

sebeduvérou. [3]
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3 PREHLED DOSAVADNICH VYSLEDKU QOL

3.1 Priuzkumy kvality Zivota v Evropé provadéné nadaci Eurofound

Celoevropsky pruzkum provadény nadaci Eurofound zkouma objektivni podminky zivota
evropskych obcCanti a i to, jak na svij zivot pohlizi obecné. Mezi hlavni témata lze uvést
zaméstnanost, vzdélavani, rodina, zdravi, podminky, ve kterych ziji, rovnovédha mezi
soukromim a praci. Na stran¢ druhé nezapomina na subjektivni témata, napf. mira pocitu
Stésti lidi, spokojenost se svym dosavadnim Zivotem nebo nazor na kvalitu spolecnosti,
ve které se nachazi. Prizkum je provadén kazdé 4 roky, coz nam pomaha prabézné sledovat
hlavni trendy v kvalit¢ zivota lidi. Predeslé¢ prizkumy napt. ukazaly, ze po propuknuti
hospodarské krize maji 1lidé vétsi problémy vystacit se svym pravidelnym piijmem
nebo ze 1idé po celé Evropé daleko méné duvétuji svym vladam. Co Ize brat za pozitivni je to,

Ze i nadale lidem nejvétsi uspokojeni ptinasi rodinny Zivot a osobni vztahy. [23]

Prizkum se v prub¢hu let vyvinul na kvalitni soustavu ukazatelii, jez dopliuji klasické
ukazatele hospodaiského ristu a zivotni urovné, tedy HDP ¢i stupen piijmi. Ukazatelé
vyplyvajici z tohoto priizkumu berou v Givahu aspekty Zivotniho prostiedi a socialni aspekty
rozvoje ve vetsi mife, diky ¢emuz mohou byt snadno zahrnuty do rozhodovaciho procesu
vetejnych diskusi na trovni jednotlivych stati ¢i Evropské unie. Pro kazdé Setfeni byl
nahodné vybran vzorek dospélych osob a ty absolvovaly osobni pohovor. Postupné se

geografické pokryti prizkumu rozsifovalo. [23]
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Pro piedstavu byla vybrana jedna otazka, ktera je dle nazoru autorky zajimava. Otazka je
z kategorie ,,Zivotni uroveii a deprivace® a dava odpovéd’ na to, s jak velkymi obtizemi
dokézi domécnosti jednotlivych zemi vychéazet se svymi mésicnimi pfijmy. Dotazovani byli
nédhodné vybrani muZi a Zeny. Vysledky zobrazuje nize uvedend mapa (Obrazek 1). Cim
tmavs$i barvu ma dand zemé, tim vétsi procentudlni podil muzii a Zen vychazi s mésicnimi
ptijmy velmi tézko. Do téchto zemi lze za rok 2003 zahrnout Bulharsko, kde ptiblizné¢ 30%
domacnosti ma problém vyjit se svymi piijmy, v Turecku je to pak 28%, v Rumunsku ma
problém necelych 19% domacnosti. Naopak nejnizsi hodnoty byly zjiStény u Lucemburska,

kde ma problém vyjit s piijmy 0,8% domacnosti, ve Finsku ptesné 1% a v Dansku 1,3 %. [8]

Obrazek 1: Zivotni rovei a deprivace 2003

Zdroj: [8]
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Vroce 2007 jsou vysledky nasledujici. Nejvyssi procentudlni hodnotu vykazuji
staty: Makedonie, kde ma problém 19,2% domacnosti, v Turecku pak 18,8 % a v Bulharsku
17,8 % domacnosti. Nejmensi problémy maji Norsko s 0,5% , Finsko s 0,6 % a Lucembursko
$0,7%. V porovnani srokem 2003 se zemé, kde maji domécnosti velky problém vyjit
S piijmy, pfili§ nezménily. Co je ale pozitivem, pak to, Ze vV Bulharsku mélo v roce 2003
problém asi 30% domacnosti a o Ctyfi roky pozdéji tato hodnota klesla témét o polovinu, coz
je pro danou zemi urcité dobré. Turecko si také polepsilo, a to zhruba o 10 %. Vyse uvedené

1ze vidét na Obrazku 2. [9]

Obrazek 2: Zivotni troveii a deprivace 2007

Zdroj: [9]
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Zacatkem roku 2012, jak Ize vidét na Obrazku 3, mély nejvétsi problém vyjit se svymi
pfijmy: Recko (22 %), na &emz se uréité z ¢asti podilela dluhova krize zemé, Bulharsko
(19,8 %) a Mad’arsko (17,2 %). Nejnizsi procentualni hodnoty vykazuji staty: Finsko (1 %),
oproti roku 2007 je to o 0,4 % vice, Rakousko (1,2 %) a Dansko (1,2 %). Co se tyc¢e Turecka,
jeho hodnota se snizila na 8,8 %, coz je v porovnani s rokem 2003, kdy mélo problém vyjit

S ptijmy 28 % osob, pomérné slusné polepseni. [10]

Obrizek 3: Zivotni Groveti a deprivace 2012

Zdroj: [10]

To nejpodstatnéjsi z vyse uvedenych prizkumi Ize shrnout do nésledujiciho zjisténi.

V roce 2003 byl prizkum proveden v 28 zemich, z ¢ehoZ bylo 15 zemi ¢leny plivodni EU
(EU-15), 10 zemi bylo novymi ¢leny EU (NMS) a 3 zemé byly kandidati pro vstup do EU
(KZ-3). V ptuvodnich 15 zemich EU byla Zivotni troven vyrazné vyssi nez v NMS, zaroven
byli ob¢ané vice spokojeni s kvalitou svého Zivota nez obané v NMS. V novych c¢lenskych
1 kandidatskych zemich byly hlaSeny horsi pracovni podminky, souc¢asné horsi zdravotni stav

-22 -



obyvatel a ne pfili§ dobré zdravotni sluzby. V EU-15 byla u Zen niZ8i mira nezaméstnanosti
nez v NMS a KZ-3. Z celkovych 28 stati vidi budoucnost optimisticky a pozitivn¢ zhruba dveé
tietiny obyvatel. [6]

Jen pro ptedstavu je nize uveden graf (Obrazek 4) zndzoriiujici spokojenost s Zivotni
urovni v jednotlivych zemich na zakladé vyse pfijmt muzi a Zen. Je zde vidét, Ze nejméné
spokojeni jsou Bulharsku, Turecku a Slovensku. Naopak nejvice spokojeni jsou v Dansku,

Lucembursku a Rakousku.
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Obrizek 4: Subjektivni pohoda 2003
Zdroj: upraveno podle [8]

Druhy prizkum, ktery byl proveden v 27 ¢lenskych zemich EU, Norsku a ve tfech
kandidatskych statech (Turecko, Makedonie, Chorvatsko), poskytuje rozsadhly pohled
na mnohotvarnou socialni realitu. Co se tyce kvality spolecnosti, nejvice svym politickym
institucim diveéfuji severské zemé& a Turecko, naopak vychodni zemé a Itilie vykazuji
dle vysledkii nejmensi divéru. Z oblasti pfijmi v domacnostech na tom jsou nejhlife zemé
Bulharsko a Rumunsko, které maji pfijmy témé& na stejné urovni jako v Makedonii,
pro vyrovnani piijml si proto péstuje piiblizné¢ polovina domacnosti vychodoevropskych
zemi a KZ-3. Cas vynaloZeny na pééi o seniory, rodinu a domacnost zastiva stle vetsi
procento zen nez muzd. Se svym zivotem je spokojena vétSina Evropand, primér

spokojenosti se zivotem, na stupnici od jedné do deseti, je stupenn 7, u pocitu Stésti 7,5. [7]
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Od konce zati 2011 do pocatku unora 2012 byl uskute¢nén tieti prizkum ve 27 ¢lenskych
zemich EU. V porovnani srokem 2007 vyrazné klesla divéra dotazovanych v klicové
instituce, vlady a parlamenty danych stati. Nejvy$si divéru maji Dansku, Finsku,
Lucembursku a Svédsku, naopak nejmensi diivéra je ve Spanélsku a Recku, coZ je odrazem
ekonomickych problémil v nékolika poslednich letech. Pro Evropany je také daleko t&ézsi vyjit
se svymi pfijmy. Mezi jednotlivymi staty jsou sice zna¢né rozdily (od 1 % ve Finsku po 22 %
v Recku), ale souhrnné se situace zhorsila. Z celkového poétu ob&anti danych zemi vychazi se
svymi pfijmy jenom se ,,zna¢nymi obtizemi*“ 7 % dotazovanych. V ptipad¢ potieby pljcky
penéz by 70 % Evropanti pozadalo ¢lena rodiny ¢i ptibuzného a jen 8 % by vyuzilo sluzeb
finan¢ni instituce. Co se tyCe spokojenosti a optimismu, pak byly hlaseny zhruba 20 %
poklesy urovné optimismu a Stésti, coz lze piifadit, kromé né€kolika vyjimek, odrazu
ekonomické reality, nebot’ nejnizsi uroveii optimismu je hlasena v Recku, Italii a Portugalsku,
opa¢né nejvyssi mira optimismu byla v Dansku a Svédsku. Velka &ast dotazovanych se také

potyka s dluhy, nezaméstnanosti nebo nejistotou v otazce bydleni, i ptes to, Zze v roce 2007

uvadeéli vysoké prijmy i dobrou kvalitu bydleni. [11]

Nize je vyobrazen graf (Obrazek 5), kde je vidét spokojenost se soucasnou Zivotni tirovni

podle vyse ptijma v roce 2012.
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Obrazek 5: Subjektivni pohoda 2012
Zdroj: upraveno podle [10]
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3.2 Nékolik pohledii na kvalitu Zivota podle CSU

Zajimavy pohled na kvalitu Zivota v mezinarodnim srovnani zveiejnil Cesky statisticky
ufad v prosinci roku 2012. Oproti jinym analyzam zde nejsou vytvoiena zadna poradi stati,
meést nebo regionti dle informaci ziskanych o daném tizemi, jak tomu ¢asto byva, nebot’ tato
pofadi jsou zatiZena subjektivnimi pohledy, jez Gtenafi nemusi vzdy vnimat. V analyze CSU
byl zékladnim indikatorem hruby domaci produkt na obyvatele podle standardu kupni sily
a knému byly v pribéhu pfifazeny dalsi ¢tyfi indikatory popisujici jednotlivé oblasti Zivota

a zaroven znazoriuji pozici dané zemé. [18]

Nize jsou uvedeny tfi grafy dle jednotlivych indikatort - stfedni délky zZivota muza pii

narozeni, miry dlouhodobé nezaméstnanosti, vydaji na socialni sluzby.

V prvnim piipad¢, pti pouziti klasického ukazatele sttedni délky zivota muzu, Ize na grafu
(Obrazek 6) vidét, jak jsou puivodni ¢lenské zemé EU v délce Zivota napted oproti novym
vychodoevropskym a stiedoevropskym zemim, zarovei je ale rozpéti novych ¢lenti vétsi nez
u starych, kde stfedni délka muzl roste uz pomaleji, coz mé za néasledek vyrovnavani zmén
mezi dil¢imi staty. Stale vyraznéji se projevuje rostouci kvalita zdravotni péfe a dbani
na zdravy zivotni styl v novych clenskych statech. V grafu nejsou uvedeny zemé Irsko

a Lucembursko kvutli nedostupnosti dat. [18]
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(DE),Nizozemsko (NL),Polsko (PL),Portugalsko (PT),Rakousko (AT),Rumunsko (RO),Recko (GR),Slovensko
(SK),Slovinsko (SL),Spojené kralovstvi (UK),Spanélsko (ES),Svédsko (SE).

Obrazek 6: Stfedni délka Zivota muzu

Zdroj: [18]
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Na Obrazku 7 je k zdkladnimu indikatoru pfifazena mira dlouhodobé nezaméstnanosti
celkem, kdy dlouhodobou mirou minime osoby, jez jsou bez prace dvanict mésicii a vice.
V porovnani s primérem EU je vys§i mira nezaméstnanosti v problémovych statech unie,
jez bojuji s deficitem vefejnych financi (médme na mysli Spanélsko, Recko, Irsko, Italii,
Belgii). Tyto staty rozhodn€ nemaji nizké HDP, ¢ili z vyse uvedeného plyne, ze hruby domaci
produkt neni vS§emohoucim ukazatelem. Co ale plati, tak novi ¢lenové EU dosahuji vyssich
hodnot miry dlouhodobé nezaméstnanosti, naopak hodnoty starSich ¢leni EU jsou niZzsi.
NejhorSi pozici zaujalo Slovensko Snejvétsi pravdépodobnosti kvili neukoncenym
strukturdlnim zméndm v hospodarstvi, ale 1 vy$Simu poctu romské skupiny obyvatelstva,
jejichZ Sance uplatnéni se na trhu je mala, kvili nizkému stupni vzdélani této etniky. Ceska

republika na tom v evropském porovnani neni $patné, ma nakroc¢eno k vrcholu zemi EU. [18]
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Obrazek 7: Mira dlouhodobé nezaméstnanosti celkem

Zdroj: [18]

Ttetim indikatorem piifazenym k HDP byly vydaje na socidlni sluzby na obyvatele
v parité¢ kupni sily, konkrétnéji vydaje za socialni davky, dichody a naklady spojené s touto
¢innosti. Z vysledk vyplynulo, Ze pokud je hruby domaci produkt dané¢ zemé vyssi, jsou
vy$§i 1 vydaje na socialni sluzby. Staty lze dle vysledkl rozd¢lit na tii skupiny. Prvni skupina
S vysSimi vydaji a tim padem 1 vyS$im HDP jsou bohaté staré ¢lenské staity EU, druhou
skupinu tvoii problémové staty (Spanélsko, Recko, Irsko, Italie, Belgie) a posledni skupinu
pfedstavuji nové staty, pohybujici se vyrazngji pod primérem EU, kam muzeme zatadit

i Ceskou republiku. Pokud bychom na vydaje za socialni sluzby nahlizely pfes relativni &isla,
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dosahneme trochu jinych vysledki, stale by vSak platilo, ze vSechny nové Clenské zemé

by byly pod primérem EU. [18]

Mensi vazbu na HDP ma ukazatel emise oxidi siry v kilogramech na obyvatele, jez byva
témef vzdy pouzivan v kontextu s kvalitou zivotniho prostiedi a tim i kvalitou zivota. Z grafu
(Obrazek 8) lze vypozorovat, e staii &lenové EU se pohybuji nad primérem (kromé Recka
a Finska), naopak novi a chudsi Clenové vykazuji hodnoty pod evropskym pramérem.
I pies to, 7e pozice Ceské republiky podle grafu neni piili§ dobra, v porovnani se situaci
pted vice nez dvaceti lety doslo k obrovskému pokroku. V poslednich par letech naklady
Ceské republiky do ochrany Zivotniho prostfedi na obyvatele dosahuji jednak priméru EU,
ale znateln& prevysuji vSechny nové a nckteré staré Clenské staty. Pomérné alarmujici je
hodnota emise oxidil siry v Bulharsku, ktera se naprosto vzdaluje od vSech ostatnich stati.

[18]
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Zdroj: [18]
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4 NUTS - THE NOMENCLATURE OF TERRITORIAL UNITS FOR
STATISTICS

NUTS, neboli Nomenklatura tzemnich statistickych jednotek, je soudrzny systém
zalozeny pro potieby klasifikovani jednotné struktury uzemnich jednotek. Byl zaveden
Statistickym ufadem Evropskych spolecenstvi (Eurostatem) ve spolupraci s ostatnimi organy
EU. [15]

Protoze bude Vv praktické ¢asti této prace pouzito dat ze stranek Eurostatu, ktery (jak je

uvedeno vyse) klasifikaci NUTS zalozil, dale bude tato problematika bliZe ptiblizena.

4.1 Historie NUTS

Pocatkem roku 1970 vypracoval Eurostat soudrzny systém NUTS zalozen na jednotném

¢lenéni uzemnich jednotek za Gcelem vytvoreni regionalnich statistik pro Evropskou Unii.

Ptes tficet let bylo provadéni a klasifikace NUTS ¢lenéni fizeno sérii neformalnich dohod
mezi jednotlivymi ¢lenskymi zemémi EU. Na jate roku 2000 byl NUTS ptidélen pravni status
nafizenim rady uvedeny v platnost v ¢ervenci 2003. Nafizeni rovnéz specifikuje stabilitu
klasifikace po dobu nejméné tii let, ktera zajist'uje, Ze se data vztahuji ke stejnému izemnimu
celku po urcitou dobu, coz je velice dulezité pro statistiky, zejména pokud pracuji s asovymi
fadami. V pfipadé€, ze narodni zajmy vyzaduji zménu regionalniho rozdéleni zemé, pak dany
kraj informuje Evropskou komisi o zménach, kterd na konci obdobi stability upravi ¢lenéni

regionu podle pravidel Natizeni NUTS. [15]

Prvni pravidelnd zména pftiloh, kdy doSlo k nahrazeni verze ,,NUTS 2003* verzi ,,NUTS
2006“, byla pfijata Natizenim Komise 1. ledna 2008, cemuZ piedchazela dokoncena
Klasifikace NUTS s regionalnim ¢lenénim zemi, jez vstoupily do EU v letech 2004 a 2007.
Nasledovaly dalsi pravidelné zmény, kdy byly stavajici verze nahrazeny verzemi novymi.

V soucasné dobé¢ plati az do konce roku 2015 verze ,,NUTS 2013, [15]

4.2 Zakladni principy NUTS

NUTS uprednostiuje institucionalni rozdéleni.

V rozdélovani narodniho Gzemi do regionit mohou byt pouzita rizna kritéria, ktera jsou
Casto roz€lenéna do normativnich a analytickych oblasti. Normativni oblasti vyjadiuji
politickou vili a jejich limity jsou stanoveny podle ukoli pfid€lenych danym mistnim
komunitdm, podle velikosti obyvatelstva nezbytné k provedeni téchto ukoli hospodarné
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a efektivné, dale podle historickych, kulturnich ¢i dalSich faktord. Analytické (jinymi slovy
funkéni) oblasti definujeme podle analytickych pozadavkii, jez spojuji zoény pomoci
geografickych ¢i socioekonomickych kritérii. Geografickymi kritérii minime napft. typ pudy
¢1 nadmotskou vysku, socioekonomicka kritéria zahrnuji protilehlost regionalnich ekonomik,
homogenitu a dalsi. V praxi je klasifikace NUTS zalozena ptedevSim na normativnich

kritériich diky dostupnosti tidajii a provadéni regionalni politiky. [25]
NUTS uprednostiiuje regionilni jednotky obecného charakteru.

V nekterych cClenskych staitech mohou byt pouzity Gzemni jednotky, jez jsou specifické
pro jist¢ oblasti Cinnosti, jako napiiklad hornické regiony, zelezni¢ni dopravni oblasti,
zemeédelské regiony a dalsi. NUTS tyto urcité uzemni ¢i mistni jednotky vylucuje a podporuje

jednotky obecného charakteru. [25]
NUTS je hierarchicka klasifikace tFi arovni.

NUTS déli kazdy c¢lensky stat do n¢kolika regionit NUTS 1, kde jsou regiony rozdéleny
na skupiny regiontt NUTS 2, stejnym principem poté na NUTS 3. Na regionalni urovni,
kde nebereme v potaz obce, je administrativni struktura ¢lenskych statd obecné sloZena
ze dvou hlavnich regiondlnich uUrovni. Vedle téchto dvou hlavnich urovni zahrnuje
seskupovani porovnatelnych jednotek, na kazdé arovni NUTS a pro kazdy ¢lensky stat, dalsi
uroven. Tuto dodate¢nou urovein tvoii méné dulezité ¢i dokonce neexistujici administrativni
struktury. Nafizeni NUTS stanovuji pak minimalni a maximalni prahové hodnoty velikosti
populace vztahujici se k jejimu priméru u administrativnich regionalnich trovni. Prahové

hodnoty jsou uvedeny nize v Tabulce 1. Na detailngjsi tirovni jsou definovany okresy a obce,

oznacovany jako ,,mistni spravni jednotky* (Laus) a nejsou pifedmétem nafizeni NUTS. [25]

Tabulka 1: Urovné NUTS podle velikosti populace

Uroven \ Minimum  Maximum
NUTS 1 3 000 000 7 000 000
NUTS 2 800 000 3 000 000

NUTS 3 150 000 800 000
Zdroj: Upraveno podle [25]
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4.3 Hlavni charakteristiky

Jak bylo jiz zminéno, cilem ¢lenéni NUTS je zajisténi srovnatelnych oblasti na stejnou
uroven NUTS. Od 1. ledna 2012 rozdé€luje nomenklatura NUTS hospodaiské uzemi EU
do 97 regionii na urovni NUTS 1, 270 regioni na arovni NUTS 2 a 1 294 regionli na Grovni
NUTS 3. Pod nimi jsou definovany mistni spravni jednotky (Laus), kde horni uroven LAU
(arovenn LAU 1, dfive oznacovéna jako uroveit NUTS 4) je definovana pouze pro zemé:
Bulharsko, Ceska republika, Dansko, Némecko, Estonsko, Irsko, Recko, Francie, Kypr, Litva,
Lucembursko, Madarsko, Malta, Polsko, Portugalsko, Slovinsko, Slovensko, Finsko
a Spojené Kralovstvi. Niz§i Groven LAU (diive uroven NUTS 5) tvoii ve 27 ¢lenskych
statech EU (od roku 2010) zhruba 120 000 obci ¢i ekvivalentnich jednotek. Co se tyce oblasti,
nejvétsi regiony se nachéazeji ve Svédsku a Finsku. Velikost, uvedena v km?, a roz&lenéni

jednotlivych regioni do skupin NUTS jsou uvedeny nize (Tabulka 2). [25]

Tabulka 2: Urovné NUTS podle rozlohy regionti

Level  Velikost (km?)

Finsko Manner-Suomi NUTS 1 336 837
Svédsko Norra Sverige NUTS 1 312 052
Finsko Pohjois-ja Ita-Suomi NUTS 2 226 775
Svédsko Ovre Norrland NUTS 2 165 295
Svédsko Norrbottens LAN NUTS 3 165 296
Finsko Lappi NUTS 3 98 984

Zdroj: Upraveno podle [25]

Pokud jde o populaci obyvatelstva, jsou mezi regiony pomérné vyrazné rozdily,
které vznikly ptredevSim Vv disledku zvlastnich kritérii nékterych regionti. Nize je opét
uvedena tabulka (Tabulka 3) dle jednotlivych urovni NUTS. Konkrétné do NUTS 2 patii jesté
14 regiont nebo ostrovil, jeZ maji mén& nez 300 000 obyvatel, konkrétné: Aland (Finsko),
Burgenland (Rakousko), Ciudad Auténoma de Ceuta, Ciudad Autébnoma de Melilla, La Rioja
(Spanélsko), Corse, Guyana (Francie), Dytiki Makedonia, lonia Nisia, Voreio Aigaio
(Recko), Prov. Lucemburk (Belgie), Regido Autonoma
da Madeira, Regido Auténoma dos Agores (Portugalsko) a Valled' Aosta / Valléed' Aoste
(Italie). Do trovné NUTS 3 spadaji: Attika (Recko), Barcelona, Madrid (Spanélsko), Berlin
(Némecko), Milano, Napoli a Rim (Italie), kde maji vSechny regiony vice
nez 3 000 000 obyvatel, naopak regiony v Némecku, Spanélsku, Belgii, Rakousku, Velké

Britanii, Recku, a ostrov Gozo na Malté obyva méné nez 50 000 populace. [25]

-30-



Tabulka 3: Clenéni NUTS podle poétu obyvatel

Zemé ‘ Region Level Pocet obyvatel
Némecko Nordrhein-Westfalen | NUTS 1 18 000 000
Italie Nord-Oves NUTS 1 15 000 000
Finsko Alandy NUTS 1 27 700
Francie fle de France NUTS 2 11 000 000
Italie Lombardia NUTS 2 9 000 000
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Nyni nasleduje prakticka cast, kde bude pomoci nékolika indikatorii porovnana kvalita Zivota
Vv regionech stati Vychodni Evropy, které byly autorkou uréeny. Pro analyzu bude vyuzita
klasifikace NUTS, konkrétn€ troven NUTS 2.

Na zakladé rozhodnuti autorky se bude analyza tykat téchto regioni stati: Ceské republika (8
regiontt), Estonsko (1 region), Litva (1 region), Lotyssko (1 region), Mad’arsko (7 regiont),
Polsko (16 regiontl), Rumunsko (8 regiontl) a Slovensko (4 regiony). Regiony urovné NUTS

IT danych statli jsou znazornény nize (Obrazek 9).

Regiony NUTS I1

Staty Vychodni Evropy
I Ceska republika

[ Estonsko

[ Lotyssko

[ Litva

[ Madarsko

[ Polsko

[ Rumunsko

[ Slovensko

[ Ostatni staty
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Obriazek 9: Regiony NUTS II vybranych statl

Zdroj: vilastni zpracovani



V tabulce 4 jsou pro uplnost regiony urovné NUTS II kazdého statu vypsané.

Tabulka 4: NUTS 2 regiony

Kéd/nszev zemé Kéd Oznaceni podle NUTS
NUTS posledni aktualizace 9. 1. 2015
CZ/Ceska republika CZ01 Praha
CZ/Ceska republika CZ02 Sttedni Cechy
CZ/Ceska republika CZ03 Jihozapad
CZ/Ceska republika CZ04 Severozapad
CZ/Ceska republika CZ05 Severovychod
CZ/Ceska republika CZ06 Jihovychod
CZ/Ceska republika CZ07 Stfedni Morava
CZ/Ceska republika CZ08 Moravskoslezsko
EE/Estonsko EEO00 Eesti
LV/Lotyssko LVO00 Latvija
LT/Litva LTOO Lietuva
HU/Mad’arsko HU10 Ko6zép-Magyarorszag
HU/Madarsko HU21 Ko6zép-Dunantual
HU/Mad’arsko HU22 Nyugat-Dunantul
HU/Mad’arsko HU23 Dél-Dunantul
HU/Mad’arsko HU31 Eszak-Magyarorszag
HU/Mad’arsko HU32 Eszak-Alfold
HU/Mad’arsko HU33 Dél-Alfold
PL/Polsko PL11 Lodzkie
PL/Polsko PL12 Mazowieckie
PL/Polsko PL21 Matopolskie
PL/Polsko PL22 Slaskie
PL/Polsko PL31 Lubelskie
PL/Polsko PL32 Podkarpackie
PL/Polsko PL33 Swietokrzyskie
PL/Polsko PL34 Podlaskie
PL/Polsko PL41 Wielkopolskie
PL/Polsko PL42 Zachodniopomorskie
PL/Polsko PL43 Lubuskie
PL/Polsko PL51 Dolnoslagskie
PL/Polsko PL52 Opolskie
PL/Polsko PL61 Kujawsko-Pomorskie
PL/Polsko PL62 Warminsko-Mazurskie
PL/Polsko PL63 Pomorskie
RO/Rumunsko RO11 Nord-Vest
RO/Rumunsko RO12 Centru
RO/Rumunsko RO21 Nord-Est
RO/Rumunsko RO22 Sud-Est
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Zdroj: Upraveno podle [20]
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5 VYBRANI UKAZATELE PRO HODNOCENI KVALITY ZIVOTA

Dle stranek Eurostatu bylo prostudovano nékolik oblasti priazkumi a byly zvoleny
indikatory, jez jsou v obdobnych prizkumech nejvice pouzivany. Jedna se o hruby domaci
produkt (HDP) na obyvatele ve standardu kupni sily; zaméstnanost ve véku 15 — 64 let;
zamé&stnanost v high-tech odvétvich; thrnna plodnost; nadéje na doziti pii narozeni u obou
pohlavi; hruba mira Gmrtnosti; Zaci a studenti vSech urovni vzdélani; studenti terciarniho
vzdélani ve véku 20 — 24 let; zména lizkovych zafizeni; celkové vnitropodnikové vydaje.

Kazdy ukazatel je popsan a vysvétlen spolu s grafy vytvorenymi podle upravenych dat.

5.1 Hruby domaci produkt

Prvnim vybranym ukazatelem je hruby domaci produkt (HDP). Objemovy index HDP
na obyvatele ve standardu kupni sily je ve vzijemném vztahu s primérem Evropské unie,
tedy s hodnotou 100. Standard kupni sily pfedstavuje spoleCnou meénu stirajici rozdily
v cenovych hladinach mezi jednotlivymi zemémi, diky ¢emuz lze porovnavat jejich HDP.

[13]

Data v grafu piedstavuji HDP na obyvatele ve standardu kupni sily a jsou vyjadiena

Vv procentech priméru Evropské unie.

Z grafu (Obrazek 10) lze jasné vidét, ze vétSina zemi se v porovnani s EU nachazi
pod jejim primérem, ¢ili pod hodnotou 100%. NejnizSich hodnot nabyvaji Rumunské
regiony, konkrétné¢ Nord-Est (RO21; 29 %), Sud-Vest Oltenia (RO41; 37 %) a Sud-Est
(RO22; 39 %). Opacné nejvyssi HDP ma region Slovenska — Bratislavsky kraj (SKO1;
186 %), hned za nim region Ceské republiky — Praha (CZ01; 171%) a tieti v pofadi je
rumunsky Bucuresti-lIfow (RO32; 122%), tyto regiony nejsou v grafu uvedeny pro jejich
vysoké hodnoty. Nad primérem se pohybuje jesté polsky region Mazowieckie (PL12; 107%)
a region Mad’arska - Kozép-Magyarorszag (HU10; 110%). Dlivodem odchyleni Mad’arského
regionu Kozép-Magyarorszag od ostatnich je dojizdéni do centralnich regionit NUTS 2

a nasledné soustfedéni ekonomické aktivity v nejvice zastavénych oblastech.
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HDP na obyvatele ve standardu kupni sily
v % pruméru EU 2011
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Obrazek 10: HDP na obyvatele ve standardu kupni sily v % priméru EU 2011
Zdroj: upraveno podle [24]
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5.2 Zaméstnanost ve véku 15 — 64 let

Druhym indikatorem je zaméstnanost, konkrétné pracujici osoby véku 15 — 64 let
V procentu populace stejné vékové kategorie. Do skupiny zaméstnanych jsou brany osoby
zijici v soukromych domadacnostech, které v daném tydnu vykonali praci za mzdu, zisk,
¢i rodinny zisk po dobu nejméné jedné¢ hodiny, nebo a¢ zrovna v praci nebyli, pak jsou

zaméestnani nebo podnikaji. Do prizkumu nejsou zafazeny osoby Zijici ve spolecnych

zatizenich (koleje, nemocnice, penziony). [5]

Pramér EU ve 27 ¢lenskych zemich ptedstavuje hodnota 64,2 %. Podle grafu (Obrazek 11)
je vidét, ze se vétSina regionﬁ pohybuje pod prﬁmérem. Nejvice regionﬁ lezi v pésmu mezi
Mad’arska, soucasné lze ale opét vidét, ze regiony HU10, HU21 a HU22 se pomérné
odchyluji, stejn¢ jako u ptedchoziho ukazatele HDP, coz Ize opét prifadit dojizdéni do
centralnich regionii, kde je ekonomicka aktivita vyssi. VEtsi rozdily se daji vypozorovat i
u Rumunska, kde je velkd <¢ast obyvatel zaméstnana v oblasti zemécdélstvi
a pramyslu. Nejvyss§i hodnotu za Rumunsko ma region Nord-Est (RO21; 64,9%),
kde se nachazi vétsi mnozstvi prumyslovych zavodi, hned za nim region Bucuresti — IIfow
(RO32), kde pracuje 64,4 % populace, na ¢emz ma podil hlavni mésto Bukurest.
Pokud se zamé&fime pouze na Ceskou republiku, vidime, Ze si vede velmi dobie a pét z osmi
uvedenych regionli se nachazi nad primérnou hodnotou Evropské unie (64,2 %). Nejvyssi

procento je pak v regionu Praha, kde byla zaméstnanost ve véku 15 — 64 let 71,5 %.
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Obrazek 11: Zaméstnanost ve véku 15 — 64 let za rok 2011
Zdroj: upraveno podle [5]
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5.3 Zaméstnanost v high-tech odvétvich

Dal§im pomémé zajimavym ukazatelem je zaméstnanost v high-tech odvétvich. Udaje
jsou shlukovéany dle odvétvového piistupu NACE (klasifikace ekonomickych c¢innosti) na
dvou mistni Grovni a zamétfuje se na vysoce kvalifikovanou praci v téchto oblastech.
Vysledna data znazornéna v grafu (Obrazek 12) predstavuji procento z celkové

zamé&stnanosti. [4]

V porovnani s celkovou zaméstnanosti, i zde méa nejvyssi procento pracujicich region
Praha (CZ01), kde je v high-tech odvétvich zaméstnano 8,7 % lidi. Druhy je Bratislavsky kraj
(SKO01) se 7,8 % pracujicimi a hned za nim mad’arsky K6zép-Magyarorszag (HU10) se 7,2 %
zamé&stnanymi v high-tech odvétvich, ¢emuz pravdépodobné piispiva hlavni mésto Budapest'.
Zajimavy je rozdil rumunskych regiont, kde se téméf vSechny pohybuji v dolni poloviné

grafu, kdezto region Bucuresti - IIfov nabyva jedné z nejvyssich hodnot grafu.
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Obrazek 12: Zaméstnanost v high-tech odvétvich 2011
Zdroj: upraveno podle [4]
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5.4  Uhrnna plodnost

Nize uvedeny ukazatel piedstavuje primérny pocet zivé narozenych déti, které by se
narodily jedné Zené€, pokud by po celé jeji reprodukéni obdobi platily miry plodnosti podle
véku z daného roku. Mini se tim tedy konec¢na plodnost hypotetické generace, vypoctena
souctem mér plodnosti podle véku v daném roce (ptedpoklad stejného pocétu zen v kazdém

véku). Uhrnnou plodnost lze pouZit, i pii vyjadieni miry reprodukce populace. [28]

Pii pohledu na graf (Obrazek 13) vyplyva, Ze nejvyssi primérny pocet déti narozenych
jedné Zen¢ pripada regionu Vychodné Slovensko (SK04), kde je hodnota 1,64 a hned za nim
je Estonsky region Eesti (EE00) s hodnotou 1,61 déti. Vyssiho priméru dosahla také Litva,
konkrétné Lietuva (LT00). Opacné nejniz§i primérnou hodnotu vykazuje polsky region
Opolskie (PL52) a mad’arsky Nyugat-Dunantal (HU22) s hodnotami 1,10 déti. Pfi pohledu na
Ceskou republiku jako celek, ma nejvyssi primérnou hodnotu region Sttedni Cechy (CZ02) a
V regionu Praha se dala ¢ekat vyssi primérna hodnoa. Celkové je u vSech regionti primérny

pocet narozenych déti pfipadajici na jednu Zenu nizky.
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Obrazek 13: Uhrnna plodnost 2011
Zdroj: upraveno podle [28]
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5.5 Nadéje na doziti pri narozeni

Dal$im vybranym ukazatelem je nadéje na doziti, konkrétné¢ primérny veék, kterého se

dozije novorozené dité, jez je po dobu svého Zivota vystaveno podminkdm umrtnosti dané

doby. [16]

V nize uvedeném grafu (Obrazek 14) byla pouzita data novorozenych obou pohlavi. Lze
vidét, ze regiony nekterych statii se drzi v podobnych rozmezich, piedev§im Rumunsko, kde
se nad¢je na doziti pohybuje, az na jednu vyjimku, spi§ v dolnich hodnotach mezi 74 — 75
lety. Vyjimkou je region Bucuresti — Iflov, coz je viceméné centrum Rumunska a je tam

soustiedéna veétsi ekonomicka aktivita, o emz vypovidaji také piedchozi grafy.

Nizsiho véku nabyvaji také regiony Litvy, coz ma pravdépodobné spojitost s nizkou
plodnosti, ale i vysokou ekonomickou emigraci mladych (15 — 34 let) a dobie vzdé€lanych lidi

za lep$imi pracovnimi podminkami a socialnimi benefity. [17]

Vibec nejnizsi hodnotu zuvedenych regiond nabyva madarsky Eszak-Magyarorszag
(HU31; 73,4 let). Opacné v hornich mezich se pohybuji regiony Polska, které je jednim
z nejlidnatéjsich stati Evropy. [21]
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Obriazek 14: Nad¢je na doziti obou pohlavi pii narozeni 2011
Zdroj: upraveno podle [16]
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Jen pro ukazku je na dalSim grafu (Obrazek 15) zndzornéna nadéje na doziti pfi narozeni
zvlast pro muze a Zeny. Je vidét, Ze nadéje na doziti u muzl je vyrazné nizs$i nez u zen.
Nejvyssi hodnoty u Zen ,,drzi* regiony Polska a Ceské republiky, $patné na tom neni ani
estonsky Eesti (EE00) nebo slovensky ,,Bratislavsky kraj* (SKO1), ktery se zatim u vySe
uvedenych grafl drzi vzdy v té€ch ,,lepSich* hodnotach. U muzl jsou ve spojnici vétsi vykyvy
oproti zenam. Nejniz§iho veéku se podle grafu doziji muzi v regionech Litvy a LotySska,
naopak nejvyssiho v Ceské republice, kde je konkrétné v regionu Praha (CZ01)
predpokladany vek doziti 77 let.

Nadéje doiiti pii narozeni u muii a Zen 2011
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Obrazek 15: Nadéje na doziti pfi narozeni u muzu a Zen zvlast 2011
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5.6 Hruba mira amrtnosti

Dal$im vybranym ukazatelem je hruba mira umrtnosti za rok 2011 piedstavujici pocet
zemielych na 100 000 obyvatel v tomto roce. Pficinou smrti je podle Svétové zdravotnické
organizace (WHO) nemoc nebo uraz, jez ptivodily sled patologickych udalosti vedoucich

ptimo ke smrti, nebo okolnosti nehody ¢i nasili, jez zpusobily smrtelné poranéni. [1]

V grafu (Obrazek 16) je vidét, ze regiony statl, jez se drzely u ukazatele thrnné plodnosti
V hornich pfickach, jsou nyni ve spodni Casti grafu a opacné, regiony, které nenabyvaly
zrovna priznivych vysledkd, jsou nyni v horni Casti grafu. K regionim s nejvyssi hrubou
mirou Umrtnosti patii Eszak-Magyarorszag (HU31) s 142532 zemielymi na 100 000
obyvatel, Dél-Alfold (HU33) s hodnotou 1394,38 a Latvija (LV00), kde je mira amrtnosti
1387,91 zemfielych na 100 000 obyvatel. Opa¢né nejnizsi hruba mira umrtnosti byla v regionu
Pomorskie (PL63), kde na 100 000 obyvatel piipadalo 859,46 zemielych a v regionu
Vychodni Slovensko (SK04) 867,85 zemielych. Pii pohledu na Ceskou republiku Ize vidét, ze
se vétSina  regioni  drzi  vblizkosti  priméru  Evropské unie  (963,66),
zejména region Prahy (CZ01) s hodnotou 972,01, Jihovychod (CZ06) s hodnotou 980,82
a Stiedni Cechy s 989,57 zemielymi na 100 000 obyvatel.
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Obrazek 16: Podil zemftelych proti celkovému poctu obyvatel v regionech NUTS 2 2011
Zdroj: upraveno podle [1]
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Pro zajimavost byla pouzita data poctu zemielych na ischemické choroby. Smrt v dasledku
ischemické choroby, jak odkazuje Svétova zdravotnické organizace, je nemoc Ci Uraz, které
zpusobily patologické udalosti vedouci piimo ke smrti ¢i okolnosti nehody nebo ke
smrtelnému zranéni. Jinymi slovy jsou to vSechny smrtelné¢ udalosti zplisobené snizenym

prokrvenim srdce, které ve vétsing piipadu zptasobuji smrt infarktem. [2]

V grafu (Obrazek 17) je wuveden procentni podil primémého poctu zemielych
na ischemické choroby viici celkovému primérnému poctu zemfielych v danych regionech
za roky 2008 — 2010. Pomérné¢ vysoké procento vykazuje Slovensky region SKO1 —
Bratislavsky kraj. Vyssi podil zemfelych a na podobné urovni je v regionech Madarska
(HU21, HU22, HU23) a Polska (PL43, PL52). V¢étsi rozdily jsou u Polskych regiond, kde
vidime hodnoty pohybujici se pod hranici 5 %, ale zaroven jsou regiony s podilem okolo 10

%, v n€kterych regionech i nad 10 %.
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Obrazek 17: Podil zemielych na ischemické choroby 2008 - 2010
Zdroj: upraveno podle [2]
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5.7 Vzdélani na vSech urovnich

Dalsi ukazatel, ktery byl vybran, je vzdé€lani na vSech Urovnich. Data v nize uvedeném
grafu (Obrazek 18) piedstavuji zaky a studenty ve vSech urovnich vzdélani jednotlivych
regiond a jsou vyjadiena jako procentni podil z celkového poctu populace na stejné regionalni

urovni. [22]

Nejvyssi procento studentl a zakid vSech trovni ma region Praha (CZ01) s 28,9 % a hned
za nim slovensky region Bratislavsky kraj (SK01) s 28,1 %. Oba regiony se nachéazi vyrazné
nad primérem Evropské unie (EU27), ktery ¢ini 21,6 %. U Litvy je vidét, ze ma pomérné
slusné procento vzdélani, coz je pro danou zemi urcit€¢ dobré, ovSem kvili hor§Sim Zivotnim
1 pracovnim podminkam odchazi vzdélani obyvatelé do jinych stati za lepSim Zivotem, coz
pro dany stat neni zrovna pozitivni. Nizka procenta vzdélanych jsou v regionech Rumunska,
az na jednu vyjimku (RO32). V ptedchozich grafech bylo vidét, ze Rumunsko mé celkové
horsi vysledky i co se tyce thrnné plodnosti, nadéje na doziti nebo zaméstnanosti. Lze vidét,
ze Sud-Muntenia (RO31) je svou nejnizsi hodnotou 16,1 % vyrazné pod primérem Evropské

unie (EU27).
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Obrazek 18: Zaci a studenti viech Grovni vzdélani 2011

Zdroj: upraveno podle [22]
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5.8 Terciarni vzdélani

Jelikoz pro budouci povolani jednotlivca, ale 1 pro budoucnost a vyvoj danych zemi je
dilezité vzdélani na vysSich urovnich, jako dalsi ukazatel budou pouzita data studentt
terciarniho vzdélani. Podle ISCED, mezinarodni standardni klasifikace vzdélavani podle
UNESCO, budou zobrazeni studenti vyssich odbornych vzdélani a studenti na bakalairské
urovni, oznacené stupni 5 a 6. Data v grafu (Obrazek 19) pak ptfedstavuji procento studentti na
urovni 5 a 6 jako procento z celkového poctu studentt ve véku 20 — 24 let na regionalni

urovni. [27]

V grafu neni uveden region Praha (CZ01) s hodnotou 205,3 %, Bratislavsky kraj (SKO1),
jehoz hodnota se pohybuje na 198,3 % a Bucuresti — llfov (RO32) s 165 % kvuli jejich
vysokym hodnotam. U vyse uvedenych regiont Ize fici, Ze jsou extrémné napied oproti svym
dal3im regiontim, jeZ se pohybuji v nizkych hodnotach. Je ziejmé, Ze region Ceské republiky
— Praha ma vysoké procento studujicich diky velkému mnozstvi univerzit a vyssich
odbornych skol, slovensky region SKO1 si drzi vrchni pficku pfedevsim diky bratislavskym

univerzitam s dlouholetou tradici.
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Obrazek 19: Studenti v terciarnim vzdélani ve véku 20 — 24 let 2011
Zdroj: upraveno podle [27]
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5.9 Luzkova zarizeni

Piedposlednim vybranym indikatorem jsou lizkova zafizeni, pod kterymi si lze ptedstavit
hotely, rekrea¢ni a ostatni kratkodoba ubytovani, pozemky uréené pro kempovani, rekreacni
parky a parky pro pfivésy. Ubytovaci zafizeni danych regionti jsou dulezita v oblasti
cestovniho ruchu pro turisty, kteti dané regiony navstévuji a mohou si tak vybrat ubytovani
odpovidajici jejich pozadavkiim. Na cestovnim ruchu muze vytézit jednak provozovatel
zafizeni, region a v zavéru i cely stat. V grafu (Obrazek 19), uvedeném niZe, jsou data
vyjadiena jako procentni zména poctu téchto zatizeni v porovnani s piedchozim rokem, cili

rokem 2010. [19]

Pti pohledu na graf (Obrazek 20) se vétSina regiontt pohybuje v pasmu mezi -10 %
a +10 %. Nejhorsi propad byl zaznamenén v rumunském regionu Sud-Est (RO22), a to témét
0 30%. Zajimavé je, ze nejvyrazngjsi vzrust je také v rumunském regionu, konkrétn¢ Sud-
Vest Oltenia (RO41). Polepsit by si mohlo Mad’arsko, které laka svou krasnou ptirodou, kam
by rado zavitalo mnoho turistd, ov§em pravé kviili Spatnym ubytovacim podminkdm nejsou

pocty navstév tak vysoké, jak by mohly byt. Pozitivnich zmén dosahly témét vSechny regiony

Ceské republiky.
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Zdroj: upraveno podle [19]
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5.10 Celkové vnitropodnikové vydaje

Poslednim vybranym ukazatelem jsou celkové vnitropodnikové vydaje. Pod
vnitropodnikovymi vydaji si lze predstavit vydaje na vyzkum a experimentalni vyvoj,
obsahuji tvir¢i prace provadéné na systematickém zaklad¢é s cilem zvysit Groven znalosti,

vcetné znalosti o ¢loveku, kultufe a spolecnosti a vyuziti t€chto znalosti k navrzeni novych

aplikaci. [29]

Data pouzita pro graf jsou vyjadfena jako procento hrubého domaciho produktu. Pii
pohledu na graf je vidét, Ze nejvys§i procento vykazuje region Ceské republiky — Praha
(CZ01) spolu s regionem Estonska — Eesti (EE00) a dale pak region Jihovychod (CZ06).
region Severozapad (CZ04), ktery se v porovnani s ostatnimi regiony Ceské republiky

vyrazné odchyluje a nabyva velmi nizké hodnoty.

Celkové vnitropodnikové vydaje 2011
2,50
g *
czo01 EE0O
2,00 - *
cz06
& *
Z 1,50 - HU10
~ * *
2 CZO? * o PL12 P
s cz03
8100 e Y o® o o SKoL
g & 207
- HUES33 po1 @ RO32
4700 PL32 *
0,50 - LV0O HL%—I%&%; P:1 03_31 :1 'S &LG;
HU31 PL22 0‘ ¢ P51 Pl62ROIL, @ 5K035K04
¢ L3%l1; @@ RO31
PL33 & pLsplel ’R%l Rozﬁ SK02
0,00 o PL43 RO12 042
Regiony NUTS 2 RO22

Obrazek 21: Celkové vnitropodnikové vydaje 2011

Zdroj: upraveno podle [29]
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6 SHLUKOVA ANALYZA

Posledni cast této prace je v€novana shlukové analyze, pomoci které se ziskaji roztiidéné

regiony do jednotlivych shlukd, ve kterych se budou hledat spole¢né vlastnosti.

Shlukovou analyzu lze chéapat jako skupinu metod, které maji za cil bud seskupeni

zadanych objektt do shlukd, nebo vytvoreni hierarchie shlukt objekti. [26]

Hlavnim cilem shlukové analyzy je zaradit objekty do skupin (shlukt, klastrii) zejména
tak, aby si dva objekty stejného shluku byly vice podobné, nez dva objekty z jinych shlukd.
Objekty mohou byt rozdilného charakteru, je mozno shlukovat rostliny ¢i zivocichy, stejné
tak webové stranky ¢i textové dokumenty a kazdy objekt je charakterizovdn svymi
vlastnostmi. Pro analyzu existuji rizné typy shlukovani, tim padem i rozdilné metody, které

1ze pouzit. V této praci bude pouzito rozliSeni na:
a) tradi¢ni metody a jejich modifikace

b) novg¢jsi piistupy. [26]

6.1 Tradi¢ni metody a jejich modifikace

V literatufe se Casto uvadi dvé zékladni skupiny, a to metody rozkladu (partitioning) a
metody hierarchické. Pfi metodach rozkladu je utvaren konkrétni pocet shluki. PfidruZzeni
ke shlukim muaze byt bud’ jednoznac¢né (naptiklad metody k-priméri), nebo se pocitd mira
prislusnosti jednotlivych objekti ke shlukim (pomoci fuzzy shlukové analyzy). U
hierarchickych metod je vysledkem utvofeni hierarchie skupin objektl. Lze je rozdé€lit na

aglomerativni a divizni, kterymi se bude tato kapitola zabyvat podrobné&ji nize. [26]

6.2 Novéjsi pristupy

Do novgjsich pfistupt patii metody zaloZené na mfiiZce, ovSem néktefi sem zahrnuji také
metody zaloZené na modelu, pfipadné na hustoté. Lze sem zaradit odvozené metody z vySe
uvedenych pfistupii, naptiklad metody smiSené, jez vyuzivaji vSechny tfi piistupy a taktéz
shlukovani podprostorti, kde je zakladem metoda zalozena na miizce a metoda zaloZena
na hustoté. Metody zaloZené na miiZce spocivaji v rozdéleni datového prostoru do
kone¢ného poctu pravouhlych bunék tvoficich miiZzkovou strukturu. Na této struktuie jsou
provadény vSechny shlukovaci operace. NejvétsSi vyhodou je nizkd casova naroCnost.

Pro datové soubory s velkym poétem proménnych se pouziva shlukovani podprostorii,
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kdy se zkouma podprostor piivodniho prostoru, ¢imz se odstraiiuje problém velkého poctu

pozorovani. [26]

Pro tuto analyzu se autorka rozhodla pouzit hierarchickou shlukovou analyzu.

6.3 Hierarchicka shlukova analyza

Pti hierarchické shlukové analyze se odliSuje pfistup monoteticky a polyteticky.
Monoteticky pfistup spociva v tom, Ze se shluky na jisté Grovni vytvaieji vzdy pouze podle
jedné z proménnych, kdezto pii polytetickém piistupu bereme v uvahu vzdy vSechny
proménné soucasne.

Dal8im kritériem pro ¢lenéni je:

a) Aglomerativni algoritmus vychazejici ze stavu, kdy je kazdy objekt samostatnym
shlukem a postupné se po dvojicich spojuji shluky od nejvice k nejméné podobnym,
dokud neztstane jeden shluk

b) Divizni algoritmus je zalozen na opa¢ném principu, ¢ili na zacatku vSechny objekty
pfedstavuji jeden shluk, ktery je postupné rozdélovan do chvile, kdy je kazdy objekt

samostatnym shlukem. [26]

6.3.1 Polyteticky pristup

Nize se prace zaméfi na polyteticky piistup, kdy se berou v uvahu vSechny proménné.

Programové systémy nabizi nasledujici metody:

e Metoda primérné vazby pro mezishlukové vzdalenosti, kdy je vzdalenost mezi
dvéma shluky vypoctena jako aritmeticky primér vSech moZnych vzdalenosti

objekttl, z nichZ jeden patii do prvniho a druhy do druhého shluku.

e Metoda priumérné vazby pro vnitroshlukové vzdalenosti, ktera spocivad ve
spojeni objektii dvou uvazovanych shlukii do jednoho shluku a az poté se pocita

aritmeticky prameér vzdalenosti.

e Metoda nejblizSiho souseda, kde je vzdalenost shlukli ddna minimalni vzdalenosti

objekti.

e Metoda nejvzdalenéjSiho souseda, kterd se urcuje jako maximalni vzdalenost

objekti.
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e Centroidni metoda, kdy se pocitd vzdalenost mezi shluky jako euklidovska
vzdalenost mezi centroidy, coz jsou vektory aritmetickych priméri pocitané

na zaklad¢ vsech objektl obsazenych ve shluku.

e Medidnova metoda, ktera je zalozena na podobném postupu jako centroidni

metoda s tim rozdilem, Ze se bere v tivahu velikosti shlukd, ¢ili pocty jejich prvki.

e Wardova metoda, jez spociva ve spojeni shluki, u kterych je piirustek celkového
vnitroskupinového souctu C¢tvercii odchylek jednotlivych hodnot od shlukového

pruméru minimalni. [26]

V této analyze bude pouzita Wardova metoda, a to na zaklad¢ disertani prace na téma
,Kratkodobé a dlouhodobé faktory konkurenceschopnosti regiont* (Vrténova, 2009), kde si
autorka taktéz na zéklad¢ vybranych ukazatelli nechava tridit regiony do danych shluku, ve
kterych hledd podobné vlastnosti. Dalsim divodem pro pouziti této metody je i fakt, ze je

povazovana za velmi u¢innou a nejpouzivangjsi metodu. [31]

6.4 Meéreni podobnosti

Dalsim dualezitym krokem je méfeni podobnosti, pro kterou existuje velké mnozstvi
koeficientl. Rozhodnuti, jaky koeficient pouzit, zavisi na tom, zda je potieba shlukovat
objekty nebo proménné, popiipad¢ kategorie, nebo na tom, o jaky typ proménné se jedna.
Podobnost objekti se pak zjistuje pomoci miry podobnosti, ovSem castéji pomoci miry

nepodobnosti. [26]

U kvantitativnich dat, coz je pfipad této analyzy, se pouzivaji pfedev$im miry vzdalenosti
zalozené na prezentaci objektil v prostoru, jehoZ soufadnice predstavuji jednotlivé proménné.
Za nejznaméjsi typy vzdalenosti jsou povazovany euklidovskd Dg, vazena euklidovskd Dgw
(kde kazdd I-t& proménna ma vahu wj), ¢tvercova euklidovskd Es, manhattanskd Deg,

Cebysevova D¢, Minkovského Dy a Lanceyova-Williamsova (Canberra) Dy w. [26]

Autorka pouzila Euklidovskou vzdalenost vyjadienou vztahem:

Dg (xi'xj) = \/Zﬁl(xiz - x)* = ”xi - xj“ 1)

kde x;; je hodnota I-t¢ho pozorovéni na i-tém prvku a x;; je hodnota I-tého pozorovani na

J-tém prvku.
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6.5 Standardizace

Protoze se v této praci pracuje S kvantitativnimi daty, kterd nejsou vSechna vyjadiena ve
stejnych mérnych jednotkach, je nutné provést standardizaci dat, ktera tento problém odstrani.
Kdyby standardizace nebyla provedena, mohly by se urcité znaky jevit jako dominujici a jiné
znaky by jen malo ovliviiovaly priibéh shlukovéni. Proto je pfedpokladem analyzy, ze jsou

jednotlivé proménné nezavislé na mérnych jednotkach méieni. [26]

V préaci byly pfevedeny do normovaného tvaru metodou standardizace vSechny vybrané

proménné.

Jeden ze zpusobll standardizace kvantitativnich proménnych je vypocet z-skort
(normovanych hodnot), kdy je od kazdé i-t¢ hodnoty 1-t¢ proménné odecten aritmeticky

primé&r hodnot této proménné. Vysledek je pak délen vybérovou smérodatnou odchylkou, ¢ili

Xj— X
z; = = )

S

kde x; je aritmeticky primér a s; je vybérova smérodatna odchylka vypoctené podle

vztahi:
_ 1
Xy = - Li=1Xil ©)

Sl — Z?:l(xil_ fl)z (4)

n—-1

Nova proménnd Z;; ma stfedni hodnotu 0 a smérodatnou odchylku 1. [26]

6.6 Klasifikace shlukii a porovnani jejich vlastnosti

Postup vySe vymezené shlukové analyzy ndlezit¢ vystihuje specidlni graf nazyvany
dendrogram. Jedna se o stromovy diagram znazorfujici jak postupné shlukovani jednotlivych
objektl, tak shluky vytvorené v predeslych krocich. V programovych systémech mize byt
vytvofen v horizontdlni nebo vertikdlni podobé. Rozdil je vtom, ze pii horizontalnim
zobrazeni jsou objekty uvedeny na ose Y, kdeZto u vertikalniho zobrazeni lezi objekty na ose

X. [26]
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Pro tuto praci byla zvolena horizontalni podoba a na zakladé rozhodnuti autorky byly
zvoleny 4 vysledné shluky, do kterych budou regiony zatazeny. Pocet zvolenych shluki
volim pro lep$i porovnatelnost vlastnosti. Dendrogram s vySe uvedenymi pozadavky je

znazornén na Obrazku 22.

Str. diagram pro 46 piipadu
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Obrazek 22: Dendrogram

Zdroj: viastni zpracovani
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Vysledné roziazeni regiont urovné NUTS 2 do jednotlivych shluki uvadi Tabulka 5.
Tabulka 5: Regiony NUTS 2 rozttidéné do shluka

Regiony NUTS 2 roztridéné do shluki
Shluk 1 Shluk 2  Shiuk 3 Shluk 4
Cz02 |PL2L |PL42 | RO12 | cz01 | Cczo4 | HU32 | RO4L
Cz03 |PL22 | PL43 | Sk02 | HU10 | Lvoo | HU33 | RO42
Cz05 |PL3L|PL51|Sko3 | PL12 | LT0O | PLLL | SKO4

CZ06 | PL32 | PL52 RO32 | HU21 | RO11
Cz07 | PL33 | PL61 SKO01 | HU22 | RO21
CZ08 | PL34 | PL62 HU23 | RO22
EEOO | PL41 | PL63 HU31 | RO31

Zdroj: vilastni zpracovani

Vlastnosti jednotlivych shluki jsou popsany nize.

Shiluk 1

Shluk 1 obsahuje 7 regiont, kdy viechny, kromé jednoho, jsou v Ceské republice. Jedna
se o regiony: Stfedni Cechy (CZ02), Jihozapad (CZ03), Severovychod (CZ05), Jihovychod
(CZ06), Sttedni Morava (CZ07), Moravskoslezsko (CZ08) a Eesti (EEQO).

Regiony shluku 1 se vyznacuji primérnou hodnotou HDP 69,86 %, coz je druha nejvyssi
hodnota hned po shluku 3, soucasné je v téchto regionech zaméstnano ve véku
15-64 let primérmné 65,30 %, coz je také druhd nejvyssi hodnota. Stejné poradi vykazuje
ukazatel zaméstnanosti vV high-tech odvétvich, a to 4,04 %. Shluk 1 ma v porovnani
s ostatnimi shluky nejvyssi hodnotu ukazatele uhrnné plodnosti, primérné se tak jedné zené
narodi 1,45 déti. Nejlepsi vysledek ma taktéZ u nadéje na doziti pii narozeni, a to 77,71 let,
dale ve zméné lazkovych zafizeni, kdy doSlo k narGstu o primémé 7,50 %. Nejvyssi
prumé&rné procento lze vidét i u ukazatele celkovych vnitropodnikovych vydaj, ovSem od
druhého mista je napied pouze o setinu. Naopak nejslabsi je vzdélani, kdy zaka a studentd na

vSech trovnich je 19,67 %.
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Tabulka 6: Shluk 1 — popisné statistiky

Shluk 1

. Pocet . Smérodatna
Indik ator . . | Prumér
regiont odchylka
HDP 7 69,86 2,73
Zaméstnanost 7 65,30 2,10
Zameéstnanost - high-tech odvétvi 7 4,04 0,53
Plodnost 7 1,45 0,09
Nad¢éje na doziti pfi narozeni 7 77,71 0,85
Hrub4a mira itmrtnosti 7 1037,28 58,45
Zaci viech tirovni vzd&lani 7 19,67 3,03
Terciarni vzdélani - studenti 20 - 24 let 7 49,66 25,23
Zmeéna lizkovych zafizeni 7 7,50 5,24
Celkové vnitropodnikové vydaje 7 1,53 0,47

Zdroj: vilastni zpracovani

Shluk 2

Do shluku 2 bylo roztfidéno 17 regiont, kde 14 pfislusi Polsku, jeden Rumunsku a dva
Slovensku. Ve stejném pofadi to jsou: Matopolskie (PL21), Slaskie (PL22), Lubelskie
(PL31), Podkarpackie (PL32), Swictokrzyskie (PL33), Podlaskie (PL34), Wielkopolskie
(PL41), Zachodniopomorskie (PL42), Lubuskie (PL43), Dolnoslaskie (PL51), Opolskie
(PL52), Kujawsko-Pomorskie (PL61), Warminsko-Mazurskie (PL62), Pomorskie (PL63),
Centru (RO12), Zapadni Slovensko (SK02) a Stiedni Slovensko (SK03).

vwvr

Nejhorsi hodnoty vykazuji ukazatelé zaméstnanosti v high-tech odvétvich (2,30 %), podilu
zivé narozenych déti na jednu Zenu (1,28 ditéte). U hrubé miry umrtnosti, kterd cCini
s ostatnimi shluky. Nejhor$i vysledky ma déale u zmény l0Zkovych zatfizeni, kdy doslo
k poklesu 0 -2,72 % a u celkovych vnitropodnikovych vydaji, kde je primérna hodnota
0,48 %. Lepsi vysledky jsou u ukazatele zakt a studentd vSech Urovni vzdélani, primérné
19,67 % a souCasn¢ u terciarniho vzdélani, do kterého spada ve véku 20-24 let zhruba

58,95 % studentu.
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Tabulka 7: Shluk 2 — popisné statistiky

Shluk 2

. Pocet V. Smérodatna
Indik ator .. Priameér
regiont odchylka
HDP 17 56,00 10,03
Zamgstnanost 17 57,79 2,39
Zamgstnanost - high-tech odvétvi 17 2,30 1,01
Plodnost 17 1,28 0,07
Nad¢éje na doziti pfi narozeni 17 76,75 0,91
Hruba mira Gmrtnosti 17 977,25 76,43
Z4ci viech trovni vzd&lani 17 21,58 1,70
Terciarmi vzdélani - studenti 20 - 24 let 17 58,95 16,15
Zmeéna lizkovych zafizeni 17 -2,12 4,96
Celkové vnitropodnikové vydaje 17 0,48 0,24

Zdroj: viastni zpracovani

Shluk 3

Do shluku 3 byl zafazen vzdy jeden region daného statu, a to region Ceské republiky,
Mad’arska, Polska, Rumunska a Slovenska, dohromady tedy 5 regionti. Konkrétné se jedna o:
Prahu (CZ01), K6zép-Magyarorszag (HU10), Mazowieckie (PL12), Bucuresti - lIfov (RO32)
a Bratislavsky kraj (SK01).

A4

Shluk 3 disponuje nejvyssi hodnotou HDP a to 139,20 %, ¢imz je v porovnani s ostatnimi
regiony znateln¢ napted. Nejlepsiho vysledku dosahl taktéz u ukazatele zaméstnanosti
ve véku 15 - 64 let, vykazujici primérné 66,30 % pracujicich a soucasné¢ u zaméstnanosti
v high-tech oborech, kde je zaméstnano 6,96 % populace. Regiony shluku 3 maji nejvyssi
procento zaki a studentli vSech Urovni vzdélani — primémé 26 % a je zde také nejvyssi
procento zaku v terciarnim vzdélani (157,52 %), ¢ili je predpoklad, ze dané regiony disponuji

vetsim poctem vysokych a vyssich odbornych skol.

Tabulka 8: Shluk 3 — popisné statistiky

Shluk 3

Indikitor Po.ce to Primér Smérodatna
regionu odchylka
HDP 5 139,20 36,70
Zaméstnanost 5 66,30 4,62
Zaméstnanost - high-tech odvétvi 5 6,96 1,42
Plodnost 5 1,30 0,14
Nadé&je na doziti pii narozeni 5 77,48 1,41
Hruba mira imrtnosti 5 1042,31 106,14
Z4ci viech urovni vzdélani 5 26,00 2,67
Terciami vzdélani - studenti 20 - 24 let 5 157,52 46,79
Zména luzkovych zafizeni 5 -1,36 3,12
Celkové vnitropodnikové vydaje 5 1,52 0,49

Zdroj: viastni zpracovani
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Shluk 4

Shluk 4 obsahuje, stejné jako shluk 2, 17 regiond, z nichZ jeden 1 region patii Ceské
republice, 1 Litvé, 1 LotySsku, 6 regioni Mad’arsku, 1 Polsku, 6 Rumunsku a 1 Slovensku.
Konkrétné se jedna o: Severozapad (CZ04), Latvija (LV00), Lietuva (LT00), K6zép-Dunantial
(HU21), Nyugat-Dunantal (HU22), Dél-Dunantal (HU23), Eszak-Magyarorszag (HU31),
Eszak-Alfold (HU32), Dél-Alfold (HU33), Lodzkie (PL11), Nord-Vest (RO11), Nord-Est
(RO21), Sud-Est (RO22), Sud-Muntenia (RO31), Sud-Vest Oltenia (RO41), Vest (RO42)
a Vychodni Slovensko (SK04).

Shluk 4 je charakteristicky nejniz§im procentem HDP, primémé 49,53 %. Nejhorsi
vysledek je také u zaméstnanosti ve véku 15-64 let, ktera ¢ini praimérné 56,52 %, v high-tech
oborech je zaméstnano 2,91% pracujicich, coz je druha nejnizs§i hodnota. Ani predpokladana
nadéje na doziti neni v porovnani s ostatnimi shluky vysoka, pramérné ¢ini 74,61 let a je to
jez predstavuje prumérné 45,91 % student vysokych a vyssich odbornych $kol. Shluk 4 dale
vykazuje nejvyssi hrubou miru umrtnosti, a to 1252,25 zemftelych na 100 000 obyvatel.
Spatné si regiony tohoto shluku nevedly u ukazatele lizkovych zafizeni, kdy doslo k nartstu

0 +1,01 %, a dostavaji se tak na druhou nejvyssi hodnotu.

Tabulka 9: Shluk 4 — popisné statistiky

Shluk 4

-, Pocet . . |Smérodatna
Indikator . o | Primér
regioni odchylka
HDP 17 49,53 11,77
Zameéstnanost 17 57,54 478
Zaméstnanost - high-tech odvétvi 17 2,91 1,67
Plodnost 17 1,30 0,15
Nadé¢je na doziti pfi narozeni 17 74,61 0,75
Hruba mira amrtnosti 17 1252,25 137,95
Z4ci viech tirovni vzdélani 17 20,26 1,93
Terciarni vzdélani - studenti 20 - 24 let 17 45,91 18,91
Zména lizkovych zafizeni 17 1,01 11,39
Celkové vnitropodnikové vydaje 17 0,55 0,27

Vsechny vysledné primérné hodnoty uvedené v popisu jednotlivych shlukli a ukazatela

jsou také v ptiloze B.
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Pro znazornéni analyzovanych regiont jednotlivych stati a jejich zafazeni do shlukt
slouzi nize uvedend mapa (Obrazek 23). Je zajimavé, ze shluk 3 je tvofen pouze regiony, ve
kterych lezi hlavni mésto daného statu. Lze také vidét velké zastoupeni polskych regioni ve
shluku 2, konkrétné je zde 14 regioni Polska z celkovych 17. Podobné je na tom shluk 1,

ktery je tvofen, aZ na jednu vyjimku, pouze regiony Ceské republiky.

. - - s s -~

Klasifikace regionfi

NUTS II

B Shiuk 1
B shiuk 2
[ Shiuk 3
B shiuk 4
[ Ostatni staty

'8 F=EN

,.

A

Obrazek 23: Mapa klasifikace regiont do ¢ty shluki

Zdroj: vlastni zpracovani

Pti zhodnoceni tirovné regionid na zakladé hodnot v jednotlivych shlucich se jevi shluk 2
spolu se shlukem 4 na podobné Grovni a podminky pro kvalitni zivot jsou z analyzovanych
regiontl nejhorsi, zejména v oblasti zaméstnani. Shluk 1, tvofeny piedeviim regiony Ceské
republiky, je pro kvalitni zivot dobry, o ¢emz svéd¢i fakt, ze jeho pramérné hodnoty
dosahovaly, az na ukazatele vzdélani pomérn¢ dobrych vysledka. Shluk 3 je svymi hodnotami
nejlepsi a podminky pro kvalitni Zivot, co se zaméstnani, vzdélani nebo 1 nadéje na doziti
tyCe, jsou velmi dobré. Predpokladem je, Ze je to zpisobeno hlavnimi mésty, kterd jsou
soucasti téchto regionil a jak tomu byva, v centru je téméf vzdy vysoké koncentrace podnik,

$kol, ubytovacich zafizeni apod. Ceska republika je v porovnani s ostatnimi regiony a staty na
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dobré arovni. K jinym vysledkiim by oviem prace jisté dosla, pokud by byla Ceska republika

porovnéavana napiiklad se Zapadni Evropou.

Jak by vypadala mapa, v piipadé roz¢lenéni regionit do dvou shlukii, uvadi Obrazek 23.
Lze vidét, Ze regiony shluku 1, ¢&ili regiony Estonka a Ceské republiky se piipojily k regiontim
shluku 3, kde jsou hlavni mésta a nyni piedstavuji shluk 1 s 12 regiony. Regiony shluku 2 a 4

se spojily, ¢imz doslo k vytvoteni shluku 2 o velikosti 34 regiond.

Klasifikace regionfi

NUTS II

[ Shluk 1
I Shiuk 2
[ Ostatni staty
- -

b .

3

Obrazek 24: Mapa klasifikace regiont do dvou shluka

Zdroj: vlastni zpracovani
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ZAVER

Touto praci, zabyvajici se kvalitou zivota v danych regionech Vychodni Evropy, chtéla
autorka poukazat na slozitost a té¢zkou uchopitelnost tohoto tématu, o ¢emz svédci i velké
mnozstvi definic, jez v soucasné dob¢ existuje. Zaroven chtéla ptiblizit, na zdkladé uvedenych
dosavadnich vysledkt, rizné thly pohledu, jak na kvalitu Zivota nahliZzet a co vSechno muze
kvalitu nasich zivotl ovliviiovat. VySe uvedené obsahuje teoreticka ¢ast této prace.

S vyse zminénym souvisi i fakt, Ze pro hodnoceni této problematiky Ize pouzit mnoho
ruznych metod, které pomohou vytvofit jistou pfedstavu o problémech ¢i naopak silnych
strankach daného objektu a mohou soucasné¢ poslouzit 1 pro feSeni budoucich situaci.
V praktické casti byly analyzovany regiony 8 zvolenych stati, konkrétné regiony Urovné
NUTS 1I, a pomoci zvolenych ukazatelti byla zndzornéna data kazdého ukazatele do grafu,
aby bylo vyobrazeno, vjakych hodnotach se zhruba jednotlivé regiony pohybuji,
a aby si zarovenl Ctendf udélal pribézny nazor o situaci v jednotlivych regionech
i celych statech. Jiz po par grafech bylo zfejmé, Ze hodnoty ¢eského regionu ,,Praha“ (CZ01) a
slovenského regionu ,,Bratislavsky kraj* (SK01) se v mnoha ptipadech vyrazné odchylovaly
od ostatnich.

Dalsim krokem bylo pouziti shlukové analyzy, kterd na zdklad¢ pfedem zvoleného poctu
shlukdi navrhla roztfidéni 46 analyzovanych regiond. Shluku 1 pfisluSelo 7 regionl a je
zajimavé, Ze aZ na region Estonska- Eesti spadaly viechny pod Ceskou republiku. Pro tento
shluk byla charakteristickd nejvyssi hodnota u ukazatele thrnné plodnosti, kdy Zena primérné
porodi 1,45 déti, dale u nadé&je na doziti pfi narozeni, a to 77,71 let a také u zmény liZkovych
zafizeni, kdy doslo k narustu primémé o + 7,50 %. Slabsi strankou tohoto shluku bylo
vzdélani, a to jak vzdélani vSech urovni, jez predstavovalo 19,67 % zaku, tak terciarni
vzdélani ve véku 20 — 24 let (49, 66%). V ostatnich ptipadech se hodnoty ukazatelt drzely
zpravidla na druhém nejleps§im misté. Shluk 2 disponoval 17 regiony, z nichz 14 regiont bylo

polskych, 1 rumunsky a dva pfislusely Slovensku. Regiony shluku 2 byly charakteristické

cv v

v

hrubé miry umrtnosti, kde piipadalo 977,25 zemielych na 100 000 obyvatel. Spatnych
vysledkt dosahly regiony shluku 2 u zmény lizkovych zatizeni (pokles o -2,72 %) a u
celkovych vnitropodnikovych vydaji, kde byla praiméma hodnota 0,48 %. Shluk 3 byl
vytvofen z 5 regiontl, kdy kazdy region zastupoval jeden stat, jednalo se o region Ceské

republiky, Mad’arska, Polska, Rumunska a Slovenska. Shluk 3 vyrazné disponoval nejvyssi
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hodnotou HDP, a to prumémé 139,20 %, dale zaméstnanosti ve véku 15 — 64 let, kdy
pracovalo primérné 66,30 % a soucasn¢ i zaméstnanosti v high-tech odvétvich s 6,96 %
pracujicimi. Nejlepsi hodnotu mél shluk 3 také u zakh a studentd vSech trovni, primérné
26 % a prvni piicku drzel zaroven u procenta studentli V terciarnim vzdélani ve véku
20 —24 let (157,52 %). Do shluku 4 bylo zatazeno 17 regionu, stejné jako u shluku 2, kdy 1
region patfil Ceské republice, 1 Litvé, 1 LotySsku, 6 regiont Madarsku, 1 Polsku, 6
zaméstnanosti ve véku 15 — 64 let, primérem 56,52 % a nad&je na doziti pti narozeni, kdy se
predpokladal veék 74,61 let. Regiony shluku 4 mély taktéz nejniz§i primér studentt
terciarniho vzdélani ve véku 20 — 24 let, a to 45,91 % a u hrubé miry umrtnosti piipadalo
u tohoto ukazatele.

Po prozkoumani shluki lze fici, Ze regiony, ve kterych se nachazi hlavni mésto, nazvané
napt. jako ,.centralni regiony®, vykazuji lep$i hodnoty vybranych ukazatelti pro kvalitnéjsi
zivot z hlediska zaméstnani, nadéje na doziti, nebo vzdélani jak na vSech arovnich, tak i
vysokoSkolského vzdélani. Otdzkou zistava, zda jsou tito lidé spokojeni také se svym
rodinnym, partnerskym nebo spole¢enskym zivotem.

Zavérem lze fici, ze i pies jedincovy rozdilné priority a cile a to, jak na kazdého puisobi
mozné faktory rtiznou vahou a ovliviuji tak jejich kvalitu zZivota jinak, pak autorka prace
povazuje za dilezité zajimat se o toto téma, snazit se nachazet rizna feSeni jak predchazet
pfipadnym problémtm a délat vSe pro to, aby méli lidé pocit kvalitniho Zivota, at’ uz se jedna
o stabilni rodinné zazemi, partnersky zivot, vzd€lani, studium, zaméstnani a dalsi. V zavéru to

muze mit pozitivni dopad nejen na n€ samotné, ale i na celou spole¢nost.
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SEZNAM PRILOH

Ptiloha A Vybrani ukazatel¢ + data pouzita pro analyzu

Ptiloha B Popisné charakteristiky jednotlivych ukazatelti u vytvotrenych shluki
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PRILOHA A

; . . Zaméstnanost Nadéje |Hruba mira Zaci viech Terciarni | Lizkova | Vnitropodnikové
Stat Region| HDP | Zaméstnanost| . .. . | Plodnost v | . .  rere s g v L
high-tech odvétvi na doZiti [ umrtnosti | Grovni vzdélani | vzdélani | zafizeni vydaje

Ceska republika | Cz01 | 171 71,5 8,7 1,35 79,7 972,01 28,9 205,3 -1,3 2,31
Ceska republika | €z02 73 68,1 4,9 1,53 77,9 989,57 13,6 5,3 9,1 1,41
Ceska republika | CZ03 70 67,8 3,7 1,39 78,1 1013,14 19,2 50,8 2 1,31
Ceskd republika | cz04 63 62,8 2,2 1,49 76,3 1050,17 18,2 23,8 9 0,27
Ceska republika | CZ05 67 65,1 4,4 1,45 78,2 1014,51 18,9 36,9 3,1 1,26
Ceskd republika | CZ06 73 64,9 4,2 1,43 78,8 980,82 22,6 85,5 11,4 2,06
Ceska republika | CZ07 66 63,7 3,7 1,36 77,9 1033,95 19,9 43,3 10,8 1,12
Ceska republika | €z08 71 62,2 33 1,38 76,5 1082,86 21,6 60,4 14,6 1,22
Estonsko EEOO 69 65,3 4,1 1,61 76,6 1146,12 21,9 65,4 1,5 2,34
Loty$sko LV0O 60 60,8 3 1,33 73,9 1387,91 21,4 66,7 2,1 0,70
Litva LTO0 68 60,2 2,2 1,55 73,7 1339,12 24,2 85,5 -2,7 0,90
Madarsko HU10 | 110 60,2 7,2 1,14 76,5 1203,71 22,2 101 -0,3 1,62
Madarsko HU21 59 59,1 5,1 1,19 75 1262,74 19,5 33,9 -5,9 0,68
Madarsko HU22 [ 68 59,9 6,6 1,10 75,5 1296,05 19,2 42,8 -0,2 0,64
Madarsko HU23 45 51,1 3,8 1,20 74,9 1353,46 20,6 53,6 -11,9 0,61
Madarsko HU31 [ 40 48,4 5 1,41 73,4 1425,32 21,4 42,2 -0,7 0,57
Madarsko HU32 43 49,9 3,6 1,32 74,7 1220,44 23 44,7 -0,8 1,00
Madarsko HU33 44 54,1 2,2 1,16 74,7 1394,38 20,4 42,9 10,4 1,05
Polsko PL11 60 61,8 2,8 1,28 75,1 1220,89 21,6 78,8 2,4 0,61
Polsko PL12 | 107 65,1 5,2 1,37 77,3 1011,22 24,9 118 -3,5 1,39
Polsko PL21 56 59,5 2,6 1,33 78,1 901,28 24,9 91,3 0,6 1,01
Polsko PL22 70 57,5 2,2 1,27 76 1041,43 20,3 57,9 -0,6 0,52
Polsko PL31 44 59,7 1,4 1,30 76,5 1067,36 23 66,1 -15,2 0,62
Polsko PL32 44 56,8 1,4 1,26 78,3 874,13 21,7 44 -6,9 0,90
Polsko PL33 49 58,4 1,3 1,23 76,7 1084,29 21,5 60,1 2,5 0,36
Polsko PL34 47 60,4 1,2 1,23 77,8 992,34 22,6 62 -9,3 0,39
Polsko PLA1 68 60,4 1,9 1,38 77,1 897,51 23,9 72,9 -1,9 0,62
Polsko PL42 55 53,9 1,6 1,22 76,6 951,9 21,1 59,4 3,6 0,34
Polsko PL43 54 57,4 2,4 1,30 76 954,72 19,9 33,9 -6 0,16
Polsko PL51 74 57,4 3,7 1,21 76,7 1021,59 22,2 90,1 -4,7 0,54
Polsko PL52 52 58,8 3 1,10 77,5 1000,66 20 53,3 4,5 0,25
Polsko PL61 54 56,7 2,6 1,30 76,6 947,72 22,1 58,4 -5,4 0,27
Polsko pL62 | 47 54,6 1,4 1,31 76,5 906,23 22 47,8 -0,3 0,48
Polsko PL63 62 58,8 4,1 1,39 77,7 859,46 23,4 71,4 -3,2 0,71
Rumunsko RO11 | 42 60,1 2,1 1,27 74,1 | 1166,69 20,8 52,7 -1,4 0,49
Rumunsko RO12 45 52,8 1,5 1,34 74,8 1124,86 20,1 52,7 0,8 0,20
Rumunsko RO21 [ 29 64,9 0,8 1,34 74,3 1171,73 19,7 31,8 9 0,30
Rumunsko RO22 39 55,2 0,9 1,20 74,1 1237,18 17,7 31,3 -29,7 0,11
Rumunsko RO31 40 56,4 1,1 1,27 74,3 1338,38 16,4 17,2 13,1 0,38
Rumunsko RO32 | 122 64,4 5,9 1,18 76,1 1087,5 25,9 165 -4,9 1,05
Rumunsko RO41 37 61,6 0,7 1,15 74,5 1314,92 18,5 31,8 23,6 0,28
Rumunsko RO42 54 58,1 4,3 1,15 74,1 1240,97 20,7 64,4 3,2 0,23
Slovensko SKO1 | 186 70,3 7,8 1,48 77,8 937,12 28,1 198,3 3,2 1,25
Slovensko SK02 72 61,8 4,4 1,27 76,1 1016,08 18,4 42,9 -1,7 0,36
Slovensko SK03 59 57,6 2,4 1,39 75,8 971,76 19,8 38 -3 0,50
Slovensko SKo4 51 53,7 3,1 1,64 75,7 867,85 21,2 36,3 -2,3 0,53
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PRILOHA B

HDP

Polet regionii | Primér | Sm.odch.
Shluk 1 7 69,86 2,73
Shluk 2 17 56,00 10,03
Shluk 3 5 139,20 36,70
Shluk 4 17 49,53 11,77

Zaméstnanost 15 - 64 let

Pocet regionii | Primér | Sm.odch.
Shluk 1 7 65,30 2,10
Shluk 2 17 57,79 2,39
Shluk 3 5 66,30 4,62
Shluk 4 17 57,54 4,78

Zaméstnanost v high-tech odvétvich

Polet regionii | Primér | Sm.odch.
Shluk 1 7 4,04 0,53
Shluk 2 17 2,30 1,01
Shluk 3 5 6,96 1,42
Shluk 4 17 2,91 1,67

Plodnost

Pocet regiontt [ Pramér | Sm.odch.
Shluk 1 7 1,45 0,09
Shluk 2 17 1,28 0,07
Shluk 3 5 1,30 0,14
Shluk 4 17 1,30 0,15

Nadéje na doZiti pii narozeni

Polet regionii | Primér | Sm.odch.
Shluk 1 7 77,71 0,85
Shluk 2 17 76,75 0,91
Shluk 3 5 77,48 141
Shluk 4 17 74,61 0,75

Hruba mira Gmrtnosti

Polet regiontt [ Pramér | Sm.odch.
Shluk 1 7 1037,28 58,45
Shluk 2 17 977,25 76,43
Shluk 3 5 1042,31 106,14
Shluk 4 17 1252,25 137,95

Zaci a studenti vSech tirovni vzd&lani

Polet regionii | Primér | Sm.odch.
Shluk 1 7 19,67 3,03
Shluk 2 17 21,58 1,70
Shluk 3 5 26,00 2,67
Shluk 4 17 20,26 1,93

Zici v terciarni vzdélani ve véku 20 - 24 let

Pocet regiontt | Pramér | Sm.odch.
Shluk 1 7 49,66 25,23
Shluk 2 17 58,95 16,15
Shluk 3 5 157,52 46,79
Shluk 4 17 45,91 18,91

Zména lizkovych zafizeni proti roku 2010

Pocdet regionii | Primér | Sm.odch.
Shluk 1 7 7,50 5,24
Shluk 2 17 -2,72 4,96
Shluk 3 5 -1,36 3,12
Shluk 4 17 1,01 11,39

Celkové vnitropodnikové vydaje

Pocet regiont | Pramér | Sm.odch.
Shluk 1 7 1,53 0,47
Shluk 2 17 0,48 0,24
Shluk 3 5 1,52 0,49
Shluk 4 17 0,55 0,27
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