Leo§ Pospisil: Cesti vézni v koncentranim taboie Dachau.
Bakalarska prace. Ustav historickych véd Fakulty filozofické Univerzity Pardubice,
Pardubice 2012.

Oponentsky posudek.

LeoS Pospisil predlozil bakaladiskou praci na téma kazdodenniho Zivota
v koncentra¢nim tabofe Dachau (dale jen ,,KT Dachau®) a mél se pfitom zaméfit predevsim
na Ceské vézné. Jak sam autor pfiznéva, k problematice nacistickych koncentracnich tdbort
véetn¢ Dachau existuje Siroké mnozstvi odborné i neodborné literatury. Ackoliv to autor ve
své praci explicitné nevyjadfil, bylo zcela o¢ividné jeho ambici shrnout a zhodnotit poznatky
dosavadniho badani a konfrontovat je s vlastnim studiem pramenti (pfevazné memodrové
literatury). Na zakladé toho se L. Pospisil snazil podat uceleny obraz kazdodenniho zivota
vézna v KT Dachau.

Za ne zcela vystizny vSak povazuji samotny ndzev prace, protoZze obsah mu tak uplné
neodpovida. Ceskym véziiim je sice vénovana zna¢na pozornost, aviak uz struktura prace
napovida, ze student chtél podat vSeobecny popis zivota vézné v Dachau, pii¢emz pouzil jako
konkrétni ptipady praveé eské vézné. Trefné€jsi by tedy byl jiny titul bakalarské prace (napf.
»Kazdodenni zivot v KT Dachau na pfikladu €eskych vézni®). Je vSak pravda, ze se pfili§
neodchylil od vlastniho zadani prace.!

Velkou vyhradu mam ale k pramenné zakladné, resp. k heuristické praci. V zadani
bakalaiské prace je uvedeno, Ze mezi zakladni prameny budou patfit kromé memoarové
literatury také dosud nepublikované archivni dokumenty. Autor vSak tyto prameny nejen
nepouzil, ale prohlésil, Ze na zaklad¢€ jeho zjisténi maji pro n€ho piislusné fondy ulozené ve
Vojenském ustfednim archivu a Archivu Narodniho muzea ,,nulovou hodnotu®, protoze jejich
obsah ma byt jiz zvefejnén v memoarové ¢i odborné literatute (s. 2-3). Autor mé¢l rozhodné
pouzit vhodnéjsi formulaci a hlavné ji podlozit konkrétnimi argumenty, napt. mohl odkazovat
soucasné na literaturu i archivni prameny a hledat piipadné rozdily.

Co se tyka struktury prace, konstatuji, ze je piehledna a vystizna — navzdory tomu, ze
byl pouzit méné tradi¢ni model vétsiho mnozstvi kapitol (celkem 29 v¢etné tivodu a zavéru)
bez uziti hierarchické struktury kapitol a podkapitol. Kapitoly na sebe vSak logicky navazuji.

K vlastni obsahové strance v§ak mam nékolik pfipominek:

1) V kapitole 8 (Taborova hierarchie) autor piSe, Ze nejzasadnéj§im faktorem byl
»propagovany nazor o rasovém rozdéleni spolenosti na arijce a podlili (s. 14). Za ,,arijce*
(ba dokonce ,,arijskou tfidu*) ptitom oznacil vedle Némcii naptiklad Skandindvce, zatimco
vychodni Slované pry nebyli poéitani k ,lidské spolednosti stejné jako Zidé ¢&i Cikani.
Takové formulace jsou zcela zavadéjici. Autor si plete pojmy ,,arijsky* a ,,nordickd rasa®.
Nacisté pouzivali oznadeni ,arijec” jako synonymum pro ,,nezida“ (za arijce platili i Cesi
nezidovského ptuivodu), nejednalo se o rasovou kategorii. Tou byla naopak antropologicky
definovand nordicka rasa (svétlé o€i a vlasy, vysoka postava, dlouha lebka, uzky oblicej atd.).
Nacisticti ,,rasovi experti* ji povazovali za zéklad pfedev§im germanskych narodu, ale vedle
ni byly za ,,cenné* povazovany i dalsi rasy (plavovlasa falska s Sirokym obli¢ejem a tmava
dinarska s vysokou postavou a kratkou hlavou).? Na druhé strang byla za inferiorni
povazovana svétlovlasd a podsaditd vychodobalticka rasa, typicka pro vychodni Slovany.
Ovsem i1 mezi Slovany se vyskytovala nordicka rasa a jeji nositelé tak mohli byt eventualné
ponémceni. Studentovi doporucuji napf. knihu Christophera Huttona Race and Third Reich.

! Autora odkazuji na text Tschechische Hiftlinge im Konzentrationslager Dachau, jehoz autorkou je Zuzana
Mosnakova. Studie bohuzel nebyla zfejmé publikovana knizné ¢i ve formé védeckého Clanku, ptesto autorka
pouzivd poznamkovy aparat a Cerpala i zpramenl znémeckého Bundesarchivu. Odkaz:
http://www.hagalil.com/czech/dachau/index.htm

2 Osoby ,,¢isté nordické rasy* byly navic v samotném Némecku spise vyjimkou. Némci byli rasové promisen.



2) V kapitole 19 (Euthanasie a T-4) autor jednak nevysvétlil kryci nazev ,, T-4° a potom
S timto terminem nakladal, jako kdyby se jednalo o néjakou organizaci (,, psychiatii z T-4“, s.
35), coz neni pravda. O T-4 krom¢ autorem citované literatury napi. kniha Roberta Proctora
Rasova hygiena: Lékarstvi v dobé nacismu (0 euthanasii viz s. 195-243).

3) Kapitola 18 byla vénovana tzv. ,,pokusnym stanicim®, resp. lékafskym pokustim na véznich
Vv Dachau. Zde se autor bohuzel drzel predev§im memodrové literatury, a¢ k tomuto tématu
existuje cela fada dobie dostupnych kniznich titulti. Kdyby si tuto literaturu opatiil, védél by,
ze zminovany dr. Schilling byl popraven v roce 1946 (staCilo se podivat i na Internet).
Zaznamy ze soudniho procesu s nacistickymi 1ékafi v Norimberku, kde jsou ve vypovédich
Gasto zmifiovéni 1ékafi z Dachau (ti byli oviem souzeni ve zvlastnich procesech®), je dostupny
bud’ na Internetu,* nebo napf. v popularni publikaci V. Spitzové Ddblovi doktori.

4) Hitler neobsadil druhou republiku (s. 16), ale ,,jen* ¢eské zemé (bez odtrzeného Slovenska
a Karpatské Ukrajiny) — tzv. ,,zbytkové Cesko® (v nacistickém Zargonu Rest-Tschechei).

Co se tyka formalnich nalezitosti, mnozstvi nedostatkii 1ze jest€¢ povazovat za inosné.
Zde autora upozorfhuji na to, Zze nazvy kapitol by nemély byt na konci strany (viz s. 1),
V pozndmkovém aparatu se obcas vyskytlo Spatné formatovani (fadkovani 1,5 s. 3) a
cizojazyCné nazvy v textu se pisi kurzivou stejné jako napft. tituly knih. V praci se vyskytl i
vyraz ,,..v nadmorské vysce pres 500 metrii nad morem.“ (s. 4). To je vSak jen nedopatieni.
Dale bych pfipomnél, ze dnes uz v ¢eském textu neuzivame ndzvu mésta Danzig (s. 7), ale
Gdansk, stejné jako netfikame Posen, ale Poznan. Slohové stranka byla v potadku, obcas se
vyskytly pravopisné chyby (neshoda podmétu s ptisudkem na s. 5) a chyby v interpunkci.
Dale by mél autor v celé praci pouzivat jednotny uzus v psani velkych a malych pismen: Kde
to kolisa, tam se drzet jedné varianty (napft. Treti fiSe x tfeti fiSe).

Bakalatské prace neptfinasi bohuZzel nic moc nového, jeji ptinos spattuji jako ptehledny
popis kazdodennosti véziti v KT Dachau. Stanovené cile byly vice ¢i méné splnény. Otazky,
které si autor polozil, vSak byly zna¢né trivialni a odpovédi ocekavatelné. Nejvétsi slabinou
prace je pramenna zakladna a ,,odbyti* archivniho vyzkumu, ktery ptfedpokladalo zadani
bakalatské prace. Prace podrobnéji nereflektuje specifika Ceskych véziii a jejich osudl a
nezmifnuje ani povale¢né procesy s predstaviteli KT Dachau.

PiedloZen4a bakalafska prace vSak jesté spliuje zdkladni poZadavky kladené na tento
typ kvalifika¢nich praci, a proto ji doporucuji k obhajobé a navrhuji klasifikovat zndmkou
dobrie.

Otazky k obhajobé: 1) Vysvétlete blize pojmy ,,padli and¢lé* a ,,vézni z povolani®. 2) Jak se
do Dachau dostali nebo mohli dostat statni pfislusnici Svycarska, USA nebo Iraku?

Pardubice 21. ledna 2013

Mgr. Ren¢é Novotny
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