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Slovní vyjádření k hodnocení diplomové práce:
Studentka předložila diplomovou práci ve studijním programu Specializace v pedagogice, oboru Resocializační pedagogika.
Práce má rozsah 54 stran (nejedná se o normostrany a rozsah neodpovídá požadavkům na rozsah závěrečné práce v magisterském stupni studia). Zabývá se případovými studiemi pacientů v odvykací léčbě na příkladu konkrétní Léčebny návykových nemocí v Nechanicích. Kapitoly 1-3 jsou přepisem veřejných internetových zdrojů. Kapitola 5 přepisem interního zdroje LNN Nechanice. Práce se zdroji přitom není dostačující. Praktická část práce (s.30-63) je nepropracovaná, text práce se autorka snaží uměle „natahovat“, výsledky jsou založené na rozhovorech s pěti respondenty, závěry jsou zobecněné, bez navržených doporučení. 
Studentka předložila diplomovou práci, která je na hraně obhajitelnosti v rámci požadavků kladených na závěrečné práce v magisterském studijním programu. I přes značné rezervy v obsahu i rozsahu, hodnotím předloženou z důvodu osobní výraznou osobní zaujatost autorky pro tuto problematiku známkou dobře.
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