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Kritéria hodnoceni prace ABICIDIEIE
Vystiznost anotace X
Uvod price X
Teoreticka cast
Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu X
Clenéni a navaznost kapitol, provizanost s priizkumnou/praktickou ¢dsti* X
Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X
Metodika
Cile prace X
Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci X
Vhodnost a sprdavnost pouzitych metod™ X
Popis, vysvétleni pouzitych metod X
Prezentace a interpretace vysledku
Sprdvnost, presnost X
Prehlednost, jasnost™ X
Diskuze
Kvalita, odborna vuroven X
Prace s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky™ X
Zavér
Shrauti zjistenych skutecnosti X
Dosazeni stanovenych cilir* X
Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X
Formalni stranka prace
Formalni uprava™ X
Stylistika X
Gramatika a pravopis® X
Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh X
Rozsah prace* X

* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznac¢enych hvézdickou jako hrani¢ni, méla by byt zavérecna
prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondenti a zafiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum®: ano - e
Ptipadny komentai: O
Mira shody je 2 %. Zavérecna prace neni plagiat.

Pfipadny komentat: O

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Téma bakalaiské prace je aktualni a pro oSetfovatelskou praxi velmi dulezité zvolena byla metoda
kvalitativniho vyzkumu — rozhovory, coz je ndro¢né téma u pacientd, ktefi postoupili operacni 1écbu, kdy jim
byla zalozena ,,vySita“ stomie. Teoreticka Cast prace je vhodné zpracovana a poskytuje vhled do casti
prazkumné. Velmi pékné a prehledné jsou uvedeny cCeské i zahrani¢ni prace a studie na téma zvolené prace.
V teorii bych pouze ¢ast tykajici se anatomie spiSe zaradila do pfiloh a objevuje se jeden zdroj starsi 10 let
(Zachova 2010). V uvodu a dale se objevuje pieklep v anatomickém latinském nazvu ,,conol*

Metodika prace je jasna a piehledna stejné tak prezentované vysledky. V diskuzi studentka porovnava sva
zjisténi s dostateCnym mnozstvim odbornych zdroji, a i tato ¢ast je velmi poctivé zpracovana. V zavéru je

uvedeno doporuceni pro dal§i moznost vyzkumu v této oblasti. Prace je velmi pékné zpracovana a pfinosna.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1. Zjakych konkrétnich diivodu byl prizkum ovlivnén u onkologickych pacienti, a pro¢ byli vytazeni?
2. Setkala jste se s terminem ,,zaloZeni stomie® v dostupnych zdrojich, které jste studovala?

3. Jak moc byly naro¢né rozhovory a jak na Vas osobné zapusobily, respondenti byly ve véku 30-44 let?

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) A

Dne: 23. kvétna 2022 v Pardubicich PhDr. Iva Markova v.r.



