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	Hodnocení bakalářské práce
	Hodnocení známkou
1 - 2 - 3 – 4

	Obsah práce a její charakteristika
	

	Vymezení cíle a jeho naplnění
	1

	Odborná úroveň zpracování tématu
	1

	Kvalita a aktuálnost teoretických poznatků
	1

	Adekvátnost použitých metod, způsob jejich použití
	1

	Zvládnutí metodologie vědeckého výzkumu.
	1

	Logická stavba a členění práce (srozumitelnost)
	1

	Stanovení výzkumného problému, formulace hypotéz a jejich ověření 
	1

	Schopnost logického vyjádření vlastních myšlenek a vyvození závěrů
	1

	Odborný přínos
	1

	Práce se zdroji
	

	Kvalita, aktuálnost a relevantnost zdrojů
	1

	Dodržení bibliografických norem ČSN ISO 690
	1

	Formální stránka práce
	

	Formální úprava a náležitosti práce  (směrnice FF UPa)
	1

	Kvalita, opodstatněnost a srozumitelnost vědeckého aparátu, příloh, tabulek a  obrázků
	1

	Jazyková a terminologická úroveň práce
	1



Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Bakalářská práce řeší aktuální téma – problematiku cizinců a jejich vzdělávání a soustřeďuje se na Královéhradecký kraj. Rozsah práce – 52 stran textu odpovídá danému typu závěrečné práce. 
Práce je rozdělena klasicky na teoretickou a praktickou – kvalitativní výzkum. Celkově je přehledná a logicky strukturovaná. Autorka prokázala dobrou práci se zdroji. Využila 10 tištěných zdrojů, převažují zdroje internetové, což je vzhledem k tématu a jeho aktuálnosti celkem logické. Jsou dodrženy bibliografické normy.
V teoretické části se autorka věnuje terminologii, legislativě, vzdělávání dospělých cizinců a zmiňuje organizace, které se vzděláváním zabývají. 
V praktické části práce adekvátně danému typu prezentovala cíl výzkumu, formulovala výzkumné otázky, popsala výběr výzkumného vzorku včetně informací o účastnících rozhovorů. Věnovala se také důležité oblasti výzkumu, a to popisu metody kvalitativních dat a průběhu rozhovorů. Rozhovory zpracovala kódováním a následnou kategorizací.  
Po obsahové stránce je v práci odpovídajícím způsobem vymezen cíl, který byl naplněn. Kvalita a aktuálnost teoretických poznatků je velmi dobrá, taktéž metodologii vědeckého výzkumu studentka zvládla bez výraznějších připomínek. Celkově prokázala schopnost logického vyjádření vlastních myšlenek a vyvození závěrů, což je zdokumentováno v diskuzi.
K formální části práce nemám jako oponentka zásadní připomínky.
Celkové zhodnocení práce: je systematicky a logicky zpracována, je adekvátně vymezen a odůvodněn cíl. Odborná úroveň odpovídá danému typu práce. Dobře propracovaná je i kvalitativní metodologie včetně použitých metod. 

Otázky pro diskusi:
Jak hodnotíte z objektivního i subjektivního pohledu výsledky výzkumu? 
[bookmark: _GoBack]V čem vidíte perspektivy této problematiky? Její řešení? 

	Návrh výsledného hodnocení bakalářské práce

	výborně – velmi dobře – dobře – nevyhověl/a    (vyberte)
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D o p o r u č u j i  bakalářskou práci k obhajobě.


Dne:	20. 7. 2016					...........................................................
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