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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:

Studentka si zvolila zajímavé a aktuální téma – penitenciární problematiku. Tento fenomén se autorka pokusila uchopit v kontextu psychologických, sociologických, edukačních a legislativních aspektů, které do značné míry determinují možnosti resocializace a další začlenění do společnosti po návratu z výkonu trestu odnětí svobody.
Bakalářskou práci studentka člení do šesti kapitol. Prvních pět tvoří teoretickou část, šestá (resp. sedmá) kapitola pak empirickou. Zajímavá je část BP věnovaná aktivitám ve Věznici Pardubice, zejména pak pracovním, zájmovým, speciálně výchovným a vzdělávacím aktivitám. Tato a následují kapitola tvoří praktický přínos, neboť autorka zmapovala některé aplikační resocializační a reedukační aspekty.

Členění některých kapitol na podkapitoly považuji za zbytečné, neboť podkapitola (např. 5.2, 5.4, 5.6) má jeden odstavec (pouze dvě věty). Výzkum je autorkou představen v sedmé kapitole. Cílem bylo analyzovat názory odsouzených na různé druhy terapií, které jsou poskytovány ve Věznici Pardubice. Kvalitativní výzkum byl realizován pomocí dotazníkového šetření. Respondentů bylo 15. Z uvedeného vzorku a způsobu interpretace však nelze vyvodit obecnější závěry, proto bych tuto část práce spíše označil za sondu či anketu.
Práce vykazuje některé formální nedostatky, např. Úvod není první kapitola, chybně je uvedeno i další číslování v rámci obsahu, chybné citování. Na škodu práce jsou rovněž stylistické chyby. 

Celkově však lze předloženou bakalářskou práci hodnotit jako dobře tematicky uchopenou a logicky provázanou. 
Otázky pro diskusi:

1. Jak je realizován tzv. program zacházení?
2. Stručně popište pracovní a vzdělávací aktivity, které se odehrávají v rámci výkonu trestu (např. ve Věznici Pardubice).

3. Charakterizujte principy skupinové terapie.
	Návrh výsledného hodnocení bakalářské práce

	výborně – velmi dobře – dobře – nevyhověl/a    (vyberte)
	velmi dobře


D o p o r u č u j i – n e d o p o r u č u j i   bakalářskou práci k obhajobě.

Dne: 26. dubna 2011
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