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Předložená diplomová práce Bc. Heleny Davidové má celkem 92 stran, z toho dvě strany tvoří soupis použité literatury a internetových zdrojů. Stránkována je i příloha přinášející několik fotografií, podobenek v textu zmiňovaných osob a také vnitřních dokumentů  PFI. Poslední část práce pak tvoří deset zodpovězených dotazníků členů nebo přívrženců PFI.

Autorka si klade za cíl přiblížit Pohanskou federaci v České republice jako jednu z hlavních současných novopohanských organizací u nás fungujících a analyzovat cíle a metody jejího působení na české moderní náboženské scéně. Současně se okrajově zabývá novopohanstvím v obecnější rovině (1. kapitola) a evropském kontextu, což se projeví zejména při líčení dějin novopohanství i specificky PFI.
Proto se v úvodu autorka vymezuje metodologicky, zmiňuje svou osobní motivaci v tomto tématu, diskutuje povahu a dostupnost pramenů pro studium tohoto náboženského fenoménu i dějiny a stav bádání v této oblasti.

V druhé kapitole představuje britskou Pohanskou federaci skrze její historii, strukturu, aktivity apod. Podobně v následující kapitole věnuje pozornost Mezinárodní pohanské federaci, která se z předchozí vyvinula s cílem rozšířit někdejší aktivity mimo Británii.
Kapitola čtvrtá je již věnována historii, cílům, členství a členům chodu a hlavním představitelům Pohanské federace v České republice, jejich aktivitám a běžícím projektům. V této kapitole autorka, jak jsem měl možnost po celou dobu sepisování práce, stavěla především na osobním kontaktu se jmenovanými, vlastním výzkumu realizovaném uvnitř hnutí prostřednictvím připojení se k realizovaným aktivitám hnutí.
V následující kapitole se autorka věnuje čtyřem hnutím/skupinám, které v nějaké formě s PFI v ČR úžeji spolupracují nebo nějakým způsobem s ní spolupracovali.

V poslední kapitole autorka vyhodnocuje data získaná vlastním terénním výzkumem prostřednictvím dotazníků (celkem 10).

Závěr v rozsahu jedné a půl strany shrnuje nejpodstatnější fakta a zjištění z předchozího textu.

Diplomová práce slečny Davidové vykazuje, přes veškerý její přínos a veškerou snahu autorky, v několika ohledech problematické rysy. Především se v některých momentech zdá být autorčin postoj k tématu z badatelského hlediska nedostatečně rezervovaný či objektivní. Netýká se ani tak jejího úsudku, jako spíše východisek. Na druhou stranu to lze vysvětlit osobní motivací a potřebou výzkumu, který jinak než „soužitím“ se skupinou nebylo možné realizovat.

S tím souvisí i někdy problematická jazyková úroveň textu, který je místy až žoviální (s. 43 – autorka „vyrazila do blízké hospůdky, ve které si dala obídek“) a působí proto poněkud nemístně a „nevědecky“. Při tvrzení ze s. 15 nelze se neptat „jak usnadňují některé lokality vztahy mezi lidmi, duchovními bytostmi a přírodou“? Podobně schází odkaz na zmíněný a snad i zajímavý výzkum prof. Macka k tzv. „keltskému genomu“ v naší populaci (s. 59). I jinak zajímavý obsah kapitoly 4.12. o současných pohanských pohřbech měla autorka nějakým způsobem komentovat a ne jen přepsat bez vlastního uvození.
Stejně lze autorce vytknout množství nepozorností ve finální úpravě textu, někdy i hrubek, vyšinutí z větné vazby apod. Např. první věta prvního odstavce na str. 10 je zcela nesmyslná. Na téže stránce na třetím řádku odspoda si autorka plete „iniciaci“ a „iniciativu“(!), na s. 42 si stěžuje na „shluk“ a nikoli spíše „hluk“ velkoměsta apod. Co je to „nadvětšina“ na s. 73? 
Na některých místech čtenář postrádá poznámkový aparát (např. k Vojtíškovu článku, s. 12; stejně v kapitola 4.6.). Poznámky pod čarou jsou vůbec poněkud nestandardní (jsou příliš stručné, nekončí tečkou, co je to 9798 apod.).

Na druhou stranu pomineme-li tyto výtky, je faktem, že autorka realizovala jeden z prvních terénních výzkumů novopohanství u nás a musela se vypořádat s řadou problémů výzkum takových skupin provázející. Nedostatek primárních a především sekundárních pramenů, nedostatek respondentů i vlastní relativní nezkušenost s terénním výzkumem však vyvážila nasazením, osobní snahou a častými konzultacemi se školitelem, který tak měl dobrou představu o tom, jak práce vzniká.
Helena Davidová tak ve své práci prokázala svou schopnost práce s religionistickým materiálem i schopnost vytvořit odborný text. Využila dostupné domácí i cizojazyčné zdroje. V zadaném tématu se zorientovala a její diplomová práce splňuje nároky na takovou práci kladené.

Proto doporučuji předloženou bakalářskou práci k obhajobě a navrhuji ji hodnotit jako VELMI DOBROU.
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