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Jméno oponenta práce: Mgr. Ondřej Sikora, Ph.D.
I. Formální kritéria                                                              ano    zčásti      ne

	1. Cíl práce je zformulován a odpovídá zadání a názvu práce.
	
	X
	

	2. Metody využité autorem jsou adekvátní vzhledem k cíli práce a  tématu.
	
	X
	

	3. Struktura práce je logická a odpovídá zvolenému tématu.
	
	X
	

	4. Závěr shrnuje dosažené poznatky a formuluje přínos k řešení  problému.
	
	
	x

	5. Autor nic podstatného neopomenul (zadání, obsah, úvod,  

    pojednání, závěr, resumé v češtině a cizím jazyce)
	X
	
	


Nejproblematičtější body v hodnocení okomentovat slovně

Téma práce není jasně vymezeno. V Úvodu je formulováno v podobě čtyř heterogenních otázek. Práce postrádá jednu vůdčí otázku, která by byla řešena.
Metodou práce by měla být filosofická interpretace textu. Práce však obsahuje ne příliš vydařené shrnutí některých pasáží Platónova díla bez jakékoliv známky interpretačního výkonu.

Struktura práce sleduje popisnou linii. Jako celek je odrazem nepochopení smyslu bakalářské práce. Číslování podkapitol je místy nelogické. Jednotlivé podkapitoly mají nevyváženou délku. 

Závěr neformuluje žádnou tezi či výsledek zkoumání.
II. Obsahová kritéria

	1. Práce prokazuje porozumění autora problematice.
	
	
	X

	2. Opírá se o relevantní prameny a literaturu.
	
	X
	

	3. Adekvátním způsobem s nimi pracuje.
	
	
	X

	4. Zpracování vykazuje rysy vlastního přínosu.
	
	
	X


Nejproblematičtější body v hodnocení okomentovat slovně

Autorka si zvolila za své téma pojem „sofokracie” v Platónově dialozích Ústava a Zákony. Práci chybí jasné formulování tématu a jako celek ji lze označit za shrnutí některých Platónových tezí z výše uvedených dialogů. Práci se nedaří proniknout do problematiky „vlády filosofů”, ulpívá na referátovém, popisném převyprávění některých tezí. Práce nejeví známky porozumění – či alespoň snahy o porozumění – původnímu Platónovu textu. 

Zcela nevykázaný zůstává během celé práce pojem „sofokracie”. Autorka s ním pracuje bez uvozovek jako s běžným pojmem, což nelze považovat za adekvátní, neboť se nejedná o běžnou součást českého lexika. Autorka se nezmiňuje o tom, zda se vůbec tento pojem v Platónově díle nachází, chybí jakákoliv reflexe jeho pozitivních či negativních aspektů.
Chybí kontextualizace problematiky filosofů-vládců v rámci dialogů Ústava a Zákony. Opomenuta zůstává tematizace vůdčí otázky dialogu Ústava, kterou je spravedlnost jako specifická „areté” duše, stejně jako rozpracování analogičnosti struktury duše a obce.  Zcela zbytečná, až směšně působící, je úvodní „biografická” kapitola o Platónovi „Stručné představení Platóna”, stejně jako věty typu „majetek a bohatství nejsou pro Platóna to nejdůležitější” (s. 36).
V práci zcela chybí diskuse s relevantní sekundární literaturou. Autorka pracuje převážně s dílem F. Novotného „O Platónovi”, jež lze považovat – vzhledem k rozmachu platónského bádání ve 20. století, za poněkud zastaralé, dále pak s literaturou typu příručky k dějinám filosofie (Tretera, Storig). V seznamu literatury jsou uvedeni autoři Simon Blackburn, Karl R. Popper, Jan Patočka, samotný text se však s jejich díly vůbec nezabývá. Práce s primárním textem postrádá jakoukoliv sběhlost, např. s. 28 a 32 obsahují jednostránkovou citaci Platónova textu bez sebemenší snahy jej interpretovat. 
III. Jazyková kritéria

	1. Práce je bez gramatických a stylistických chyb.
	
	x
	

	2. Práce je psána kultivovaným odborným jazykem.
	
	x
	

	3. Student zvládl a rozumí terminologii oboru a tématu, jímž se  zabývá.
	
	x
	

	4. Student pracuje správně s odkazy a citacemi, odlišuje parafráze a  

    vlastní myšlenky.
	
	x
	

	5. Práce je vybavena vhodně (ve shodě s charakterem zvoleného  tématu) doplňky textu (obrazové přílohy apod.)
	
	
	


Nejproblematičtější body v hodnocení okomentovat slovně

Některé formulace působí neuměle a kostrbatě, jazyku práce chybí především bohatší syntaktické i lexikální rozvinutí vět.

Jméno „Platón” je psáno s délkou, jméno „Sokrates” nikoliv – chybí sjednocení.
U odkazů na Platónův text je nesjednocená paginace – kolísání mezi českou a původní. 

Na str. 16, 17 a 21 chybí odkaz na zdroj, na str. 17 se nachází tabulka z knihy I. Tretery, opět bez odkazu. Na str. 25 je záměna v odkazu – citát není Platónův, ale Reinerův, pozn. č. 21 na str. 17 obsahuje převzatou informaci bez uvedení zdroje.
IV. Doplňující poznámka 

V. Otázky k obhajobě

Protože jsou výhrady k práci zásadního rázu, nelze tuto práci doporučit k obhajobě jako absolventskou bakalářskou práci v oboru filosofie.
Navržená známka                     

„dostatečný“
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