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Vystiznost abstraktu

X

Uvod price

Teoreticka cast

X

Kvalita, odborna uroven, vztah k téematu

Clenéni a navaznost kapitol, provazanost s priizkumnou/praktickou casti* X

Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X

Metodika

X

Cile prace

X

Vyzkumné/prizkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci

Vhodnost a spravnost pouzitych metod* X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace a interpretace vysledki

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost™ X

Diskuze

Kvalita, odborna uroven X

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky™ X

Zavér

X

Shrnuti zjisténych skutecnosti

X

Dosazeni stanovenych cilii*

Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X

Formalni stranka prace

Formalni uprava™ X

X

Stylistika

Gramatika a pravopis* X

X

Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh

Rozsah prace* X

* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznac¢enych hvézdickou jako hrani¢ni, méla by byt zavérecna
prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondenti a zaiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum®: ano - ne

Ptipadny komentaf:
Mira shody je 0 %. Zavérecna prace je/neni plagiat.

Ptipadny komentar:
Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavérefné prace:
Studentka Bc. Laura Flores Santiago vypracovala diplomovou praci na téma polohovani pacientek
V perioperacni péci. Prace je pomérné rozsahla, obsahuje 30 stran teorie a 40 stran ¢asti vyzkumné. Odkazy na
literaturu v textu jsou uvadény souhrnné az na konci odstavc.
Prezentace vysledkii mohla byt ptehlednéjsi, kdyby bylo dodrZeno stale stejné potradi zdravotnickych zatizeni.
Diskuze je obsahla, uvadi ve velké mife vlastni vysledky podpofené literaturou a zahrani¢nimi odkazy.
Studentka porovnava svoje vysledky s nékolika diplomovymi pracemi, ty jsou v diskuzi velmi nedostatecné
popsany (chybi popis metodiky jejich vyzkumu). V nékterych ptipadech neni patrné, Ze jde o diplomové prace.
Oceiiuji doplnéni rozhovori o zii€astnéné pozorovani, které v tomto ptipade€ prizkumu poskytuje objektivné;jsi
data.
Seznam literatury neni pfehledny, mohl byt rozdélen na knihy, internetové zdroje, zavére¢ni prace atd. Po
strance formalni se vyskytuji drobné chyby, napt. odsko¢ené zacatky stran.

Kladn¢ hodnotim praktické zaméteni této prace. Praci hodnotim C.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

1. Budou Vami vytvotfené polohovaci karty nabidnuty nékterému ze sledovanych zdravotnickych
zafizeni, bylo s nimi néjak pracovano, konzultovala jste jejich tvorbu s dotazovanymi stani¢nimi
sestrami?

2. Jak bylo realizovano pozorovani v po¢tu 15 pozorovani. Jedno pozorovani byl jeden vykon, nebo
kazdé pozorovani bylo s jinou operacni skupinou?

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) c
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