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I. Formulace cílů práce, metodologie 

(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Práce se věnuje Otu Pavlovi jako sportovnímu novináři v kontextu české sportovní žurnalistiky padesátých a šedesátých let 20. století. Práce vychází z dosavadní sekundární literatury, významným pramenem je pak pozůstalost Oty Pavla uložená v LA PNP. Metodologie stanovena není.
body (0–4)* 

	2


II. Naplnění stanovených cílů 

(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

V kontextu široce pojatého datového sběru cílí předkládaný text na průzkum způsobu práce Oty Pavla jako sportovního žurnalisty. Předmětem zájmu jsou mj. Pavlovy komunikační dovednosti, které se odehrávají mimo dochované texty. Práce se proto odchyluje od původního záměru evidence a žánrové klasifikace Pavlovy sportovní žurnalistiky a tenduje k biografickému portrétu. Je škoda, že na kontextualizaci s texty zbývá prostor spíše výjimečně (kapitoly věnované Pohádce o Raškovi a vybraným povídkám). 
body (0–4)

	2


III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 

(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Výhodou i slabinou práce je zvolený slohový postup vyprávění. Ten umožňuje bohatě shromážděné informace spojit do čtivého příběhu, zároveň ale text ztrácí charakter odborné, vědecké práce.    

body (0–4)

	2


IV. Formální náležitosti práce a její úprava 

(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

Práce je psaná velmi lehkou rukou, která místy zachází k obratům běžným v popularizačních žánrech. Na lehkou váhu bere text normu pravopisnou i citační. 
body (0–4)

	1


V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Práci doporučuji k obhajobě.
VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

Dobře.

datum:

podpis:

__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	Body
	klasifikace
	
	Podmínka

	15 až 16
	výborně
	A
	žádná nulová položka

	14
	výborně mínus
	B
	žádná nulová položka

	12 až 13
	velmi dobře
	C
	žádná nulová položka

	11
	velmi dobře mínus
	D
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	E
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	F
	min. 1 nulová položka 


*	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno





