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ProhlaSuji:
Praci s nazvem

Zkonfiskované zivnosti: likvidace zivnosti v letech 19489—-1954 z oralné-historické
perspektivy

Jsem vypracoval samostatné. Veskeré literarni prameny a informace, které jsem v praci
vyuzil, jsou uvedeny v seznamu pouzité literatury.

Byl jsem seznamen s tim, Ze na moji praci se vztahuji prava a povinnosti vyplyvajici ze
zakona €. 121/2000. sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o
zmeéng nékterych zdkont (autorsky zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, zejména ze
skute¢nosti, ze Univerzita Pardubice ma pravo na uzavieni licencni smlouvy o uziti této prace
jako Skolniho dila podle §60 odst. I autorského zakona, a s tim, Ze pokud dojde k uziti této
prace mnou, nebo bude poskytnuta licence o uziti jinému subjektu, je Univerzita Pardubice
opravnéna ode mne pozadovat ptfiméfeny prispévek na thradu nakladu, které na vytvoreni
dila vynalozila, a to podle okolnosti, az do jejich skute¢né vyse.

Beru na védomi, ze v souladu s §47b zakona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach a 0 zmén¢ a
doplnéni dalSich zakont (zékon o vysokych skolach), ve znéni pozdéjsich dodatk, bude
prace zvetfejnéna prostiednictvim Digitalni knihovny Univerzity Pardubice.

V Pardubicich dne... Martin Tichy
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Anotace

Likvidace soukromého podnikani v Ceskoslovensku nastala bezprostiedné po unoru 1948. Byla
s ni pak spojena také nasledné perzekuce zivnostnikli v prabéhu 50. let. Tato prace si klade za
cil skrze oralné-historicky vyzkum spojeny se studiem odbornych prameni vytvofit komplexni
pohled na znarodnéni v Ceskoslovensku.

Annotation

Liquidation of private bussines in Czechoslovakia started immediately after February 1948. It
was associated with that persecution of entrepreneurs in the 1950s. The work sets a goal with
the oral-history research and with the research literature create complex view of nationalization
in the Czechoslovakia.
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1 UVOD

Znérodiovani a naslednéd perzekuce podnikatelti byla jednim z mnoha zlo¢ini komunistické
moci na tzemi Ceskoslovenska. Cilem této diplomové prace bude zmapovat znarodiiovani
zivnosti ve vychodoCeském regionu a piiblizit uplatiovani komunistickych perzekuci na
jednotlivych vybranych pfipadech. Mezi zdroje této prace patii vypovédi pamétniki, které byly
dopliovany archivnimi prameny Statniho okresniho archivu v Pardubicich. Jedna se o naratory,
kteti mnou zkoumané obdobi sami prozili, anebo maji zprosttedkovanou vypovéd od svych
ptibuznych. Na zdklad¢ jejich vypovédi jsem ziskal informace o vyvoji jednotlivych

zivnostenskych podniki a sestavil medailonky zachycujici osudy majiteli a jejich blizkych.

Diivod, pro¢ jsem si vybral toto téma pro svou diplomovou praci je, Ze ma rodina byla vystavena
komunistickym restrikcim v 50. letech minulého stoleti. I pfes tuto skute¢nost jsem se po celou
dobu mého badani snazil o neutralni a objektivni postoj k danému tématu. Dals§im divodem
pak byl fakt, ze se jednd o téma, kterému stale nebyla vénovana pitili§ velka pozornost v ¢eské
historiografii. Z hlediska badani v oblasti sekundarni literatury jsem pak nejvice ¢erpal z knihy
Pavla Marka Ceské Zivnostnictvo 1945-1960. Diivodem byl nedostatek dali odborné literatury

na toto téma.

Nelze vSak provadét vyzkum bez stanoveni vyzkumnych otazek ¢i hypotéz. Pracuji
s hypotézou, Ze dneSni spole¢nost nahliZzi na soukromé podnikani stdle velmi negativné a
v osobach podnikateld nevidi pfinos statni ekonomice, ale naopak v nich spatfuje nepiiznivé
subjekty. Dle mého nézoru je to zplisobeno Ctyticet jedna let trvajici komunistickou nadvladou,
kterd v tuzemsku zplsobila tento negativni pohled. Tuto hypotézu se pokusim potvrdit ¢i
naopak vyvratit pravé na zéklad€¢ vypovedi jednotlivych pamétnikd, ktefi ve vétSin€ piipada
sami urcitou dobu podnikali, nebo stale jesté podnikaji. Co se vyzkumnych otazek tyce,
pokusim se odpovédét na mnou kladenou otazku: Existovala moznost zachovani soukromého
podnikani i béhem komunistické nadvlady? M¢la likvidace Zivnosti ve vSech zkoumanych

ptipadech stejny pritbéh?

Znérodnéni jako takové nebylo ojedinélou udélosti v nasich d€jinach. MiZeme o ném hovofit

napiiklad v roce 1919 v souvislosti s tzv. pozemkovou reformou, pii niz byla vyrazné oslabena



pozice tuzemské Slechty. Dale pak nastalo znarodnéni také roku 1945 na zaklad¢ dekreth
prezidenta republiky dr. Edvarda Benese. Tehdy byl opét vliv slechty oslaben, ba piimo znicen,
stejné jako vliv némeckych podnikili, které definitivné propadly statu. Tehdy doslo i k
znarodnéni bank ¢i ¢eskoslovenského filmu. Nicméné az komunisticky prevrat dokoncil proces
znarodnéni a na nékolik desetileti zastavil podnikatelskou ¢innost v Ceskoslovensku. Jedné se
o tragédii, kterd dodnes zstava velmi zastifiovana jingmi d&jinnymi udalostmi. Ceska
historiografie ma jiz podrobné¢ zmapované represe ze strany komunistického aparatu vici
Clenim tzv. druhého 1 tfettho odboje, dale proti sluzebnikiim cirkve ¢i proti soukromym
zemedeélcim. Bezpochyby je velmi prinosné, Ze se oteviené piSe a hovoii o ostrakizaci téchto
skupin v dobach minulého rezimu, nicméné perzekuce zivnostnikti v 50. letech minulého stoleti
zUstava stale vyrazné opomenuta, nemluve o znarodnéni jejich zivnosti jako takovych. Historie

jedné tragédie tedy ziistava ve stinu tragédii jinych, ale ptesto analogickych.

Pochopeni fungovani komunistického systému je klicové i pro pochopeni proti Zivnostenskych
restrikci. Komunistické myslenky typické pro 20. stoleti jsou neodmyslitelné spojeny
s Ruskem, ov§em zdkladnim ,,stavebnim* kamenem pro utvareni komunistické spole¢nosti byly
jiz myslenky Karla Marxe. Dle néj nejsou hybateli d¢jin ideje, ale skutecni lidé a protiklady,
které vyplyvaji z pomérti v materidlni podobé. Marx dale vidél neustdlé rozpory mezi
vyrobnimi vztahy, a to ve dvou prostorech. Prvnim prostorem byl feudalni systém, kde spatfoval
rozpory mezi Slechtou a méstanstvem. Zde bychom mohli hovofit o vyvoji burZoazie. Druhym
prostorem dle Marxe byl kapitalismus. Zde uvad¢l jako dvé ,,soupetici® skupiny kapitalisty a
délnickou tfidu. Marxova teorie prosazovala beztfidni spolecnost, kterd jedind miize byt ke

vSem obc¢antim spravedliva.!

Zaklady komunistické mySlenky se tedy upinaly na trzni hospodafstvi. UZ v jeho pocatcich
muiZeme vidét silnou nevraZivost proti nékterym tfidam, jako byli pravé Zivnostnici. Plany na
bezttidni spole¢nost byly dlouhou dobu pro velkou c¢ast spole€nosti povazovany za
nonsensovou piedstavu. Pro mnohé se naopak tato ptedstava stala snem o spravedlivém svéte.
20. stoleti pak ukézalo, Ze tyto myslenky mohou byt praktikovany ve velkém meéfitku, avSak
bez kyzeného vysledku. Jinymi slovy nevznikla ,,spravedliva spole¢nost® urcend pro vSechny
vrstvy a obCany. Naopak doslo k ostrakizaci urcitych skupin, které se musely asimilovat, aby
dokézaly i nadale existovat nebo alespoil koexistovat v novém politickém systému. Komunisté

tak svym zplsobem vytvofili typ spolecnosti, ktery sami kritizovali. Jednalo se o spole¢nost,

! Beier, Brigitte. Kronika lidstva. Praha,1995. ISBN: 80-85873-42-7. 5.789.
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ve které vladla pouze jedna tiida, ktera vytvofila jasnou hierarchii pro vSechny skupiny.
Vyboceni z této hierarchie pak bylo vazné trestdno. A¢ se myslenky komunismu zrodily
v Némecku, prvni zemi, kde se komunisté chopili moci, bylo Rusko. Zde se revolucionaiim
podaftilo vyuzit politickych a vojenskych obtizi carského rezimu k tomu, aby uchopili moc pro

sebe. Vladimir I1ji¢ Lenin psal jiz roku 1902 o potfebé revoluce, a to ve své knize Co délat?’

Sovétsky svaz zacal okamzit€ po svém vzniku uplatinovat tvrdou komunistickou politiku.
Marxovy myslenky byly obohaceny o mySlenky Leninovy, ¢imz padem se komunismus
vyrazn¢ radikalizoval. SSSR vSak ve svych levicovych a revolu¢nich ideach ziistal na dlouha
léta osamocen. Myslenka pievzeti moci pomoci revoluce se Sifila jednotlivymi staty, avSak ve

vétsing piipadi nedochdzelo na strané komunisti ke kyzenému vysledku.

2 Komunismus v Ceskoslovensku

V cCeském prostiedi doslo jiz v 19. stoleti k propojeni socialismu a nacionalismu. Vznik
socialistického délnického hnuti souvisel s procesy narodniho obrozeni a socidlné
ekonomickymi zménami. Cesky socialismus vSak nebyl ,¢istokrevné“ &esky i pies své
nacionalni tendence. Vznikl totiz skloubenim ¢eské narodni demokratické tradice a némeckého

socialismu.?

Komunisticka strana na uzemi Ceskoslovenska vznikla v dobé, kdy myslenky na komunistické
revoluce jinde v Evropé byly na ustupu. Doslo k izolaci bolSevického Ruska a k netispésné
revoluci v Némecku (1919). Utvafeni komunistickych stran a snah o revoluci vSak vzniklo
v kazdé zemi odlisné, a to v zavislosti na tom, v jaké pozici dana zemé byla za 1. svétové valky

a tésné po ni.*

KSC vznikla od3tépenim od socialni demokracie. Po¢atky tohoto §tépeni miizeme pozorovat
jiz roku 1919, kdy vznikla dvé jeji kiidla Prvnim bylo vyrazné marxistické kiidlo, které stavélo
svlj program primarné¢ na podpote délnické tiidy. Druhé kiidlo bylo proti témto postojim
opozi¢ni. Rozpory v této strané gradovaly az do prosince 1920, kdy oficialng vznikla KSC.

Ceskoslovensko bylo jednou z mala zemi v Evropé, kde mohli mit komunisté legalni politickou

2 Tamtéz. s. 872.
3 Rupnik, Jacques. Déjiny komunistické strany Ceskoslovenska. Praha,2002. ISBN: 80-200-0957-4. s. 22-23.
4 Tamtéz. 5.41-42.
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stranu. Dulezité samoziejmé bylo pro komunisty ziskat vliv v Praze jako v centru politického

déni. KSC vsak musela i pies tyto jasné plany &elit vnitinim potizim.

Rok 1928 byl kli¢ovy v oblasti vnitinich zmén KSC. Doslo k rozkolu mezi skupinou prosazujici
socialistickou tradici a skupinou prosazujici naprosté podiizeni Moskve. Roku 1929 vedeni ve
strané pievzal Klement Gottwald. Nejvyrazngjsim impulsem v dokonéeni bolsevizace KSC byl
Stalintiv program nazvany ,tfida proti tfidé.” Gottwald néasledné zacal s ostrou rétorikou
smefovanou proti socialni demokracii a burzoazii. Tato dvé uskupeni dle né¢j méla vést
k nastoleni fagismu v Ceskoslovensku.> Uvniti KSC dochézelo k nastupu novych typi
funkcionatt. Jednalo se o mladé lidi Skolené jiz od roku 1924, kteii byli vyrazné podporovani
Moskvou. Na tuto skupinu mladych lidi pak Moskva spoléhala pii uplatiovani svych pland.
Dochazi k za¢atku nového obdobi. To miizeme oznadit jako stalinské &i gottwaldovské.
Jednalo se o pomérné radikalni komunisty, ktefi usilovali o bolSevizaci strany, kterd méla vést
k radikalnimu smé&fovani KSC. Méla de facto zménit i postaveni samotného délnika, ktery byl
povazovan za zaklad samotné komunistické myslenky. Dle komunisti se mél ob¢ansky délnik
stat ,,bolsevickym proletafem.” Avsak témito kroky se paradoxné KSC od vétsiny délnické
zékladny odiizla. KSC se nedafilo ziskat sviij vliv v oblasti odbortl, a to i pies to, Ze roku 1922
zalozila Mezinarodni vieodborovy svaz. Okolo roku 1925 byla KSC prvni délnickou stranou
z hlediska poctu volict (tésné za agrarniky). Ale v oblasti odborii zistavala za socialnimi
demokraty. Pokud se vratime k oné bolSevizaci strany, tak ta se neobesla bez vnitrostranickych

problému. Provazela je Cistka, ktera probé&hla roku 1929.

Tyto Cistky mély za néasledek odchod mnoha intelektudlii, jako byli naptiklad Jaroslav Seifert
nebo Vladislav Vancura. Doslo tak ke Stépeni strany, kterd do té doby piisobila dojmem
absolutni celistvosti. I pfes tyto vnitropolitické problémy vsak bezpochyby KSC stale byla
stranou, ktera byla pro spoustu lidi velmi atraktivni. Tento rozkol mezi svymi ¢leny vSak strana
nikdy pred vefejnosti netajila, a naopak z néj ucinila jeden z momentt, které dle vyhovujicich
méfitek strany tvofily historii KSC. Tim se tento rozkol stal vyjimeény oproti jinym, které KSC
se vii vervou chtéla vymazat z kolektivni paméti. Nové vedeni KSC v &ele s Gottwaldem se
soustfed’ovalo na socialnédemokratické tendence ve strang.” B&hem prvorepublikové éry vedli
komunisté ostrou rétoriku proti tehdejSimu politickému systému. Naptiklad roku 1934 vydala

provokacni letak v souvislosti se znovuzvolenim Masaryka do ufadu prezidenta. Masaryka

5 Tamtéz. s.77-78.
® TamtéZ. s. 83-85.
7 Kalous, Jan. Cesky a slovensky komunismus. Praha,2012. ISBN: 978-80-87211-70-0. 5.24-28.
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oznaCovali za ,valeCné¢ho Stvace®, ktery chce v Ceskoslovensku nastolit diktaturu. Na
Gottwalda a nékteré jeho vérné spolupracovniky (naptiklad Vaclava Kopeckého) byl vydan

zatykag. Pfed vézenim je pak zachranil uték do SSSR.?

KSC po celou dobu své nadvlady podléhala sovétskému vedeni. Strana ptijala sovétsky model,
ktery velmi rychle aplikovala, a to za pomoci sovétskych poradcii. Slo o to si spole¢nost
podmanit za kazdou cenu. Politické procesy, které toto podmanovani doprovazely se sice
s vyvojem doby ménily, jejich podstata vSak zlistavala stejna, tedy odsouzeni a potrestani
»tiidnich neptatel.* Soudni procesy 50. let mély plisobit jako odstrasujici piipad. Obcané si méli
byt védomi, ze jakékoliv vykroceni z proletafskych norem bude tvrdé trestano. Dochézelo tedy
k vyuziti téchto procest, jako exemplarnich ptipadd. Souzeny byly celé skupiny obyvatel.
Nepritelem statu se ze dne na den stali zivnostnici, cirkevni piedstavitelé, nebo hrdinové
druhého nekomunistického odboje. Problémem samoziejmé nebyly osudy pouze téchto lidi,
kteti se rezimu Casto velmi hrdinné vzeprieli, zacalo také dochazet k likvidaci jejich ptatel a
pribuznych. Absurdita tehdej$i komunistické¢ nadvlady navic spocivala v tom, Ze ani nebylo
nutné proti rezimu vystupovat a aktivné jej kritizovat, ¢i snad snazit se jej, jakkoliv rozlozit.
Pro ,,provinéni* vii¢i rezimu postacovalo byt v kontaktu s osobou, kterd jiz byla rezZimem
perzekuovana. Nastala tedy situace, kdy se obfané dostali do zacarovaného kruhu plného
strachu a zatykani. Strach poté lidi podnécoval k udavéani a donaSeni na své blizké. Rezim si
diky tomuto strachu udrZoval svou pozici. Tento strach byl navic pfiZivovan pocitem
permanentniho osobniho ohroZeni a nejistoty z toho, co lidem pfinesou nasledujici dny a

mésice.’

Komunisté po uchopeni moci v roce 1948 potiebovali nové zékoniky, které by odpovidaly
jejich pojeti statu a vlady v ném. VIadda pak nasledné ve dnech 7. a 14. ¢ervence 1948 ulozila
Ministerstvu spravedlnosti a vnitra, aby nejdéle k 1. zati 1950 predlozilo ke schvéleni osnovy
novych klicovych zakonikl. Toto obdobi dostalo pojmenovani ,,pravnicka dvouletka. Nazev
byl odvozen od popularnich sovétskych viceletych planii. Nasledné byly vytvofeny dvé komise.
Jedna se méla zabyvat ob¢anskym pravem a druha trestnim pravem. Tyto komise se dale délily
na subkomise, které mély na pomoc dalsi specialni komise. Mezi tyto specidlni komise pattila
napiiklad komise pro jazykovou Upravu, kterd se starala o gramatickou Upravu. Celkové tyto

pfipravy zaméstnaly obrovské mnozstvi lidi, jelikoZ na pfipravé zdkonli pracovalo pies sto

8 Kvacek, Robert. Doba moderni (1914-2012). In: Kronika eskych zemi do pravéku po soucasnost. Praha,2012.
ISBN: 978-80-7321-652-8. S. 674.
° Tamtéz. s. 87-90.
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prokuratorti a soudcti. Cil strany byl jasny. Vytvofit novy pravni fad, ktery mél byt ,,absolutné
o¢istén“ od starych poradkd. JelikoZz si KSC vyrazné zakladala na tzv. ,,v1adé lidu“, bylo
zapotiebi do procesti zakomponovat také prvek zahrnujici §irsi spole¢nost. Cleny komisi se
proto stali délnici z tovaren, odboraii a mladezniéti funkcionafi.!® Zapojeni tak byli ¢asto velmi
mladi lidé, kteii Casto sotva dosahli plnoletosti. Nesmime opomenout fakt, Ze pravé po nastupu
komunisti byla snizena v Ceskoslovensku vékovéa hranice plnoletosti na 18 let. Jednalo se
bezpochyby o velmi u¢inny a takticky krok ze strany KSC. Snizenim vékové hranice pro
plnoletost se strana snazila navodit dojem toho, Ze své obCany povazuje za natolik vyzralé, aby
jiz v tomto véku mohli €init ukony sami za sebe bez dohledu a souhlasu zdkonnych zastupci.
Mohlo tak jit o ziskani divéry obcanl, kterym bylo déno jasné¢ najevo, ze jsou jako
plnohodnotni ob&ané brani v daleko niz§im véku nez v mezivale¢ném Ceskoslovensku, kdy
veékova hranice pro plnoletost ¢inila 21 let. V dobach Rakouska-Uherska to pak bylo dokonce
24 let. Komunisté vSak v uzdkonéni této vékové hranice vid€li pochopitelné upiednostnéni
svych zajmi. Obéané Ceskoslovenska diky ,,dfive ziskané plnoletosti mohli jit diive volit a
v pracovnim procesu na n¢ nemusely byt kladeny ohledy jako na nezletilé zaméstnance. Jednalo
se o ziskani plnoletosti lidi, ktefi byli ¢asto jesté na stfednich Skolach, tak vyvolalo obrovskou
spolecenskou zménu. Mnoho téchto mladych lidi to vnimalo pochopiteln¢ velmi pozitivné a
skutecné ptevzali narativ, ktery hlasal, Ze jim strana pln¢ divéiuje, kdyz je zmociuje diive nezli
prvni republika a ,,staré mocnatstvi.“ Tito lidé poté na oplatku plné€ stran¢ divétrovali. Vzajemna
diivéra vedla k posileni vztahi mezi vladnouci garniturou a obyvatelstvem. Této situace poté
mohli komunisté vyuzit pravé v oblasti politickych procest. Nicméné divodi pro snizeni
veékové hranice vSak bylo pochopitelné vice. VEk se snizoval také z diavodi odvodi do armady

¢1 pro ziskani pracovnéch sil v tovarnach.

Komunistickd justice narychlo provadéné soudy uskuteciiovala ve velkém a bez mnoZzstvi
adekvatnich dikazii odsuzovala lidi v§ech moznych skupin. Dtlezité bylo dokazat obvinénym
vinu za kazdou cenu i se zcela smyslenymi a irelevantnimi dikazy. Pravni systém ve své
podstaté viibec nebyl pravni a obvinény uz byl de facto odsouzeny jesté pted tim, nez byl zatCen.
Vse bylo systematicky propracovano tak, aby obzalovani byli odsouzeni dfive, nez se najde
n¢jaka nesrovnatelnost, ktera by cely proces mohla pozdrzet ¢i zcela narusit. Zacalo dochazet
k zcela odliSnému chépani pojmu pravo. Pravo totiz mizeme chapat jako vyraz viile politické
reprezentace statu. I diky tomu muize dojit k jeho zneuziti ze strany vladnoucich elit. Toto

zneuziti prava se poté mizZe projevit politickou persekuci, kterou minuly rezim hojné vyuzival.

10 Blahova, Ivana. Obéti komunistické spravedinosti. Praha,2013. ISBN: 978-80-87284-43-3.s. 51-52.
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Cilem takovéto vladnouci skupiny je udrzet svou moc a vytésnit své odptirce. Pii likvidaci
poltickych odptrct se uplatiiovaly nastroje trestniho prava, coz sebou neslo nutnost zmény
trestnich predpist, upravy jejich vyklada a aplikace a v neposledni fadé i ovladnuti soudniho
systému. Po roce 1948 pak dosahla svého vrcholu cilevédoma cesta KSC za ziskanim moci. Na
konci této cesty pak strana ziskala mocensky monopol umoziujici pfimou likvidaci skute¢nych

i potencionalnich odptircii nového rezimu.!!

Strana pak vyuzila hned né€kolik zdkonii k ,,potrestani vinikd.“ Klicovym zakonem
komunistického soudnictvi 50. let byl zakon ¢. 231/1948 Sb. Jednalo se o tzv. zdkon na ochranu
lidové demokratické republiky. Ve své podstaté Slo o pretvoreni jiz existujiciho zakona ¢.
50/1923 Sb., coz byl tzv. zdkon na ochranu republiky. Komunisté museli tento zdkon pietvorit
z toho ditvodu, ze zastupoval byvaly rezim a v o¢ich nové vladnouci garnitury tedy pusobil jako
,ourzoazni.“ Pozménéni zdkona ku komunistickému obrazu se projevovalo piedevsim
zptisnénim trest, vyS$imi sazbami a novym definovanim toho, co je vlastné trestné.
Nejvyraznéjsi zménu tohoto zdkona mizeme spatfovat v tom, jak bylo nakladéno s trestem
smrti. Zakon z roku 1923 ukléddal trest smrti jen ziidka. Po pozménéni zédkona po roce 1950
vSak mohl soud ulozit trest smrti hned v nékolika ptipadech. Jednalo se naptiklad o zlo€iny
vyzvédacstvi ¢i spachani velezrady. Dilezité je samoziejmé si u téchto zakonl vSimat
jednotlivych hlav. V zikonu na ochranu republiky se prvni hlava nazyvala Uklady o republiku,
druhd nesla nazev Poskozovani republiky a Utoky na ustavni Cinitele a tfeti byla oznaovana

jako Ohrozovani miru v republice a vojenské bezpecnosti.

Zéakon na ochranu lidové demokratické republiky byl ladén v podobném duchu. Zde prvni hlava
nesla nazev Trestné Ciny proti statu. Druhd hlava nesla ndzev Trestné ¢iny proti vnéjsi
bezpecnosti. Hlava tieti pak byla pojmenovana jako Trestné &iny proti vnitini bezpecnosti.'
V Cemsi se tedy nova zdkonna norma inspirovala jiz pfedeslou prvni republikou. To ve své
podstaté neni Zadnym novym tkazem, jelikoZ ptebirani zdkonnych norem od byvalych rezimt
(alesponl v n&jaké formé) Cinilo vice zemi a politickych systéml. OvSem ve své skutkoveé
podstaté se tento zakon vyrazné zménil. Co se tyce jeho platnosti, tak ta vzesla 1. srpna 1950.
Tento zédkon obsahoval jist¢ prvky tzv. socialistického humanismu, ktery mél za ukol
proklamovat vychovny ucel trestu. Dale si kladl za cil pachatele napravit a snaZit se jej navratit
do fadné spolecnosti. Otazkou vsak zlistava, zda byla tato myslenka viibec naplnéna. V praxi

se totiz ukazalo, Ze §lo spiSe o systematickou likvidaci odsouzenych, a to jak fyzickou, tak

' Blahova, Ivana. Jménem republiky. Praha,2015. ISBN: 978-80-8784-55-1. s. 18-19.
12 Blahova, Ivana. Obéti komunistické spravedinosti. Praha,2013. ISBN: 978-80-87284-48-3. s. 53-54.
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psychickou, pticemz nasledky této likvidace si nesli do konce Zivota. Stat se zacal dle tohoto
zékona stavét do role ochrance. Slo o jakéhosi ochrance ,lidové demokracie®, ktery mél
zabranit tomu, aby byl stat rozloZzen zevniti. Tato politickd propaganda skute¢né zabrala a lidé
nabili dojmu, Ze stat se vyporada se vSemi nepiateli socialismu. Neptitel mél byt zkratka
odhalen, dopaden a potrestan za kazdou cenu. Z dneSniho hlediska jiz vime, Ze neSlo o
spravedlivy justi¢ni postup, ale o pfedem pfipravenou masinérii, ktera byla systematicky
vyvinuta k likvidaci urcitych jednotlivced, ale i celych skupin. Nové zékony si kladly za cil byt
co nejvice srozumitelné a prosté, aby jej ,,davy pracujicich* dobte pochopily. Pochopiteln¢ zde
dochazelo k inspiraci ze sovétské strany.!> Presumpce neviny byla odstavena na okraj zajmu
totalitni spolecnosti, ktera nehleda ditkazy pro nevinu ob¢and, ale naopak systematicky vytvari
Casto 1 falesné dikazy pro jejich vinu. Utvofilo se tim de facto stigma o falesné spravedlnosti,
kdy stat ujisStoval obcany, Zze spravedlnosti bude ucinéno za dost, a to za kazdou cenu.
Zivnostnici tedy byli podobné jako jiné skupiny stavéni pied soudni tribunal na zakladg

castecné nové a Castecné jiz existujici legislativy z doby, kdy mohli jest¢ svobodné podnikat.

3 Metodika vyzkumu

Primarni metodou, kterou vyuzivim ve své diplomové praci, je ordlni historie. Jedna se o
metodu, kterd je pro badani v oblasti soudobych déjin typicka, nékdo by ji dokonce mohl
povaZovat za synonymum soudobych dé&jin. Prace s pamétniky pro popis historickych udalosti
vSak existuje jiZ po dlouha staleti. Nicmén€ metodou historiografie se stala az ve 20. stoleti. Je
nespornym faktem, Ze se jednalo o stoleti bohaté na rlizné udalosti, které vyrazné preménily
usporadani svéta. Po fadé téchto dramatickych udalosti vzrostl zdjem o piima svédectvi.!* Jedna
se o metodu, kterd skrze vzpominani jednotlivce pfedava lidské vypraveéni dalSim generacim.
Jde zde o troji koncepci Casu, kdy minulost a soucasnost vytvareji pomyslny most do
budoucnosti. Dochazi tedy k uchovani vytvofeného narativu dal$im generacim, které skrze néj

mohou nahlédnout do minulosti.'?

Primarnim zdrojem pro vyzkum v oblasti oralni historie je tedy pamét. Rad bych zde alesponi
letmo nastinil fungovani pamétovych studii. Ta sice nejsou soucasti oralni historie a tvofi

samostatné badatelské odvétvi, nicméné tvori dulezitou slozku badani v oblasti soudobé

13 Tamtéz. s. 56-58.

4 Vangk, Miroslav. Teti strana trojithelniku: Teorie a praxe ordlni historie. Praha, 2011. ISBN:978-80-87398-11-
1.s.28.

15, Tamtéz. s. 26.
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historiografie. Za prukopniky v oblasti pamétového badani je povaZzovdna anglosaska
historiografie. Ta se cht¢la zaméfit na do té doby opomijené vrstvy a dale také na rozdil mezi
osobni paméti a vefejnou reprezentaci. Ani v pfipadé tohoto vyvoje se vSak predstavitelé
historiografie jednozna¢né neshodnou. Nékteii badatelé totiz vidi pocatky uz u francouzské
historické $koly Annales. Zde se v§ak analyza terminu pamét’ objevuje pouze zfidka.'® Co se
ty¢e onéch opomijenych vrstev, tak s nimi pracuje i soucasnd oralni historie. Primarné se
zamé&fuje na vypovedi lidi, kteti dané udalosti zazili, ale nebyli nutné jejich pfimymi tvirci.
Rozdil mezi paméti kolektivni a paméti jednotlivee je té€z fenoménem, ktery je bezpochyby
nutné prozkoumat, abychom pronikli hloubé&ji do dané problematiky. Kolektivni pamét’
obsahuje udalosti, které jiz postradaji pfimé ucastniky, ale stale tyto udalosti nesou silné
poselstvi ve vétsSim celku, napfiklad narodu. Némecti badatelé Jan a Aleida Assmannovi

kolektivni pamét rozdélili do Etyt odvetvi.

1) pamét mimeticka (uchovéavani spolecenského jednani prosttednictvim napodobovani)
2) pamét’ véci
3) pamét’ kulturni (minulost pfipominand skrze zvyky ¢i obtady)

4) pamét komunikativni (pfedavana mezi 3.-4. generaci)!’

Pro kolektivni pamét’ jsou poté vyznamnym fenoménem tzv. mista paméti. Jedna se o prostory,
které sehraly dilezitou roli v déjinach urcitého naroda ¢i urcitého statu. Proto si dané skupiny
neustale piipominaji vyznam téchto mist i udalosti. V Ceské republice mezi takova mista
miizeme zafadit napfiklad horu Rip, ¢ Prazsky hrad. Mista paméti sehravala vyraznou roli
v oblasti sebeutvareni jednotlivych narodi. Prikopnikem studia mist paméti se stal francouzsky
historik Pierre Nora. V ndvaznosti na n¢j poté pokracovali 1 védci z dalSich zemi. 21. stoleti
poté pfineslo vyzkumy zamétené na nadnarodni mista paméti. Nasledné tak doslo naptiklad

k vyzkumu &esko-némeckych mist paméti ¢i mist sttedoevropského vyznamu.'®

Naproti tomu stoji vzpominky pamétniki, kteti byli G¢astniky ptimymi ¢i neptimymi.'® Pamét

kazdé skupiny je odlisna. Cim vétsi pak skupina je, tim vétsi moznosti vykladu mame.

16 Svatikova Slabakova, Radka. Mytus Slechty u nds a v nds. Praha,2012. ISBN:978-80-7422-223-8. s. 21.

17 Vanék, Miroslav. Miicke, Pavel. Tieti strana trojithelniku: Teorie a praxe ordlni historie. Praha, 2011. ISBN:978-
80-87398-11-1.s. 110.

18 Sustrova, Radka. Ceskd pamét: Nérod, déjiny a mista paméti. Praha, 2014. ISBN: 978-80-200-2411-4. s. 67-70.
19 Tamtéz. s. 24.
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V ptipadé€ naroda se jedné o skupinu tak velkou, Ze je nemozné nalézt tiplnou shodu ve vykladu
pamétnikd. Kazdy nadrod ma navic jiné historické zkusenosti. Tento fakt je poté tieba zohlednit

v dal$im badani.

Druhou svétovou valku ma ve své paméti vétSina evropskych ndrodd, avSak vzpominky
ptislusnikti riznych narodd k t€émto udalostem budou znacné odlisSné. Znacné negativni
vzpominky mohou prezentovat Polaci nebo tfeba Srbové, ktefi Celili brutdlnimu masakrovani
ze strany nacistii a UstaSovcl. Jinak pak na tyto udalosti budou vzpominat néarody, které
bojovaly na strané nacistického Némecka. Uplné odlisnou kapitolou poté bude prezentace

vzpomindni ze strany statli, které ve valecnych letech vystupovaly jako neutralni.

O tom, co se v Evropé€ déje, védély, mohlo to na n¢ plsobit i negativné, ale osobni zkuSenost
jejich narod postradd. Jak jsem vSak jiz predestiel, vétSina statii Evropy néjakou formu
zkuSenosti s valkou méla. Vyrazny rozdil vSak nastava s poc¢atkem studené valky a takzvanym
bipoldrnim d€lenim svéta. ZkuSenosti s komunistickou diktaturou se omezuji na polovinu

evropskych narodi a tim jsou vyrazné ovlivnény 1 jejich vzpominky.

Narody byvalého zapadniho bloku jako naptiklad Déanové, Irové a jini, pfimou zkusSenost
s komunismem postradaji. Neda se fict, Ze by se staty tohoto typu nepotykaly se socidlnimi a
ekonomickymi problémy, ale vyhnuly se desetiletim komunistické diktatury. Jinou narodni

zkuSenost proto budou mit staty byvalého vychodniho bloku.

Maji dokonce oproti ,,zadpadnim* narodiim moZznost porovnat dv¢ totality 20. stoleti, coz ale
muze vést k tendenci jednu z nich ospravedliovat. AvSak i zde neni zkuSenost jednoznacné
stejnd. Jinou zkuSenost s komunistickym rezimem budou mit narody, snazici se nepodlehnout
pln¢ sovétskému vedeni, jako napiiklad Rumuni, ¢i narody byvalé Jugoslavie. Jinak dané
situace vnimaly oddané sovétské satelity jako Ceskoslovensko a rozdilnym pohledem mohou
prispét tzv. postsovétské narody. Vyrazny prim miiZou sehrat také vlastnosti urcitého néaroda,
jako naptiklad silny nacionalismus, ale také zakofenéné tendence panslavismu, pangermanismu
¢i rusofilstvi. Pfi¢teme-li k nim geografické a ekonomické podminky dané zemé, poptipadé
plsobeni mensin, statni zfizeni ¢i vliv tradic, vznikne v kazdém staté takika unikatni symbol
pfipominani danych udalosti. MiZeme tedy vidét, Ze v oblasti politickych d&jin se kolektivni
pamét’ miiZze znacné rozchéazet. Jiny pohled nabizi historiografie, v nékterych oblastech déjin
kazdodennosti. I zde sice nepanuje Gplna shoda, ale najdou se udalosti, které¢ do zna¢né miry
vétSina narodl vidéla podobnym pohledem. Jedna se o udalosti spojené s Sifenim urcité nakazy.

Pandemie koronaviru jako jedna z mala udélosti zasahla doslova cely svét. Do budoucna
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bezpochyby nastane situace, kdy v oblasti ordln¢ historického badani dostanou svilij prostor

pamétnici koronavirového obdobi.

Byl zde jiz mnohokrét pouzit pojem pamét’. Cim je ale vlastné ona pamét’? Jedna se o fenomén
vlastni kazdému jedinci. Souvisi s lidskou existenci jako takovou. Jako pocatecni ukol paméti

byla vzdy brana schopnost uchovavat a dale preddvat lidské schopnosti a znalosti.?

Soucasna véda pracuje s pojmem pamét’ jako s kategorii mnoha rtiznych systému, které pracuji
individualné. Jelikoz vSak ale neni jednotnou funkei, tak nemiizeme ani aplikovat jednotnou
teorii paméti.?! Pfestoze oralni historie, jak ji zndme a pouzivame dnes, méa své zastoupeni

ptedevsim az po 2. svétové vdlce, tzv. pamétova studia jsou vSak daleko starsi.

Za zakladatele pamét'ovych studii je povazovan francouzsky sociolog Maurice Halbwachs. Ten
se této tématice vénoval jiz v obdobi mezi svétovymi valkami. Psal o tzv. podminénosti paméti.
Podminénost dle jeho vyzkumu tvoii ramce, které vytvareji lidé Zijici ve spolec¢nosti. Skrze né
pak funguje proces vzpominani. Co se tyce ramcl, o kterych Halbwachs psal, jedna se
predevsim o ramce jazykové, Casové a prostorové. Nejdulezitéjsi pak dle néj byly jazykové
ramce.?? Jak jsem jiz zminil vySe dilezitym faktem je tzv. narodni pamét’. V té sehravaji klicovy
prvek tzv. mista paméti. Badatel, ktery se rozhodne pro vyuZziti ordlni historie by v§ak nemél
opomenout ani biologickou stranku paméti. Pamét’ ma totiz svoje limity a je zapotiebi s timto
faktem dale pracovat. Clovék s piibyvajicim vékem zapomina a pochopitelng i rychlost jeho
vzpominani je jiZ znacn€ omezena. Badatel tedy musi ordlné historicky rozhovor vést tak, aby
dal naratorovi dostatek prostoru. Zaroven je potieba pokusit se tento vékovy rozdil pochopit a
fidit se dle n&j. Pamét’ je bezpochyby alfou a omegou orélni historie, nicméné neméné diilezité
postaveni ma i jazyk. Jazyk je nezpochybnitelnym aspektem pro tvorbu humanitnich véd naptic¢

odveétvimi.

Nemozné odlouceni jazyka od lidského jednani a plisobeni ve védach dokazali jak Ferdinand
de Saussure, tak Michel Foucalt nebo Michael Pullmann. Vypovédi konkrétnich pamétniki 1ze
zkoumat z hlediska lingvistického. Jako inspiraci k tomuto hledisku zkoumani mohou poslouzit
Foucaltovy teorie. Ten psal o tzv. obecné gramatice. Tu miiZzeme pojmout jako diskurz chédpany

jako tadu verbalnich znakl. Skrze znaky mtizeme dale definovat jazyk. Obecna gramatika se

20 Maslowski, Nicholas. Subrt, Jifi. Kolektivni pamét: K teoretickym otdzkam. Praha, 2014. ISBN:978-80-246-
2689-5.8. 7.

21 Svaii¢kova Slabakova, Radka. Mytus Slechty u nés a v nds. Praha, 2012. ISBN:978-80-7422-223-8. s. 25.

22 Maslowski, Nicholas. Subrt, Jiti. Kolektivni pamét: K teoretickym otdzkdm. Praha, 2014. ISBN:978-80-246-
2689.s. 15-18.
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zabyva zakonitostmi viech jazykd, ale i kazdého jazyka zvlast.?® Halbwachs také hovofil o
tom, ze ,,minulost neni pasivné ukladana, ale je naopak neustale selektivné rekonstruovana
z hlediska pfitomného. Individudlni pamét’ je redlnd diky ,,socidlnim rdmctim® vzpominani,
které jsou vetejné¢ dostupné, sdilené a reprodukované vlivem zapojeni Clent do skupinové
komunikace, diskurzu“.>* Historiografie z hlediska paméti také miize pracovat s pojmy, které
obéti byvalého rezimu mohou oznalit za ,,procesy spravedlnosti.“ Mezi n¢ bychom mohli
zatadit restituce, rehabilitace ¢i amnestie. Tyto procesy poté miizeme oznacit jako tzv.
retrospektivni politiky, které mohou byt studovany jako ,,média paméti.“ Védec Riechel klade
daraz déleni médii na rizna ,,re- ,,napft. rehabilitace, restituce atd.* Dle jeho teorie existuji dvé
otazky, ze kterych vychazeji kritéria vybéru. Prvni otdzkou je, co délaji média minulosti?
Druhou pak, co délaji média s pomoci této minulosti? Oba proudy se poté zabyvaji tim, jaké
plni funkce, jak a komu slouzi. Sdilené¢ kulturni pfedstavy o minulosti se neobjevuji jenom
,»ptimo* v symbolickych aspektech porevolu¢niho déni, ale také ve specifickych diskursech. A
to predev$im v uzivani jazyka.?> Problémem je v8ak zapominani, které hraje stile vyraznou
roli 1 v oblasti historické paméti. Pokud se dané udalosti nebudou pfipominat, tak se na né
pochopitelné zapomene, coz by mohlo vést 1 k fatalni ztraté historického povédomi. Dalo by se
fici, ze ptisluSnici kazdé spolecnosti maji jisty tkol, tim je vytvafet rekonstruovani historie a
,Ludrzovat ji pti zivoté“. Jediné tak nezanikne a budou z ni moci Cerpat dalsi generace a
poptipadé se z ni poucit. Diky rekonstrukci kolektivni paméti mizeme pracovat s fenoménem
,kolektivni amnézie.“ Jedna se o udalosti, které upadaji v zapomnéni. M4 ale 1 pozitivni dopad,
kdy umoziuje urcité zvyraznéni historickych udélosti, vétSinou po néjakém zlomu. V ceském
prostifedi by to mohla byt napiiklad Sametova revoluce. Diky témto zvratim mulzeme na
historické udalosti nové nahlédnout a uchopit je jinym zplisobem. Sametova revoluce tak
napiiklad umoznila objektivnéjsi vyzkum povalecného obdobi a dalSich udalosti. Dllezita je
ale pro kolektivni pamét’ také prace s historickymi traumaty. Ukazuje se totiz, Ze propojeni
kolektivni paméti a samotného zazitku mize byt velmi silné. Neni bezpodmine¢né nutné, aby
¢lovek prozil traumatizujici udélost na vlastni kizi. Jako kulturni trauma se totiz mize piredavat
1 dal$im generacim, které jej pfimo nezazili. Udélosti jako holokaust nebo politické procesy se
tak nesou dale v paméti.?¢ Problémem ziistiva fakt, Ze studia socilni a kolektivni paméti byla

dlouho opomijena, a to az do 80. let minulého stoleti. Néasledné jim vSak zacala byt vénovana

2 Foucalt, Michel. Slova a véci. Brno, 2007. ISBN:978-80-251-1713-2. s. 69-76.

24 Smidova-Matousova, Olga. ,, Rudé prdavo psalo, Ze nds bylo mdlo. “ Praha, 2012. ISBN: 978-80-7419-065-0. s.
24,

25 Tamtéz. s. 33-34.

26 Tamtéz. s. 25-26.
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pomémne vysokd pozornost. Olga Smidova-Matousova také hovoii o proméné postaveni a
vnimani historie. Dle jejiho ndzoru jiz historie neni jen ,, nezaujatou a objektivni védou, ktera
je posvécena statem. Hovoil o tom, Ze soucasna historie je ,,stranicka, zaujatd, mnohdy

dokonce urputnd a vasniva. “*’

Miutzeme tedy s pouzitim znakl rozSifrovat pamétnikiv jazyk a ndsledné ho komparovat
s jazyky ostatnich narator, poptipad¢ s jazykem dobového kontextu. Se zkoumanim dobového
jazyka pak souvisi Pullmannovy teorie. Pravé Pullmann pfisel s hypotézou, Ze mezi minulym
rezimem a obyvatelstvem existovala dohoda o ml¢enlivosti. Jednalo se o nepsanou dohodu, kdy
obyvatelstvo proti rezimu nevystupovalo, poptipadé jej kritizovalo jen v malém krouzku lidi.
Nastala tak existence dvou svéti. Byl tedy vytvotren nesourody diskurz, ktery v§ak fungoval po
celou éru normalizace.”® Rezim pak na oko ,,pecoval o své ob&any*, nebo se tak minimalné
snazil ptsobit. Zde tedy mize vytanout problém pfi rozhovoru, kdy pamétnici mohou na urcité
udalosti vzpominat s ur€itou mirou nostalgie. Mlize na to mit vliv pravé dobova proména
jazyka. Lidé byli zvykli hovotit riznymi typy jazyka. Obrovska propast mezi tim, co je oficialni
a co neni, se vepsala hluboko do jejich mysli. Neustale jim byl servirovan narativ o tom, jak
podstatnou roli hraje socialismus v jejich Zivotech. Jednalo se tedy o floskule, kterymi byli

obcané tak dlouho zahlcovani, az jim skute¢né uvéfili, nebo to alespoit predstirali.?

Vyznamnym divodem, pro¢ je také ordlni historie pfifazovéna k soudobému badéni, jsou
bezpochyby technické moznosti. Audiovizualni zdznam umoziuje zachytit lidské vypravéni ve
vSech aspektech. Nevyhodou vsak je, Ze mlze tento zdznam pusobit pfedevS§im na emocni
stranku pfijemct, a ti nasledné€ opomijeji vyzkumné hledisko. Dalsim aspektem, pro¢ se poji
oralni historie se soudobymi déjinami, jsou samotni pamé&tnici. I pfesto, ze pamétnikil urcitych
udalosti ubyva, €i zcela vymizeli, stale je zde moZnost tuto metodu aplikovat. Pro badatele
star$ich d€jinnych obdobi pak jiz tato moznost pochopiteln€ vyuzitelnd v praxi neni. Nelze vSak
v praxi vyuZit metodiku oralni historie bez komparace s jinymi metodami. VyuZitim oralni
historie sice badatel ziskd mnoZstvi informaci ze strany naratora, nicméné pro dovrSeni
kvalitniho vyzkumu je zapotiebi vyuzit i jiné moZnosti. Jednou z nich byva obvykle studium
pramend. [ v tomto piipad€ je moZné se setkat se zdkonem, ktery je velmi dualezity pro ptistup
k archivaliim. V minulosti se velmi podstatnym zdkonem v této oblasti stal zdkon CNR ¢&.

343/92 sb., ktery méni a dopliiuje zakon CNR ¢&. 97/1974 sb. o archivnictvi. Z tohoto zdkona

27 Tamtéz. s. 27.

28 pullmann, Michael. Konec experimentu: Prestavba a pad komunismu v Ceskoslovensku. Praha, 2011. ISBN:978-
80-87271-31-5. s. 186.

2 Tamtéz. s. 186-189.
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pak vyplyva povinnost pro ur€ité¢ skupiny vést vlastni spisovni a skarta¢ni fad. Jedna se
naptiklad o statni organy, obce ¢&i pravnické osoby.*® Roku 2004 pak vesel v platnost zakon ¢.
499/2004 sb., jehoz plny nézev zni Zakon o archivnictvi a spisovni sluzb¢ a o zméné nekterych
zékond.’! Pravé tento zakon tedy soudobym historikim umoziuje piistup k nejriiznéjsim
archivnim pramentim podle soucasné a platné normy. Vyzkum dobovych materidli poméaha
badatelovi ziskat mnozstvi dal§ich dalezitych faktl, které mize vyuzit ve svém badani. Je na
misté Fict, Ze by dokonce tento typ vyzkumu vyuzit mél. Casté je pak vyuziti ,,pisemnosti
osobni povahy* a tzv. ,,projevii osobni povahy.* Jedna se o materialy osobni provenience, které
jsou soustiedény v tzv. osobnich fondech. Jedna se napiiklad o soukromou korespondenci ¢i
deniky. Jsou to materialy velice piinosné¢, nicméné pristup k nim je znacné stizen. Je totiz mozné
je studovat pouze se svolenim dané fyzické osoby, které patii, popiipadé se svolenim jejich

piibuznych.??

Tak jako i jiné typy pramend, tak i ordlni historie ma své negativni aspekty. Badatel se opét
potyka se subjektivitou pramene. Ani zde nesmi byt opomenuta kritika pramene umoznujici
vytvofeni smysluplného a objektivniho textu. Je zapotiebi konfrontovat vypravéni naratora
s dobovymi archivaliemi. Pokud k této konfrontaci nedojde, ziskavd badatel pouze
jednostranny vhled do dané problematiky, ktery mutize byt zpochybnén dalS$imi badateli
z historické obce. Narator navic neni, a ani nemtize byt zdrojem stoprocentn¢ divéryhodnych
informaci. Pamét’ je totiz vysoce individudlnim fenoménem, ktery mtize do historického badani
piispét, stejné jako jej mize rozlozit. V mainstreamovém povédomi totiz mulzZe platit
konsenzus, ktery stavi naratora na piedestal v podobé& naprosto relevantniho zdroje. Nicméné
nikde neni psano, Ze narator musi mluvit vzdy pravdu. Muze sledovat své taktiky a urcita fakta

zamlcet ¢i poupravit tak, aby vyhovovala jemu, poptipadé¢ jeho okoli.

VétSinova spolecnost chece videét v ordlni historii poutavé ptibehy. V téchto narativech pak ma
vystupovat hrdina, nebo obét’ jisté represe, ¢i tézke Zivotni situace. Oralni historie vSak jako
objektivné kritickd metoda ziskava svédectvi 1 od spolupracovniki a spolutviircii padlych totalit
a netvoii rozdily mezi témito dvéma protipoly, avSak prave hledisko postaveni cloveéka v daném
rezimu muize mit vliv na jeho vypravéni vreZzimu odliSném. Jinak bude na obdobi

komunistickych represi vzpominat disident a jinak ptisluSnik StB. Spolupracovnik minulého

30 Vanék, Miroslav. Ordlni historie: metodické a ,, technické “ postupy. Olomouc,2003. ISBN: 80244-0718-3. s. 53.
31 Zakon ¢. 499/2004 sb.: Zakon o archivnictvi a spisovni sluzbé a o zméné nékterych zakont. Zakony pro lidi:
sbirka zakond. [online]. [cit.2025-05-07]. URL: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2004-499.

32 Vané&k, Miroslav. Oralni historie: Metodické a ,,technické® postupy. Olomouc,2003. ISBN: 80-244-0718-3.5.57.
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rezimu je pak soucasnym spoleCenskym diskurzem odsouzen k vefejnému opovrzeni. Tyto

aspekty pak mizou vést k taktikdm naratora, které jsem naznacil vyse.

V drtivé vétsing spolupracovnici byvalych rezima nefeknou vSechna fakta tykajici se dané¢ho
tématu a mohou mit tendence své Ciny obhajovat. V takovém piipadé miiZze nastat situace, pfi
které chce narator stlj, co stij vylepsit své Zivotni portfolio a poptipadé najit jiného vinika
dobového problému. At uz se jedna o jednotlivce ¢i pocetnéjsi skupinu. Jeden rozhovor totiz
muze vyrazn¢ zmenit Zivot naratora, popiipad¢ poskodit, ¢i zcela znicit jeho socialni kapital.
Neni totiz ojedinélym piipadem situace, kdy pamétnik hovoii o udalostech, které¢ sam nikdy
neprozil. Vznika tedy koncept faleSné paméti, ktery sebou muiize nést dezinformacni ramec celé

vypovédi naratora.

r

V ptipadé€, Ze narator poskytuje stale vétsi mnozstvi rozhovord, uz tento styl vypovédi pouziva
automaticky. Muze se tak stat, ze ¢lovek, ktery znal prezivsi z koncentracnich tabord, se sdm
muze vydavat za vézn¢ nacistického rezimu. Narator mize pievzit vypravéni vézil a plné se
s nim ztotoznit, a¢ nikdy v koncentracnim tabotfe osobn¢ nebyl. Nejednd se vSak pouze o
pamétniky, ktefi pfebiraji tento narativ ¢asto i nevédomé. Existuje totiz také typ pamétnikd,
kteti stavi svou sebeprezentaci na narativu vzpoury vuci totalité i presto, Ze stali na ,,opaéné
stran¢ barikady.“ Neni tedy neobvyklé, ze napiiklad konfident StB vystupuje jako byvaly
disident. V takovém piipadé zcela pozméni habitus, ktery pro né&j byl zasadni po celou dobu

komunistické nadvlady a za¢ne s prezentaci vykladu, ktery byl pro né€j do té¢ doby nemyslitelny.

Nemusi se vSak jednat pouze o naratory spojené s minulym rezimem. Mize se jednat o
»pamétniky* jakykoliv udalosti, kteti se snaZi splnit ur¢itou spolecenskou poptavku, do které
by piesn¢ zapadlo jejich vypravéni. Ve fazi prepisu a nasledné¢ho zpracovani rozhovoru je
potieba pfistupovat k tomuto prameni kriticky a mit na paméti, ze slova naratora se nutné

nemuseji shodovat s historicky platnym kontextem

Moznosti vykladu ze strany pamétniki vSak nejsou jedinym diivodem, pro¢ ¢eli metodika oralni
historie kritice, a to 1 ze strany profesiondlnich historikii. Mnozi by mohli oznac¢it metodiku
oralni historie za ,,slepé piepisovani pramene, podobné jako to €inili historici okolo Leopolda
von Ranke v 19. stoleti. To vSak neni tak Gplné€ pravdou. Bezpochyby si metoda oralni historie
nevystaci sama o sob¢ a potiebuje kooperaci 1 s jinymi védnimi disciplinami pracujicimi ve
sluzbach humanitnich véd. Zaroven vsak tato védeckd technika mtize doplnit 1 badéni, kterad
pouzivaji primarn¢ jiné metody. Zpovidat Ize totizZ kohokoliv. Oralné historické badani je nutné

konfrontovat s jinymi prameny, které je tfeba vystavit kritickému soudu. Pokud ke konfrontaci
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nedojde, vzniké pouze jednostranny pohled na urcitou problematiku. Diivod vzniku tohoto typu
pohledu muze byt spojen stzv. selektivitou, kdy dochdzi k procesu ,,zapominani“ a
»zkreslovani® urcitych udalosti. Nasledné poté muize dojit k transformaci vjemt a vzpominek,
které mohou vyrazné¢ poskodit celou vypovéd naratora. Je tedy zapotiebi s kazdou vypoveédi
pracovat velice opatrné.®® Nékteii badatelé se domnivali, Ze by se oralni historii méli zabyvat
profesiondlni historici. Nicmén¢ dosli k zavéru, ze danou problematikou se mtizou zabyvat také
dalsi humanitni védy (antropologie, psychologie, etnografie atd.). Postupy oralni historie vSak

stale zlistavaji spjaty pfevazné s badateli soudobych dé&jin.>*

Tak jako i v jinych odvétvich, i zde miizeme vyuzit dal$i mnozstvi metod. JelikoZ jedna metoda
badani nemusi jit proti druhé, naopak svou spolupraci mohou vytvotit pfinosny a edukativni
text. Jednou ztakovych metod miZe byt i metoda komparace. Metodikou komparace se
v minulosti zabyvalo velké mnozstvi védcl. Jednim z nich byl jiz zminény Michel Foucalt. Ten
ji rozdélil na dvé skupiny: komparaci miry a komparaci ¥adu. 3> Dle mého nazoru se zde
uplatiiuje prvni z téchto moznosti. Diky ni mizeme pamétniky porovnavat v jejich vypovédich
na stejné téma a pokusit se dojit kone¢ného vysledku. Nicméné stdle musime mit na paméti, ze
kazdy pamétnik je unikatni jak svym osudem, tak svym pojetim vypravéni. Badatel musi mit
tento fakt neustale na paméti a nesmi podléhat tendenci, pfifazovat pamétniky automaticky do

urcitych skupin.

Jakym zplisobem vSak mame vést rozhovor s naratorem? Za nejlepsi variantu je povazovano,
kdyZ narator hovoti bez jakéhokoliv pferuseni, aby odvypravél sviij zivotni ptibéh. Realita se
vS8ak muze liSit a naratofi potfebuji na pocatku rozhovoru Casto pomoct. V takovém ptipad¢ je
dobré se naratora zeptat na nekonfliktni otazky. Casto tyto otazky sméiuji k jeho détstvi, vétsina
lidi totiz na své détstvi vzpomind s urcitou mirou nostalgie. Néasledné se jiz vétSinou narator
sdm rozpovida o svém zivot¢. Tazatel klade minimum otazek. Pokud jiz otazky klade, mély by
byt vedeny tak, aby na n¢ narator nedopovidal pouze ano ¢i ne, ale aby jeho odpovéd’ byla
souvisla a pfinosné pro badani. Tazatel si v pribéhu rozhovoru piSe poznamky k pribéznym
nejasnostem, zaroven tazatel nezlistava zcela mimo rozhovor. Pokud narator ve sém vypravéni
zabiha mimo téma rozhovoru, je zapotiebi, aby jej tazatel taktné vratil zpét.>® P¥i rozhovoru
s naratorem je nutné postupovat chronologicky. Pokud si nardtor vzpomene na néjakou véc

spojenou s obdobim jeho Zivota, o kterém s badatelem jiz hovofil, je dobré naratora nechat, aby

33 Vangk, Miroslav. T7eti strana trojithelniku. Praha,2011. ISBN: 978-80-87398-11-1.s. 115.

3 vanék, Miroslav. Ordlni hsitorie: Metodické a ,,technické“ postupy. Olomouc,2003. ISBN: 80-244-0718-3. s.5.
33 Foucalt, Michel. Slova a véci. Brno, 2007. ISBN: 978-80-251-1713-2. s. 46.

36 Vangk, Miroslav. Tieti strana trojithelniku. Praha,2011. ISBN: 978-80-87398-11-1. s. 148-150.
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o své vzpomince hovoftil. Kazdy detail pamétnikova vypravéni mize mit pro dany vyzkum
nedozirnou hodnotu. Nefunkéni postup je, pokud jsou ihned na zacatku rozhovoru kladeny

piimé otazky, tykajici se problematiky, kterou projekt zahrnuje.

Naptiklad pokud budu vést rozhovor s vézném z uranovych dold, je zcela nevhodné mu jako
prvni otazku polozit, jaky byl nuceny pobyt v tomto zafizeni. Je tfeba zacinat otdzkami na
détstvi naratora. Zjistit informace o tom, jaci byli jeho rodice, ¢i kolik mél sourozenct. Postupné
se diky tomu pamét’ naratora zacne otevirat a je mozné pristoupit k otdzkam z naro¢nych etap
jeho zivota. Je vSak nezbytné, pln€ respektovat osobu naratora po celou dobu jeho vypravéni.
Pokud nardtor o né¢jaké otdzce odmitne mluvit, nebo ji pouze rychle piejde, musime to
akceptovat a prejit k dalSim otdzkdm. Ukonceni rozhovoru by mélo byt provedeno spise ze
strany naratora. Je dobré, aby mél tazatel ptipravené shrnujici otazky. Po dokonceni rozhovoru
by si mél tazatel jesté vymezit urity Cas, aby si s naratorem popovidal. Ob¢ strany pak mohou

dotesit pripadné formality tykajici se rozhovoru.’’

Na zaveér se tedy da fict, Ze metodika oralni historie mize byt velmi piinosnou a dokdze zachytit
svédectvi, které¢ bohuzel jednoho dne nendvratné¢ zmizi. Je vSak potieba k této metode

pristupovat kriticky a pracovat na jejich nedostatcich.

Kromé vyuziti ordlni historie jsem ve své praci vychdzel také z odborné literatury. Té vSak
bohuzel stale neni v ¢eském prostfedi dostatek. Pro mé badani tedy slouzily rizné odborné

¢lanky.

3.1 Archivni zdroje jako pramen
Pti svém vyzkumu jsem jako dal§i pramenny zdroj vyuzil archivni prameny a z nich ziskané

poznatky jsem se pak pokusil adekvatné zatradit do této prace. Dulezité informace ptinesly
materialy ze Statniho okresniho archivu Pardubice (dale jen SOkA Pce). Jednalo se o rizné
dobové soupisy zivnosti, zpravy o zaclefiovani Zivnosti do komunélnich podnikl ¢i vypisy o
stanoveni mezd zaméstnanct, ktefi byli dfive soukromymi Zivnostniky. Bylo vSak zapotiebi,
aby tyto prameny proSly urcitou selekci predtim, nez jsem je do textu zatradil. VSechny
archivélie pochazely z rozmezi let 1949-1954. JelikoZ jsem badal na pidé SOkA Pce, tak se
veskeré tyto dokumenty tykaly zivnostnikil z Pardubic a ptilehlého okoli. I pfes tyto skute¢nosti

jsem se v préci s ostatnimi prameny zaméfil 1 na Zivnostniky z jinych krajii. PokousSel jsem se

37 Tamtéz. s. 153-154.
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také zjistit urcité informace z Archivu bezpec¢nostnich slozek. Zde se vSak zadné obsahlejsi

materialy vztahujici se k osobam naratori nevyskytovaly.

4 Znarodnéni versus kolektivizace
Proces znarodnéni se stal de facto procesem ,,0kradani®, stejn¢ jako proces kolektivizace. O

kolektivizaci jako pojmu hovofime v souvislosti se selskym stavem, kdy dochézelo
k systematickému zabavovani majetku stiednich a drobnych rolniki a nasledné¢ byly jejich
pozemky, stroje i dobytek vlozeny do JZD. Zeméd¢€lci méli moznost vstoupit do jednotlivych
druzstev ,,dobrovolné. OvSem z hlediska dnesniho pravniho fddu nemtize byt o dobrovolném
vstupu ve vétsiné piipadi zadna fe¢. Rolnici, ktefi byli po generace zvykli pracovat na svych
pozemcich sami, a jak byli nau€eni od ptedki, pochopitelné nechtéli t€Zzce vydieny majetek
vlozit Sir$i skupiné lidi, kterd by s nim nakladala rtiznorodé€, a mohla by jej 1 zcela znicit.
Podobna situace panovala i u rolniki, ktefi k zeméd¢€lskym usedlostem pfisli na zaklad¢ dekreti
prezidenta republiky v roce 1945, ani jim se nechtélo vzdat hospodaistvi, ktera sotva ziskali.
Zacalo tedy dochazet k systematické likvidaci rolnikd, kteti odmitali vstup do JZD. Nastalo
nasilné zabavovani polnosti i zemédélské techniky, dochéazelo také k uvéznéni sedlakl c¢i
vystéhovani celych rodin. Proces kolektivizace se tak stal hriznym piikladem zniceni
ceskoslovenského venkova. Kolektivizace probihala 1 v jinych zemich spadajicich do sovétské
sféry, ale ne viude se podafilo selsky stav znigit tak, jako v Ceskoslovensku. Napiiklad v Polsku
totiz bylo béZzné, Ze po celou dobu komunistické nadvlady zde soukromi zemédé&lci provozovali
sve statky, 1 kdyZ €asto v omezené mife. Kolektivizace méla také vyrazny vliv na pfetvoreni
krajinného razu. Vyvoj kulturni krajiny (mysleno pfetvatené clovékem) na ¢eském tGzemi trva
jiz vice jak tisic let, pfi¢emz komunisticky reZim do n& vstoupil na ctyfi dekady.
Komunistickému rezimu se za velmi kratkou dobu podafilo rdz krajiny vyrazné promeénit,
nicméné ve vysledném pretvofeni krajiny se odrazely také procesy jiz z dob minulych.
Vyvlastnéni ptidy miizeme v ¢eské historiografii pozorovat jiz pred komunistickym ptevratem,
kdy se tento proces stal jakymsi nastrojem v boji proti byvalym rezimim. Konfiskace se na
ceském a ceskoslovenském uzemi odehraly naptiklad jiz po 1. svétové valce, kdy byla pida
zabrana na zakladé zakona €. 215 o zabrani velkého majetku pozemkového z roku 1919. Dalsi
zabirani piidy nastalo o necelych dvacet let pozdéji po podepsani Mnichovské dohody. Zde
zabory krajiny smétovaly k planu na kolonizaci €eskych zemi ze strany Némecka, ktera vsak
nikdy nebyla uskutecnéna. V tehdejsi dobé pak byly uvaleny nucené spravy na hospodafstvi

vlastnéna Cechy a Zidy. Nasledujici, jiz v pofadi tfeti vina konfiskaci se odehrala po konci
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valky na zéklad¢ BeneSovych dekretl a byla mifena na zabaveni majetku Némcti a Mad’art.
Tento krok byl obhajovan tim, ze se méla ptida navratit ,,do rukou slovanskych obyvatel.*
Mtizeme tedy z tohoto aktu vypozorovat dal$i nacionalni tendence v &eské historiografii. Zadna
pozemkova konfiskace vSak nebyla v platnosti tak dlouho, jako ta po roce 1948. Slo o tzv.
likvidaci ,,pozemkové burzoazie®, ktera byla reprezentovana majetnéjSimi sedlaky a spravou
svétskych a cirkevnich velkostatkli. Na scéné€ se pak objevil novy typ zemédélce, kterym byl
,vSechen pracujici lid.” Tento lid vSak byl tradicnimu soukromému zemédé€lstvi vzdaleny.
Postradal také autoritu, a predev§im potiebné zkusenosti.’® Doslo tedy k naruseni kolob&hu
selského zivota, ktery fungoval po mnoho generaci a ktery béhem par let komunisté nendvratné
ponicili. K prosazovani svych z4jmia pak komunisté pouzili fady praktik. Mezi nejznaméjsi
patii naptiklad scelovani pozemki. Pravé to mélo na krajinny réz vyrazny dopad. V ¢eskych
zemich jej mizeme pozorovat jiz od roku 1848, kdy veSel v platnost cisafsky patent o zruseni
roboty. Dalsi snahy o scelovani, které mély vést k lepSimu obhospodatovani piidy pak miizeme
sledovat i dale v pribehu 19. a prvni poloviny 20. stoleti. Nicmén¢ opét az v dobé komunistické
nadvlady bylo scelovani provedeno v tak masivni mife, jak ho zndme dnes. Zanikla tradi¢ni
mald pole se svymi typickymi remizky a namisto toho se zacaly objevovat velké plochy
k obhospodafovani. DalSim nastrojem pro uskuteénéni kolektivizace bylo zemédélské

druzstevnictvi.

Sdruzovani soukromych zeméd€lci mélo téZ dopad na rdz krajiny a vyvoj zemédélstvi.
Spole¢né rozhodovéani o osevu, sadbé, pestovani rostlin a chovu zvifat vedlo ke zméndm
rozlohy a struktury obdélavané pidy. Pozemkové upravy spolu s vystavbou provoznich budov
(skladite, stije atd.) vyrazné proménily vzhled mnohych sidel a jejich okoli.>* Problémem
kolektivniho sdruzovani byl pravé fakt, ze se na zemedélské produkci podilel tak velky pocet
lidi. Jednalo se o lidi, ktefi ¢asto k ptidé neméli sebemensi vztah a veskerou praci provadéli
velmi nekvalitng. Pravé tato nekvalitni prace se poté podepsala na celkovém vysledku.
Mnozstvi pracovnikl v kolektivnim zemédélstvi navic spoléhalo na to, ze za né praci odvede
nékdo jiny. Klesajici mira odpovédnosti pak celkové zapficinila Spatny a neproduktivni pfistup
mnohych pracovnikii. Jednalo se o situaci, kterd byla spojena pravé s veétSim a veEétSim
mnoZzstvim pracovniki, jelikoZ soukromy zemédélec si nemohl dovolit pfenést zodpoveédnost

na nékoho druhého, pokud chtél dosdhnout patficnych vysledkd.

38 Hajek, Pavel. Jde pevné kupiedu nase zem. Praha, 2008. ISBN: 978-80-86776-07-1. s. 13-17.
3 Tamtéz. s. 17-24.
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Komunisté kolektivizaci a znarodiovanim jako takovym likvidovali nejen konkrétni osoby, ale
také stavby s velkym historickym vyznamem. Zamky, klastery ¢i kostely po roce 1948 dostaly
zcela novou tlohu. Ze staveb starych stovky let, které dnes maji obrovskou historickou hodnotu,
byly vybudovany skoly, domovy dachodcti ¢i sklady. Pro komunisticky rezim predstavovaly
predevim pamatky s nabozenskou tématikou vyrazny problém. Razantné ateisticka KSC totiz
musela elit tomu, e v Ceskoslovensku stale jesté pocetnd fada obyvatel piiklada naboZenstvi
silny vyznam. Cirkev a jakékoliv ndbozenské struktury pfedstavovaly pro komunisticky rezim
vyrazné nebezpeci. Tyto organizace totiz mély svou autoritu, pevnou hierarchii a relativné
velkou nezavislost na svétské moci. Cirkvi byl zkonfiskovan takika vSechen majetek na zaklade
zakona ¢. 46/1948 o trvalé uprave vlastnictvi. Velkou ranou pak byla také likvidace feholnich
fadi. Roku 1950 probéhly dvé akce ke zniceni téchto uskupeni. Prvni byla vedena proti
muzskym fadim a nesla zkratku Akce K a druha byla vedena proti Zenskym fadim a nesla
zkratku Akce VZK. Pravé témito a mnoha daldimi kroky vyrazné vzrostl ateismus
v Ceskoslovensku.** At uz vsak probihala kolektivizace ve vychodnim bloku jakymkoliv
zpuisobem, jedna se o proces, ktery je v Ceské a slovenské historiografii pomémé dobie

zmapovan.

Zde bych si dovolil alesponi lehky nastin kolektiviza¢ni situace, i ptesto, ze to neni hlavnim
tématem této prace, nebot’ likvidace Zivnosti a selskych statkli byla do zna¢né miry provazana.
Nejprve si polozme otazku, kde se vlastné kolektivizace objevila poprvé? Poprvé miizeme
proces nasilného zdruzstevilovani vidét v SSSR od konce dvacatych let. Strijcem tohoto
masoveého niceni selského stavu nebyl nikdo jiny nez J. V. Stalin. Jeho plan mél vSak fatalni
nasledky pro velkou ¢ast obyvatelstva, jelikoZ napifiklad na Ukrajin€ si kolektivizace ve
tiicatych letech vyzadala miliony obéti, a to z divodu hladomoru, ktery bezprosttedné po ni
vypukl. Z SSSR také pochazi slovo kulak oznacujici drobné a stfedni zemédélce. Tento vyraz
se uchytil také v Ceskoslovensku, stejné jako ¢asto skloiovany pojem ,,vesnicky bohag®, ktery
navrhl sam Klement Gottwald. Kolektivizaci v Ceskoslovensku se sice na rozdil od SSSR
vyhnul hladomor, ale doprovézely ji jiné shodné znaky, naptiklad politické procesy nebo jiz

zminéné vystéhovani. !

Atmosféra zastraSovani a trestii tedy méla pfimét sedlaky, aby podlehli natlaku a vstoupili do
druzstev. Ne vSichni sedlaci vSak do druzZstev vstupovali. Nasli se taci, ktefi tlaku dlouho

vzdorovali, jednalo se vétSinou o muze, kteti byli zvykli pfedavat grunt z otce na syna.

40 Tamtéz. s. 70-72.
41 Blahova, Ivana. Obéti komunistické spravedinosti. Praha, 2015. ISBN: 978-80-87284-48-3. 5. 105-107.
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V menSim mnozstvi to pak byly zeny, které vedly statek jako vdovy. Jako piiklad miize
poslouzit piipad Marie Svejdové z Kakovic. Ta po smrti manZela vedla statek sama a vstup do
JZD zésadné odmitala, a to az do roku 1952, kdy se pro vstup nakonec rozhodla, jelikoz
postradala na statku pracovni sily. I pfes Clenstvi v druzstvu musela Celit ustrkiim a Sikan¢ ze
strany svych sousedti a druzstevnikii (které se vSak odmitla poddat). Z druzstva byla nakonec
roku 1954 vylou¢ena. Nasledn& byla v letech 1955-1958 véznéna. Zadala pozdéji o soudni
rehabilitaci, a to na zdkladé zakona €. 82/1968 Sb. Ta vSak byla zamitnuta. Rehabilitovana byla
az na podnét své dcery roku 1990 na zaklad¢ zakona ¢. 119/1990 Sb. Jednalo se vSak pouze o

rehabilitaci ¢4ste¢nou, jelikoZ plnohodnotné rehabilitace se doc¢kala az roku 2014.#?

Situace rolnického obyvatelstva byla o to komplikovangjsi, Ze rolnici méli mezi pfibuzenstvem
Casto fadu zivnostnikl, komunisté tak systematicky zabavovali majetek t€émto rodindm a zacali
uplatiiovat vyraznou vinu persekuci. Kazdy soukromy vlastnik ¢i provozovatel byl rdzem
,hepritelem statu“ bez ohledu na to, zda se specializoval na zemédélskou ¢i jinou vyrobu.
Takovym ptikladem mize byt piibéh rodiny Ruzeny Svobodové. Pochazela z obce Lom u
Tébora a jeji otec se vénoval zem&délské produkci. Jeji rodin€ se pak nevyhnula nasilna
kolektivizace. Jeji manZel vlastnil kolonial, ktery mu byl také vyvlastnén. OvSem tyto procesy
vSak nemély pfilis silny dopad piimo na osobu Rizeny Svobodové. Ta nasledné nastoupila do
civilniho zaméstnani (vyroba hiebenti ve znarodnéné knoflikarn¢). Diky tomuto zaméstnani
méla moZnost se stat finanéné nezavislou na manzelovi, s nimz méla komplikovany vztah.
Postaveni Zivnostnikii ve spole¢nosti se vyrazné¢ zmeénilo a s nim se zménilo pravé také
postaveni Zen, které v mnoha pfipadech jiz nebyly ,.k ruce® manzZelovi pii provozovani

zivnosti.** Musely samy totiz doch4zet do zamé&stnani.

KSC se vsak zpocatku pokusila rolniky uklidnit tim, Ze kolektivizace v Ceskoslovensku se
vibec neuskutecni. V tomto piesvédceni je udrzoval sam Klement Gottwald. Komunisté se
pokouseli zeméd¢lce privést do druzstev za pomoci masivni propagandy, kterd oslavovala
jednotné zemédelstvi sovétského typu. Jak vSak jiz bylo feceno, vétSina sedlakl se odmitala do
druzstev ptidat. Pii procesech se sedlaky pak komunisté vyuzili hned nékolika nastrojii pro
jejich oCernéni. Byly jimi naptiklad neplnéni pfedepsanych dodavek nebo zatajeni sklizné.
Pokud byl n¢kdo obvinén z neplnéni dodavek, mohla jej stdtni moc perzekuovat a tim obejit

ustavni zaruku soukromého vlastnictvi pliidy. Vyraznym krokem pro ostrakizaci v oblasti

42 Blahova, Ivana. Jménem republiky. Praha, 2015. ISBN: 978-80-87284-55-1. s. 82-114.
4 Tich4, Jana. Dvacaté stoleti ve svétle Zivota jedné Zeny. Pamét a dé&jiny. [online]. [cit.2025-03-31].2013/04.
ISSN: 1802-8241. s. 48-55. URL:https://www.ustrcr.cz/data/pdf/pamet-dejiny/pad1304/048-058.pdf
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zemedelstvi bylo pfijeti tzv. bukurest’ské rezoluce v ¢ervnu 1948. Hlavnim cilem se jiz tehdy

stal ,,tfidni boj* proti stfednim a drobnym rolnikim.

Komunisté pak vyuzivali v tomto ,,boji* hned nékolik zdkont. Patfily mezi n¢€ napiiklad zdkon
¢. 15/1947 Sb. o stihani ¢erného obchodu a podobnych pletich. Ten komunisté zneuzili
k trestani zemé&d¢€lct za volny prodej jejich vyrobkil. Pti poruseni dodavky pak mohli vyuzit
zékon &. 36/1948 Sb. na ochranu republiky.**Pfed komunisty v$ak nastal ¢asto nelehky ukol, a
to stanovit, kdo je vlastn¢ onim vesnickym bohacem? Za vesnického bohéace byl oznacovan
kazdy, kdo vlastnil vice jak 20 ha ptdy, pficemz se postupné¢ tato vymeéra snizila i na 13 ha.
Definitivni zni¢eni selského stavu viak pfinesla aZ tzv. akce Kulak. Slo o navrh smérnice, ktera
by umoznovala uplnou socializaci vesnice. Jednalo se de facto o soubor prostredktl, které
urychlovaly kolektivizaci. Autory této smérnice byli ministr narodni bezpecnosti Ludek
Kopiiva, ministr vnitra Vaclav Nosek a ministr spravedlnosti Stefan Rais. Byla piijata 22. 10.
1951. Pro obyvatelstvo v Ceskoslovensku viak tato smérnice ziistala velkou neznamou, jelikoz
nikde nebylo vytisténo jeji znéni. Komunisté tim mohli pozdéji obvinéné trestat, aniz by
porusili vSeobecné platny zdkon. Aby tato smérnice naruSila u sedldkd vlastnické a
spoluvlastnické struktury, bylo proti nim pouzito dekretu prezidenta republiky ¢.5/1945 Sb.,
ktery upravoval po skonéeni valky majetkové poméry Némct a Mad’ara.*> KSC tedy pouzila
zékon, ktery vznikl jesté pied inorovym pucem, a ktery byl po valce prezentovan jako zakon
hajici narodnostni tendence a prava Cechoslovakil. Nyni byl viak pouzit proti ,,vlastnim
obcaniim.* I pfes uskutecnéni rehabilitace sedlaki stale ve spolecnosti miiZze pfetrvavat nazor,

ze se jednalo o lidi, ktefi si svij trest zaslouzili.

Nicméné vratme se k tématice kolektivizace jako urcitého fenoménu. Velky odkaz vénovany
kolektivizaci miizeme naleznout také v oblasti kultury. Asi nejslavnéjsi ptiklad je snimek
Vojtécha Jasného Vsichni dobri roddci z roku 1968 nebo film Karla Kachyni Noc nevésty z roku
1967. Téma kolektivizace se dostalo také do literatury. Naptiklad v dile Lenky Chalupové Pdaté
jablko nebo v knizni sérii Stépana Javirka Sudetsky dim. Da se tedy Fici, Ze tématika

kolektivizace se jiz do Sirokého povédomi dostala velice vyrazné.

Proces kolektivizace byl tedy velice propracovany a Ceskoslovenskému zeméd€lstvi zasadil

fatadlni rdnu, kterou mizeme v tuzemsku pocitovat dodnes. Jednim z diivodl, pro¢ byla

4 Blahova, Ivana. Obéti komunistické spravedinosti. Praha, 2015. ISBN: 978-80-87284-48-3. s. 108-109.
4 Tamtéz. s. 112-113.
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kolektivizace natolik monstréznim procesem je také fakt, ze Ceskoslovensko bylo vyraznym

producentem zemédélskych plodin.

V Ceskoslovensku viak krom& mnoZstvi soukromé hospodaficich rolnikt byl také nemaly
pocet zivnostnikii rozlicnych profesi, pficemz fada z nich svou tradici vyroby a produkce nesla
jiz z dob Rakouska-Uherska. Procesem jejich znarodnéni utrpéla podnikatelska tradice u nas
dodnes znatelnou ranu. Kolektivizaci a znarodnéni zivnosti nemlizeme stavét do opozice,
jelikoz oba procesy nesly stejné znaky, kterymi byly naptiklad o¢ernéni konkrétnich osob,
vyvolani nenavisti u spoluobcanii, kterd byla namitfena op¢t proti konkrétnim osobam, a dale
pak jiz vySe zminéné metody ve formé zabavovani majetku ¢i vyst€éhovavani. Jednalo se tedy

o dv¢ systematicky promyslené akce.

5 Proces znarodnéni v $irS§im kontextu
Jiz nedlouho po pievratu roku 1948 zagala KSC uskute&iiovat plany na to, jak prevzit kontrolu

nad podniky po celé CSR. Rozhodujicim krokem k provedeni znarodnéni byla schiize
Nérodniho shromazdéni konand ve dnech 27.-28. 4. 1948. Jednalo se o tzv. druhou vinu
znarodnéni. Ministr primyslu Zden€k Fierlinger hovofil o tom, Ze tato vlna je reakci lidu na
$kody zptisobené soukromo-kapitalistickym sektorem. ¢ Zagalo se planovat znarodnéni pidy,
drobného a stfedniho podnikani a také osobniho majetku. Druhd vlna znarodnéni se pak méla

odehrat celkem ve tfech etapach:
a) podniky a zavody, které byly znarodnény tpln¢,
b) podniky, které se v dalSich odvétvich znarodnovaly ¢aste¢né,

¢) podle poétu zaméstnancti, rozhodujici datum bylo 1. 1. 1946 (hranice 50 zaméstnanci).*’

Komunisté z pocatku ujist'ovali obyvatelstvo, Ze drobné podnikani bude zachovano, nicméné
se brzy ukazalo, ze tento jejich vyrok nebude realizovan. Vyraznou roli v oblasti druhé viny

znarodnéni pochopiteln€ sehraly urCité zdkony. Jednalo se konkrétné o zdkony cislo 114 a

4 Kuklik, Jan. Zndarodnéné Ceskoslovensko, Od zndrodnéni k privatizaci — statni zdsahy do viastnickych prav a
dalsich majetkovych prav v Ceskoslovensku a jinde v Evropé. Praha, 2010. ISBN: 978-80-87284-12-4. s. 306-308.
47 Tamtéz, s. 306-308.
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115/1948 Sb. Tyto zdkony byly schvéleny na jiz zmiflované schlizi Narodniho shromazdéni.

Oba zakony pak ménily dekrety prezidenta republiky ¢islo 100 a 101 z roku 1945.

Vyraznym faktorem, ktery pfipravil zivnou pidu pro nasledné znarodnovani, byly dekrety
prezidenta republiky, znamé téz jako BeneSovy dekrety, které¢ jsem zminil jiz v ivodu této
prace. Dekrety vyrazné¢ omezily vlastnicka prava rtiznych skupin (Slechta, velkopodniky,
obyvatelstvo némecké narodnosti). Jejich dopad je dodnes patrny. Je zde vSak bezpochyby
uréity rozdil oproti znarodiiujicim zakontim vydanym KSC. Tzv. BeneSovy dekrety totiz vesly
v platnost v prvni fazi povalecného vyvoje, kdy jesté¢ nebylo ustanoveno Prozatimni nérodni
shromazdéni, které by ptipravovalo legislativni kroky. Oproti tomu komunisté jiz mohli
v legislativni sféfe Cerpat ze zakont tieti republiky a vyuzivat je ve sviij prospéch. Popiipade
pak mohli vytvaiet zdkony vlastniho razeni.* Nicméné z pocatku byly osudy majetkového
vlastnictvi dosti nejasné. Jediné odvétvi, které bylo podrobné stanoveno se tykalo zabaveni
valeéného majetku z divodu narodnostni ¢i politické persekuce. V praxi tedy namiieno hlavné
vici osobam s némeckou a mad’arskou statni ptislusnosti. Zde se uplatnoval dekret ¢. 5/1945
sb., o neplatnosti nékterych majetkové-pravnich jednani z doby nesvobody a o narodni sprave
majetkovych hodnot Némctl, Mad’arii, zradcti a kolaborantii a né¢kterych organizaci a ustavu.
Dekret se vénoval restituci a neplatnosti z dob nacistické okupace. Obcané tedy mohli zazadat
o navriceni zabaveného majetku, pokud splitovali podminky dané dekretem.*’ Jednalo se vSak
o obdobi chaotickych zmén, a proto i tyto majetkové poméry museli projit ur€itym upravujicim
procesem. Povalecné restituce pak s konecnou platnosti upravil zakon ¢. 128/1946 sb., o
neplatnosti nékterych majetkovych pravnich jednani z doby nesvobody a o nérocich z této
neplatnosti a z jinych zasahti do majetku vchazejicich.>® Vyse zminény dekret ¢. 5/1945 sb. také
pfinesl nové chapani vyrazu podnik. Ten byl definovan jako Zivnostensky, obchodni ¢i tovarni,
kde nebyla rozhodujici forma pravnické osoby. Pfedpokladalo se, Ze nebude na podnik uvalena
pouze jedna sprava, ale Ze mohlo dojit k zavedeni n¢kolika sprav, naptiklad zvlast na dim a
zv1ast’ na rodinou firmu. K uvaleni spravy na podnik stacilo, pokud byl jeden ze spoluvlastnika
oznacen jako osoba nespolehliva. Jednalo se o pomérné Sirokou Skalu obyvatel. Mohli to byt

napiiklad ¢lenové Hlinkovy slovenské ludové strany, Gesti fasisté &i ¢lenové Ceské ligy proti

48 Dekrety prezidenta republiky Edvarda Benese. Parlament Ceské republiky: Poslanecka snémovna. [online].
[cit.2025-03-21]. URL:https://www.psp.cz/docs/laws/dek/.

4 Kuklik, Jan. Majetkové zmény v CSR v letech 1945—1948. Pamét a d&jiny. Roénik XI. 2017/01. ISSN: 1802-
8241.s.34.

30 Tamtéz. s.5.

24


https://www.psp.cz/docs/laws/dek/

bolsevismu.>! Pravé tieti jmenovand skupina doklada, ze komunisté jiz kratce po skon&eni valky

méli v Ceskoslovensku velmi pevnou pozici.

Mizeme také pozorovat, ze jiz v tomto obdobi mohly byt postizeny zivnosti, a to za
predpokladu, Zze zivnostnik byl shleddn za vinného ve spolupréci s okupacnimi silami. Toto
omezovani zivnosti v§ak bylo pfeci jenom jesté v pomerné malé mife oproti situaci po inoru
1948. Vlastnické poméry byly celkové velmi pozménény a nucené spravy meély znacny vliv na
dalsi fungovani podniku, vétSinou se jednalo o vliv pomérné negativni. Pocatky zanikani
podnikl tedy mizeme bezesporu pozorovat jiz v obdobi tfeti republiky. Tzv. Narodni spravy
byly prezentovany jako nastroje, které mély zamezit dalSimu fungovani ,,soukromo-
kapitalistickému chaotickému hospodateni. Defacto se tedy jednalo o predstupenn k dalsimu
zestatnéni. Pocet téchto sprav navic velmi rychle nartistal. K 1. srpnu 1945 jich bylo 5510
v oblasti zivnosti a podnikli 2475 v oblasti primyslovych podnikii. Co se tyce poctu
zameéstnancl téchto podnikd, tak ten piekrocil v souctu rovny milion. Tyto spravy se tak staly
prvkem, ktery zacal spole¢nost vyrazné pieménovat a jejich sila tedy byla velmi znaéna.>
S vlnou uvalovani téchto sprav pochopitelné také souvisel urcity dekret. Jednalo se o dekret
tykajici se konfiskace ,,neptratelského majetku.” Byl to konkrétné¢ zakon €. 12/1945 sb. o
konfiskaci a urychleném rozdé¢leni zeméd¢€lského majetku Némct, Mad’arti jako 1 zradct a
nepratel ceského a slovenského naroda. O ptidélovani ptidy pak rozhodoval dekret ¢. 28/1945
sb., o osidleni zemé&délské plidy Némcti, Mad’arti a jinych nepftatel statu ceskymi, slovenskymi
a jinymi slovanskymi zemé&délci.”®> At uZ je soudobé vniméni dekretii jakékoliv, tak je
nespornym faktem, ze prave tyto dekrety pomohly komunistim zapocit proces znarodnéni, ktefi
mohli komunisté dokon¢it dle vlastnich planti. Zméné€ majetkovych pomé&ri napomohly prave
vySe zminéné tzv. BeneSovy dekrety. Rad bych zde zminil jeSté jeden pomérné vyznamny
dekret, ktery nesl oznaceni €. 108/1945 sb. o konfiskaci neptatelského majetku a Fondech
narodni obnovy. Opét se jednalo o zékon, ktery mél za tikol uvalit nucenou spravu na majetek
osob s némeckou a mad’arskou narodnosti, byl provadén za pomoci vyhlaSek ministerstva
financi. Posledni skupinou dekretli tykajicich se majetkovych vztahii byly dekrety
znéarodnovaci. Ptipravu téchto zdkonl doprovazely spory o to, jak rychle vlastné znarodnéni
bude probihat. I pfesto tyto potize doslo k jejich pfevedeni do praxe. Jednalo se naptiklad o

dekret €. 50/1945 sb., ktery zestatnil ¢eskoslovensky film. Daéle to pak byl naptiklad dekret ¢.
100/1945 sb., ktery znarodnil doly a primyslové podniky. Pod fizeni statu tedy zacaly spadat

S Tamtéz. s. 6-7.
52 Tamtéz. s. 7-8.
33 Tamtéz. s. 9.
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podniky zabyvajici se energetickym primyslem, ocelarny & Zelezarny.>* Stat tak ziskal
kontrolu nad velmi dualezitymi a finanén€ vynosnymi odvétvimi vyroby, kterd byla pro
Ceskoslovensky prumysl prakticky nepostradatelnd. Znarodnéni pramyslu a pozemkova
reforma byvaji oznaCovany jako ,,hospodaiska demokracie.” Tento vyraz miize myln¢ pisobit
dojmem jakési rovnopravnosti pro jednotlivé vrstvy v hospodaiském sektoru, coz vsak nebyla
pravda. Mélo jit o vybudovani narodohospodarské soustavy. Tento plan se formoval postupné
bez vétSiho propracovani. Nicméné obdobi tieti republiky bylo pfili§ kratké na jeho dotvoteni
a unor 1948 jej definitivné utnul. Mélo jit o rozd€leni ekonomiky do tifech sektorii
(znarodnéného, soukromokapitalistického a malovyrobniho). Vedouci roli nad témito
znarodnénymi sektory mél mit znarodnény pramysl. Hospodaiska demokracie méla byt spojena
se silnymi zasahy statu do ekonomiky a nésledné méla piejit i k narodohospodaiskému
planovani. Hospodaifskd demokracie méla vyfeSit problém jakymi kroky se bude ubirat
povaleéné hospodafstvi Ceskoslovenska. Komunisté v téchto krocich spatiovali cestu
k socializaci spole¢nosti. Ceskoslovenské hospodaistvi se ocitlo na rozcesti a bylo tieba
vyhodnotit, kterd cesta bude nejvice schiidnd. Ve hie byla i moznost zruseni soukromého
sektoru a jeho naslednym pifevedenim do vétSich celkll, kterymi mohla byt druzstva a statni
podniky. Vedle znarodiiovani velkych podnikli se také zaCinalo postupné hovofit o

znarodiiovani malych podnikd.

5.1 Zivnosti v ohroZeni
Postaveni zivnostnikti bylo problematické jiz od 30. let 20. stoleti, kdy museli podnikatelé ¢elit

strachu o samotnou existenci, a to v disledku velké hospodaiské krize. K tomu se ptidala jesté
opatfeni statnich organii. Nepfizniva situace poté eskalovala béhem protektoratni éry. Roku
1945 pak zacalo dochézet k dichotomii spolecnosti. Jeji €ast podporovala postaveni
podnikatelli 1 vnové obnoveném staté, a to v duchu budovani systému tzv. hospodarské
demokracie. Jejich odptirci naopak vnimali Zivnostensky stav jako prezity element, ktery mél
do budoucna piestat existovat a stat se soucasti jednotné socialni vrstvy socialistické
spole¢nosti.” Stranicky tisk jednotlivych politickych uskupenti se snazil ujistit Zivnostniky, ze
se nemuseji o osudy svych Zivnosti obavat. Také prezident Benes se snazil zivnostniky uklidnit,
jelikoz z jejich strany citil silné napéti. Malopodnikatelé pochopitelné chovali nedivéru ke

statem fizenému hospodafstvi. Politici se je snazili uklidiovat tim, Ze znarodnéné hospodafstvi

54 Tamtéz. s. 10—11.
35 Marek, Pavel. Ceské Zivnostnictvo 1945—1960. Brno,2008. ISBN:80-7339-200-X. s.7.
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nemuze existovat bez pifedem pfipraveného planu. Snazili se vSak planovani podat v co

vvvvv

KSC viak pochopitelné nebyla jedinou politickou stranou, ktera pred rokem 1948 ovliviiovala
vyvoj zivnostnictva. Vzhledem k tomu, Zze vSak vtzv. Narodni front¢ nebyly pravicové
orientované strany, byl pohled na podnikani Casto vyrazné levicovy, a to u vétSiny tehdejSich
stran. Socialné demokraticka strana se po 1éta snazila vytvofit obraz toho, Ze stoji za drobnymi
zivnostniky. Pfedevsim v zostiujicim se politickém boji pied volbami roku 1946, zaclenili jeji
¢lenové ,,boj* za drobné zivnostniky do svého politického programu. Diivodem bylo ziskani
hlast voli¢t ze stfednich vrstev. Socidlni demokracie se také vyrazné vénovala otdzce zakladani
konzumnich druzstev, kterd by byla pokladana za hlavniho konkurenta soukromého obchodu.
Zivnostnici, ktefi byli registrovanymi &leny socialni demokracie pak ve velkém mnoZstvi
potadali rizné sjezdy. Tim zfejm¢ nejvyznamngjSim pak byl tzv. Prvni pracovni sjezd

Zivnostnictva ¢&s. socidlni demokracie, konany v dubnu 1946.%

I pes to, ze se KSC zrodila z ttrob socialni demokracie, tak byl jejich postoj k soukromému
podnikéani zna¢né odlisny, a¢ to bylo ¢asto vefejnosti prezentovano jinak. Co se jinych stran
tyée, velkou podporu Zivnostnikiim projevovala Ceskoslovenské strana lidova. Na fungovani
podnikéni se ¢lenové této strany zamétovali nejen na celorepublikové trovni, ale také na Grovni
mensich celkl (okrest, kraji). Lidovei méli v Praze zfizeny tzv. Zivnostensko-obchodnicky
odbor CSL. Ten tvofili nejen funkcionafi strany, ale také Zivnostenské elity. CSL mohl pomoci
k ziskani hlasii od zivnostniki také fakt, Ze se prezentovala jako jedina €s. strana, ktera ve svém
programu neméla budovani socialismu. To mohlo zaplsobit na podnikatele, ktefi netihli
k politické levici. Neznamena to vSak, Ze by se tato strana stavéla proti znarodnéni velkych
podniki, pozadovala vSak aby doSlo ke stanoveni vyrobnich jednotek. Dale strana pozadovala,
aby malé podniky zistaly v rukou soukromnikl. Strana také dale podporovala narodné
hospodatiské planovani, a to predevSim proto, Ze v ném spatiovala cestu k prekondni
ekonomickych problémt jesté z valecnych dob. Lidovcei na rozdil od socidlnich demokratl
kritizovali komunisty za jejich ,,praktiky* tykajici se podnikani. PfedevS§im upozoriiovali na to,
7e KSC chce soukromy obchod zniéit, aby jej mohla pievzit druzstva.*® Jednalo se o stale silici
kritické hlasy, které KSC potiebovala umléet, coZ se ji nakonec po roce 1948 podaiilo. Do

tietice se podivejme, jak se k tématice soukromého podnikani v povalecné atmosféie stavéla

3 Marek, Pavel. Staré méstské stiedni vrstvy vletech 1945-1948. In: studie k socidlnim dé&jindm, 10/2.
Opava,2002. s. 76-78.

57 Marek, Pavel. Ceské Zivnostnictvo 1945—1960. Brno,2006. ISBN: 80-7339-200-X. s. 30-33.
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Ceskoslovenskéa strana narodné socialistickd. Ministr zahrani¢niho obchodu Hubert Ripka
definoval narodni socialisty jako demokratické socialisty, ktefi odmitaji absolutni znarodnéni
zivnosti. Narodni socialisté, stejné jako lidovci, kritizovali fungovani druzstev. Piedev§im se
jim nelibilo, jak druzstva pohltila majetek zkonfiskovany na zaklad¢ prezidentskych dekreti.
Dle narodnich socialistli to totiz Casto bylo nabyti v rozporu se zadkonem a pozadovali
prerozdéleni tohoto majetku mezi drobné zivnostniky. Bezpochyby to byl od nich tah, jak od
zivnostniki ziskat hlasy ve volbach. Narodni socialist¢ ve velkém cilili na zachovani
soukromého obchodu, jelikoz méli mezi obchodniky velké mnozstvi pfiznivcea. Co se tyce
urCité, nebo alespon okrajové kooperace, tak narodni socialist¢ spolupracovali s lidovci,
zatimco se socialnimi demokraty a komunisty dochézelo k neustdlému pnuti a konfliktiim.
Nutno o narodnich socialistech napsat, ze se k fungovani druzstev nestavéli pouze kriticky.

Stejné jako lidovci viak jejich smysl spatfovali tam, kde jednotlivec jiZ na svou praci nesta¢i.>”

Centralni planovani dle sovétského modelu bylo velmi popularni a uchylit se k nému chtéla
fada evropskych politikli, napti¢c zemémi. Divodem bylo nartstajici komunistické nadseni a
vize SSSR jako vzoru stability a prosperity. Nicméné& zasahy statu do ekonomiky nebyly pouze
véci povalecné scény. Jiz v obdobi Velké hospodaiské krize bylo mozné vidét zasahy statu
v USA, kdy prezident Franklin Roosevelt vyhlasil tzv. Novy ud¢él. Zasahovani statu do
ekonomiky tak mohlo bezpochyby piinést i kyzené ovoce. Pro KSC to viak byla jedna ze
zbrani, ktera jim méla pomoci v jejich planu, jak ziskat hlasy volict. Ujistovani podnikateld o
tom, Ze se nic ned¢je, stale pokraCovalo. Vedle prezidenta BeneSe tak c¢inil naptiklad ministr
zahrani¢niho obchodu Hubert Ripka, ktery byl narodnim socialistou. Povale&na rétorika KSC
vuci zivnostnikiim byla odliSnd oproti té z let nasledujicich. V Cervenci 1945 se v prazské
Lucerné konala schiize KSC, kde Rudolf Slansky préci Zzivnostniki dokonce vyzdvihoval. KSC
v tehdej$i dobé neméla vyloZené striktni postoj k Zivnostnikiim a orientovala se na jiné otazky
ve spolednosti. Koncem roku 1945 se situace zménila a zijem o Zivnostniky ze strany KSC
zacal nartistat. Doslo dokonce ke sjezdu Zivnostniki-komunisti, coz dokazuje zajem KSC o
podnikatelskou sféru. I skrze tento sjezd mohla KSC ziskavat dal§i pfiznivce v oblasti
malovyrobctl. Déle se mohli komunisté prezentovat jako ochranci Zivnosti. V§e bylo soucasti
dobfe promyslené strategie. Strana kladla diraz na budovani zivnostenskych komisi, ty mély
za ukol zaclenit Zivnostniky-komunisty do vSech uskupeni, ktera mohla jednat o problematice
zivnosti. Ruku v ruce s tim el nébor Zivnostnikii do KSC. Komunisticka strana se dale snazila

hrat na jiz zminénou nacionalistickou notu, a to tim, Ze zabaveny majetek po Némcich se snazila

3 Tamtéz. s. 50—62.
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rozdélit mezi Ceské zivnostniky (viz. vySe). Déle se pak komunisté snazili prezentovat jako
strana, kterd se snazi aktivn¢ feSit problémy zivnostnikli a v neposledni fadé apelovala na
zivnostenské komise, aby porddali rizné schlize k dané problematice. Za ucelem lepsi

propagandy byla vydavana fada periodik jako napiiklad Véstnik Zivnostenskych komisi KSC.%

Obdobi treti republiky by se dalo oznacit jako obdobi velkych zmén, které se tykaly i
zivnostenského stavu, kdy dochazi k jeho postupné proméné. Komunisté postupné zapfticinili
likvidaci soukromych velkoobchodii, a to zavedenim narodnich sprav do téchto sektort. Slo o
to nahradit velkoobchod obchodem statnim a druzstevnim. Postupné se zacala objevovat
diskriminaéni jednani vi¢i ostatnim zivnostnikiim, coz vyvrcholilo jejich stavkou, kterou
svolali narodni socialisté, a to v lednu roku 1948. Jednalo se o obdobi zostiené¢ho politického
boje pravé mezi komunisty a narodnimi socialisty. A tyto kroky jsou jasnym dikazem toho, Ze
jiz pted inorovym ptevratem komunisté zosnovali plany na postupné zniceni zivnostnictva. |
pres tyto skuteCnosti se komunisté stale snazili vystupovat jako strana sjednocujici narod.
Soucasti jejich kampané bylo napftiklad heslo ,,Za vétSinu naroda®, ¢imz se snazili prezentovat
to, ze haji zajmy viech vrstev. Zivnostnici viak chovali stale nedtivéru k vyjadienim komunistd,
jelikoz si v§imali rozpor mezi tim, co politici fikaji a co €ini. Neustale se totiz museli potykat

napftiklad s obtiznym zasobovanim ¢i problematickym zaklddanim novych zivnosti.

Ta nejhorsi situace pro zivnostniky méla jesté piijit, jelikoZ obdobi tieti republiky pro né sice
bylo problematické, nicméné aZ po uchopeni moci komunisty v unoru roku 1948 Zivnostensky
stav ¢ekala jistd zahuba.®! Jednalo se o likvidaci na dlouh4 nasledujici desetileti s vyzi toho, Ze
jiz nikdy Zivnostensky stav nebude obnoven. V kvétnu roku 1949 KSC vyhlasila na svém
devatém sjezdu program generdlni linie vystavby socialismu. Jednalo se o prvni po valce
skute¢né radikalni dokument. Poukazoval na sméfovani strany z hlediska jeji ideologie 1 jeji
planované praxe. Slo o obdobi, kdy, jiZ strana mohla naplno vystupovat ve své pfirozenosti bez
toho, aniZ by se zahalovala do demokratického kabatu. Program si kladl za cil dokoncit
ovladnuti vSech dulezitych slozek ve staté (ministerstva, armada, tisk atd.). pod kiidly

komunistl s tim, Ze hlavni pozornost méla byt vénovéana narodnimu hospodafstvi.

Prvni pétiletka byla naplanovana na obdobi mezi lety 1949—-1953. Ve spojitosti s ni m¢l byt
kladen diraz na znirodnéni veskerého primyslu, centrdlni planovani a podporu tézkého

primyslu. Prave orientace na tézky primysl se stala pro nasledujici 1éta komunistické nadvlady

60 Tamtéz. s. 79—84.
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typicka. Jiz nemélo dochazet k pierozdélovani plidy, ale zacala se postupné propagovat JZD a
také vyvstala otdzka, jak feSit soukromé vlastnictvi. Prvni pétilety plan v§ak skoncil naprostym
neuspéchem. K ziskani déivéry spoleénosti pak KSC pouzila také populistické kroky v oblasti
socialni politiky, jako byly naptiklad zavedeni bezplatného socidlniho a zdravotniho pojisténi,
zavodniho stravovani ¢i regulaci cen a e energii. Témito taktickymi kroky si pak strana ziskala
u mnoha lidi opravdu velikou popularitu.®? Pravé ur¢ita forma ,,socidlnich jistot* je diivodem,
pro¢ mnoho lidi dodnes vidi byvaly rezim jako prospéSny a vyhodny a pomiji pfitom jeho
negativni stranky. Drobni zivnostnici zacali byt postupné v ocich vefejnosti dehonestovani.
KSC sazela na $tvavou kampati, diky které ziskavala piizeti fadovych ob&antl. Zivnostnici se
tak dostali do postaveni tzv. ,.tiidniho nepfitele.“ KSC neusilovala o transformaci Zivnosti, ale

o jejich ptimou likvidaci a nasledné pievedeni do statniho sektoru.

Rok 1948 néasledné ptinesl zptetrhani po generace fungujicich vazeb zivnostenského stavu.
Byla nabourana tradice pfedavani rodinného podniku z generace na generaci. Stranické aparaty
pak jednotlivymi kroky u€inily ze soukromych vyrobcti zaméstnance, a to nasilnou cestou. Aniz
by si to vétSina lidi uvédomovala, mélo to siln¢ negativni dopad na celou spole¢nost. Diky
badani odbornikli se dnes da také fici, Ze procesy likvidace podnikatelské sféry byly vyvolany
politickymi potfebami byvalého rezimu. Nejde je tedy odivodnit nedostatecné fungujici
malovyrobni sférou.®* Ukazuje se tedy fakt, Ze situace Zivnostniki byla ptedem rozhodnuta jiz

pfed unorovym pievratem.

Mnoho podnikateli se o osudy svych zivnosti zacalo pravem obavat, jelikoz vidéli, jaka situace
nastala ve statech, kde se moci chopila komunisticka garnitura, at’ uz Slo o SSSR jiz v
mezivale¢ném obdobi, nebo Jugoslavii a Albanii po padu fasistickych diktatur. Rada drobnych
zivnostniki vsak uvéfila slibiim KSC o zachovani drobnych podniki a nepropadla panice. Pro
velkou ¢ast obyvatel CSR statem fizené hospodaistvi sovétského typu vytvatelo predstavu
budouciho vrcholného blahobytu. Rizené a znarodnéné hospodatstvi bylo prezentovano jako
jediny mozny zpusob, jak ceskoslovenskou ekonomiku vymanit z povale¢né recese. Sovetsky
model pétiletych planii navic vypadal jako zcela bezchybny a precizné propracovany. KSC se
tuto rétoriku dafilo prosazovat také diky tomu, Ze se razem stala nejpopularngjsi stranou v CSR.
Jejich program pisobil dojmem absolutni bezchybnosti. KSC navic vyrazné pomahal fakt, Ze

se jednalo o stranu, kterd nebyla nikdy ve vladé, tudiZ s ni voli¢i nemohli mit ani negativni, ani

62 Malit, Jifi. Politické strany: Vyvoj politickych stran a hnuti v Ceskych zemich a Ceskoslovensku 1861-2004. II.
dil: Obdobi 1938-2004. Brno,2005. ISBN: 80-7239-179-8. s. 1243—1245.
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pozitivni zkuSenosti. Dale pak ¢eskoslovenskym komunistliim neustale dychali na zada sovétsti
poradci, ktefi pfichazeli s osvédcenym tipem, jak nastolit své z4jmy. Moskevské vedeni navic
neodpoustélo zadny netspéch. Byla tedy nastolena atmosféra strachu, kterd komunistické
pracovniky hnala stale dal pii prosazovani své stranické politiky, a to bez ohledu na nasledky

pro spole¢nost i pro stranu samotnou.

Co se tyée hospodaiské orientace KSC, tak jejim hlavnim polem ptisobnosti byla délnicka tiida.
Ve skuteCnosti vSak chtéla tato strana ziskat co nejvetsi vliv (nejlépe uplny) ve vsech
uskupenich a vrstvach spoleCnosti. Roku 1922 =zalozila organizaci s nazvem Federace
samostatnych Zzivnostnikdi. Tato organizace neméla dlouhého trvani, nicméné se u
komunistickych pfedakli objevila tendence mit pod kontrolou také drobné zivnostniky a
zejména pak jejich pomocniky, poptipadé zaméstnance. Pravé z toho diivodu roku 1934 byla
zaloZena nova organizace nesouci nazev Jednota pokrokovych Zivnostnikti. Roku 1937 doslo
k pfejmenovéani na Obrannou jednotu Zivnostniki a obchodnikd. KSC tedy chtéla ziskat p¥izen
malorolnikti a snazila se vytvofit dojem, Ze podpora soukromého vlastnictvi je jejich prioritou.
Posileni této sebeprezentace se objevilo pfedevS§im v souvislosti s prvnimi povaleénymi
volbami roku 1946. KSC chtéla z zivnostnikli udélat soudast stranického programu.®* Po
uplném uchopeni moci komunisty jiz nebylo nutné, aby se komunisté ,,na oko* stavéli na stranu
zivnostniki. Pfedevsim v oblasti maloobchodu za¢alo dochazet k ¢im dal pfisnéj$im kontrolam.
Ty plivodné mély zabranit Smelindm, ale postupem casu se promeénily v promyslenou Sikanu
obchodnikl. Kontroly provadéla tzv. Délnickd inspekce, kterd nasledné provadéla inventury a
zabavovala zboZi. To vSak nebyla jedina forma Sikany proti obchodnikiim. Byl vydan zakaz
otevirani novych soukromych obchodu s vyjimkou odlehlych a zapadlych lokalit. 1T zde
bezpochyby mohla KSC vytvafet uréité vyjimky, aby otevieni obchodli zabranila. V letech
1950-1951 se kruSeni Zivnosti Casto vyuzival paragraf o Sestimésicnim neprovozovani
zivnosti.® Tim byla situace obchodnik@i znaén& zkomplikovana. Pokud totiz na tak dlouhou
dobu byli vytazeni z fungovani trhu, mohli pfijit o veSkeré zakazniky, ktefi zacali nakupovat

jinde.
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6 Pochopeni subjektu podnikatele a firmy

V nasledujici kapitole bych se rad zaméfil na to, jak vlastné mtiizeme uchopit pojem zivnostnik,
a jak je tento fenomén prezentovan ve spojitosti s podnikatelskou &innosti. Zivnostnika vzdy
definuje predmét jeho podnikdni a firma, kterou vlastni nebo spoluvlastni. Pravé to utvaii
zivnostniktiv habitus, ktery napomaha jeho prezentaci ve spolecnosti. Pokud chce badatel
zkoumat dé&jiny podnikani, musi zkoumat firmy a podniky, coby organiza¢ni jednotky.
Z hlediska této discipliny pak miZeme podniky zkoumat z hlediska jejich funkce, anebo
z hlediska osudt jednotlivych podnikatelti.®® V oblasti podnikani je pak pochopitelné také
dalezita konkurenceschopnost. Ta je zavisld na strategiich, které jsou definovany ve tfech

urovnich, a t€émi jsou: narodni, regionalni a mistni.

Vratme se vSak zpét k osob& podnikatele. Podnikatele tedy mizeme definovat jako koncept,
bez kterého se volny trh neobejde, naopak statem fizené hospodarstvi jej de facto ze svych fad
vylucuje. Pojem podnikatel vSak dlouho zistaval upozad’ovan i v odbornych pracich. Jesté
v 18. stoleti bylo bézné v badani vychazet ze tii zékladnich vyrobnich faktort. Témi byly
puda, prace a kapital. Dle tohoto primarniho déleni existovalo jest¢ sekundarni déleni
obyvatelstva na majitele pudy, délniky a kapitalisty (vynosy jim piinasela renta z pudy).
Unikla jim existence podnikatele, ktery existuje mezi vySe zminénymi skupinami a tvofi
nepostradatelny ¢lanek na trhu, ktery tvoii zprostfedkovatelskou funkci.®” Podnikatele tak jako
vSechny jiné persony miizeme ,,umistit do pomysiné spolec¢enské tiidy, podobné jak to ¢inil
Pierre Bourdieu. Ten hovofil o zaclenéni do tfidy na zakladé praktickych ¢innosti, anebo na
zakladé vlastnosti z nich plynoucich. Podnikatele dle mého ndzoru miZzeme zatadit do obou
skupin. Bezpochyby je podnikatel spjat s praktickymi ¢innostmi, jelikoZ naplni jeho prace je
néco vytvaret a snazit se to prodat na trhu. AvSak prave vlastnosti plynouci z téchto schopnosti

utvaii podnikatelovu osobu.®®

Podnikatel musi disponovat mnoZstvim schopnosti, které jsou nezbytné pro fungovani jeho
podniku. Komplet téchto schopnosti je poté pottebné vyuzit ve spravny Cas, a to za pouziti
spravného postupu. Pokud k tomu nedojde, riskuje podnikatel neuspech, ktery miize znamenat
1 definitivni zanik jeho firmy. Podnikatel vedle urcitych schopnosti (at’ uz vrozenych ¢i

ziskanych), disponuje také nékolika druhy kapitalu. Tyto druhy kapitdlu jsou nezbytnou

% Gerslova, Jana. Déjiny moderniho podnikdni. P¥ibram, 2012. ISBN: 978-80-7431-080-5. s. 29.
7 Tamtéz. s. 31.
% Bourdieu, Pierre. Teorie jedndani. Praha, 1998. ISBN: 80-7184-518-3.s. 17.
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soucasti osoby podnikatele a napomahaji dalSimu prosazovani jeho zajmul. Pro fungovani

vvvvvv

vvvvvv

podnikatelé vyuzit. Zalezi pak na predmétu samotného podnikéni. Monopolem na urcity druh
meta-kapitalu disponuje stat, ten ma diky tomu ve svych pomyslnych rukou moc nad ostatnimi
kapitaly a jejich drziteli.® I to je jeden z diivodii, pro¢ miiZe statni aparat podnikatele ovladat,
a pokud chce, mtize nastolit 1 jeho absolutni zkdzu. Musime si vSak polozit otazku Co je stat?
Stat mizeme definovat jako mnozinu urc¢itého poctu lidi. Jinymi slovy jsou to opét lidé, kteti
se podileji na utvareni prosttedi pro podnikatele a také tvorbé jeho ptipadné likvidace. Nelze
si v§ak myslet, Ze by podnikatel stal v opozici vii¢i statu. Neni to totiz mozné teoreticky, ani
prakticky. Podnikatel je samostatnou jednotkou, kterd pro stat aktivné pracuje a napomaha
statu vytvaret kapitaly, které stat potfebuje. Opét se tedy dostavame k tématice statu a jeho
obcanti. Jak jsem jiz fekl, stat tvoii obcané. Podnikatelské subjekty vzdy pracuji pro obcany,
at’ uz jim nabizeji své sluzby nebo produkty. Pfesto se v§ak do povédomi obou skupin vzilo
pfesvédceni, Ze stat a podnikatelé jsou dva naprosto neslucitelné elementy, a to i pies jejich
vzajemnou a potfebnou symbidzu. I toto bipolarni déleni mé své historické kotfeny. Miizeme
jej spatifovat vyrazné po roce 1948, kdy zacali byt podnikatelé oznacovani dobovou rétorikou

za ,,vykofistovatele* a ,,neptatele statu.*

Komunisticky establishment zacal v obCanech pfizivovat domnénku, Ze podnikatelé je
okradaji a vykoftistuji. Lidé tak zacali brat Zivnostniky jako ptitéZ ve fungovani statu. Mnoha
lidem mohl vadit jiz samotny vyraz soukromy podnikatel. Pravé vyraz ,,soukromy* v nich
mohl evokovat odtazitost Zivnostnikll, a tim byla pfiZivovana nendvist ze strany obcand,

vyvoland komunistickou moci.

Komunisticky rezim k znarodnéni pouzil mnoho zdkonl a vyhlaSek. Tyto zakony pak
postupné rusily existenci stale vétSitho mnoZstvi podnikd. Nicméné legislativa v dobach
minulého rezimu slouzila vyhradné pro potieby KSC. Jednim ze zakonii, které sehraly
vyraznou roli v oblasti znarodilovani, byl naptiklad zdkon €. 115/1948 sb. Tento zdkon byl
vydan dne 28. dubna roku 1948 a na jeho zaklad¢ byly zestatnény podniky, které se vénovaly
potravinaiské vyrobé&. Jednalo se tak naptiklad o znarodnéni mnozstvi mlynii a pekaren (pokud

se nevymykaly z danych ustanoveni). Znarodnéni tohoto sektoru pak spadalo pod resort

% Tamtéz. s. 75.
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Ministerstva vyzivy.”® Doslo tedy de facto k ovladnuti potravinaiského priimyslu, ¢imz mohli
komunisté kontrolovat také zasobovani a pfipadnou distribuci. Potravinaiska produkce navic
méla v Ceskoslovensku velmi dlouhou tradici, jelikoZ se zde nachazelo napiiklad velké
mnozstvi jiz zminénych mlynt ¢i pekdren. Na tomto zasedani vSak doslo k vydani také dalSich
zakont, které znarodnovaly urcité typy podnikii. Kromé potravinaiské produkce to byl také
napiiklad zakon tykajici se stavebnictvi. Konkrétné §lo o zdkon ¢. 121/1948 sb. Toto nafizeni
platilo jiz od 1. ledna 1948, ptestoze oficidln¢ bylo vydano az o takika Ctyfi mésice déle. Zde
vsak dulezitou roli sehraval pocet zaméstnanych osob. Jednalo se o tradicni hranici padesati
lidi. Diky tomuto zakonu komunisté znarodnili velké mnozstvi cenného majetku, mezi ktery
pattily napiiklad budovy, cenné papiry ¢i nerostné suroviny.’! Dalsim pomérné dilezitym
zédkonem tykajicim se znarodnéni nékterych podnikt byl zékon ¢. 114/1948 sb. Slo o zékon o
znarodnéni nekterych dalSich primyslovych a jinych podnikl a zdvodl a o Upravé nekterych
poméri znarodnénych a narodnich podnikl. Zakon byl vydan 28. dubna roku 1948, tedy jiz
vice jak dva mésice po komunistickém prevratu a zestatnoval podniky ve dvaceti péti riznych
skupinach. Diky nému byly znarodnény naptiklad kozeluzny, podniky zabyvajici se vyrobou

lékaiskych zaiizeni ¢i podniky pro vyrobu technického porcelanu.”

Opét tedy vladnouci strana ziskala snadny pfistup k vynosnému kapitalu, ktery mohla nasledné
vyuzit pro svou potiebu. JeSté pocatkem téhoz roku ptitom Klement Gottwald ujisStoval
zivnostniky, Ze nechce stat v cesté rozvoji femesel a KSC je chce naopak podpofit. Pfitom
Gottwaldovi spolustranici ¢inili pravy opak. Zivnostnici tedy zacali zaujimat zcela odligné
postoje k dané problematice. I v fadach podnikatelii totiz byli zastdnci komunistickych
myslenek. Primarnim divodem byla dichotomie ve vyjadfovani komunisti. Oficialni rétorika
sice byla totoZna se slovy Klementa Gottwalda, nicmén¢ z n¢kterych tajnych jednani pronikala
na povrch tvrzeni o tom, Ze soukromé podnikani je prezitkem kapitalismu a je zapotiebi se jej
zbavit. Komunisté sami v tehdejSi dob¢ jeSté neméli jasny plan pro znarodnéni. Potfebovali
piedevsim upevnit svou moc a osudy Zivnosti tak byly v tuto chvili méné podstatné.”® Diilezité
je také zminit, Ze zivnosti byly rozdéleny do n€kolika skupin, a to na zdklad€ rozhodnuti Svazu
ceskoslovenského zivnostnictva. Jednalo se celkem o cCtyfi skupiny: femeslo, obchod,

pohostinstvi a doprava. Nasledné vyuziti téchto Zivnosti probihalo velmi odli$né.
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Koncem prosince 1948 pak v Ceskoslovensku probéghla ploina kontrola zasob. Obchody byly
taktka vSechny zavieny a provadé€ly se soupisy zasob. Soupis se tykal vSech podnikl od
narodnich az po soukromé. Kratce na to ministerstvo financi vydalo natizeni o zdanéni zasob
vSeobecnou dani. Tato akce pak méla mit vedle kontrolniho zaméfeni také politicky ukol,
jelikoz na soupis zbozi dohlizely povéfené osoby. Jednalo se o lidi, ktefi byli vyslani
bezpecnostnim referentem okresniho narodniho vyboru (déale jen ONV). Ti méli kontrolovat
zivnostniky, o kterych se védélo, ze nejsou nove nastolenému rezimu zcela naklonéni nebo ti,
kteti méli dle minéni KSC zatajovat n&jaké zbozi. KSC tyto osoby oznadovala za ,,reakcionate
a Smelinafe.” Vysledek byl pro Zivnostniky velmi neptiznivy. Doslo totiz k zabaveni velkého
mnozstvi zbozi, zatCeni znacného mnozstvi osob a také zruseni fady zivnosti. Nektefi
podnikatelé nesli situaci tak t&Zce, Ze dokonce spachali sebevrazdu.” Jednalo se tedy o piedem
promysleny plan, kterym chtéli komunisté zlikvidovat nékteré Zivnosti a zaroven takeé
pokradovat ve $tvavé kampani viiéi Zivnostnikiim. Udajné zatajovani zbozi k tomu mohlo
skvéle poslouzit, jelikoz stale jesté ve spolecnosti fungoval pridélovy systém. Vetejnost tak
mohla v zivnostnicich spatfovat lidi, ktefi si zbozi nechavaji pro sebe, aniz by se o né&j pod¢lili
s ostatnimi potfebnymi. Tim vS8ak stale tvrdsi Sikana Zivnostnikd zdaleka neskoncila. Od 1.
ledna 1949 byl zaveden tzv. dvoji trh. Zivnostnici byli vyfiati z vazaného trhu a mohli
nakupovat pouze na volném trhu. Zde vsSak byly ceny mnohondsobné vyssi. Mnoho
zivnostniku jiz nedokéazalo nastalou situaci déle snaSet, a proto svou ¢innost ukoncili. Nékteti
¢innost docasné prerusili a nejpozdéji do Sesti mésicii ji znovu obnovili. Lhiita Sesti mésict

byla stanovena zakonem o zaniku Zivnostenského opravnéni neprovozovanim zivnosti.”

7 Likvidace Zivnosti po noru 1948

Komunisté bezprostiedné po ziskani moci zacali aktivné pracovat na zndrodnéni Zivnosti.
Postaveni Zivnosti se také zménilo ve smyslu suverenity a individuality. Zivnosti jiz nemély
fungovat samostatné¢ a mély byt de facto pii kazdé ¢innosti kontrolovany. Svou roli v tom
bezpochyby sehrél tzv. Svaz ¢eskoslovenského Zivnostnictva (SCZ). Jednalo se o povinnou
Zivnostenskou organizaci, do které mély byt pfihlaSeny vSechny podniky, a to 1 ty, které byly
pod narodni spravou. Svaz jako takovy vznikl 1. ledna roku 1949. Svaz byl ¢lenén na 4 odbory:
femeslo, obchod, pohostinstvi, doprava. Vytyc¢il si jasny tkol, kterym bylo zlikvidovat do té

doby funk¢ni Zivnostenské organizace. Nicméné tento svaz se snaZil piisobit dojmem, Ze svou

74 Bustova,Iva. Likvidace sektoru, drobnych a stfednich Zivnostnikd, v Ceskoslovensku v letech 1948
1953.[online]. Praha,2019. [cit.2025-03-28]. Dostupné: https://dspace.cuni.cz/handle/20.500.11956/111172
Diplomova prace. Univerzita Karlova v Praze. Mgr. Alena Markova, Ph.D. S. 44-45.
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¢innost vyviji pro blaho zivnostnikii a Ze se je pouze snazi prevést do spole¢ného kolektivniho
podnikani. SCZ byl napojen na statni organy, kterym piedaval informace o svych ¢lenech.
Organy pak tyto ziskané informace vyuzivaly pro své ucely. Nicméné ptrechod k jednotné
organizaci byl zna¢n¢ komplikovany a nesl s sebou fadu uskali, které bylo zapottebi piekonat.
Chyb¢l naptiklad podklad pro zruSeni jinych zivnostenskych organizaci. Kvili vzniklym
potizim se musel SCZ potykat s nevoli nékterych vysoce postavenych komunisti. I pies tyto
potize si SCZ udrzel svou roli, pak také svou propagandu §ifil za pomoci riiznych periodik.
Znamy byl napiiklad Gasopis Nase femeslo, vychazejici pozdé&ji pod nazvem Remeslo, ktery

vznikl slou¢enim nékolika do té doby existujicich periodik.”®

Svou roli v oblasti znarodiiovani sehrala také Hospodaiska rada pii UV KSC. Tato rada
prosazovala ukoncéeni ¢innosti maloobchodu s primyslovym zbozim do konce ¢ervna 1951 a
obchodu s potravinatskym zbozim do konce prosince t¢hoz roku. Zachovany mély byt pouze
obchody, jejichz provozovatelé byli povazovani za socidlni ptipady. Mlze vyvstat otazka, co
bylo mysleno takovym socialnim pifipadem? Byli to lidé invalidni, poptipad¢ se snizenou
pracovni schopnosti. V tehdejsi dobé byl navic jiz rapidné znat pokles trzeb z maloobchod
oproti trzbam ze socialistickych obchod (rozdil €asto Cinil desitky procent). Divod tohoto
rozdilu byl zcela jednoduchy, komunisty ovladany stat kontroloval veskeré obchodni déni a
mohl do socialistického obchodu piinést vétsi sortiment levnéjsiho zbozi. Soukromy sektor
tedy nedokézal drZet krok s touto velkou konkurenci, a navic za ptfedpokladu, Ze mu statni

aparaty budou klast dalsi pfekazky do cesty.

Zivnostnici star$i GtyFiceti let méli byt zafazeni do narodnich podnikii obchodnich nebo
spotiebnich druzZstev. Ostatni mé&li byt zarazeni podle svych schopnosti do riznych podnika
narodniho hospodaistvi.”” Likvidace maloobchodtll v ¢eskoslovenském prostiedi tak byla de
facto dovrSena. Stacily v podstaté pouhé tfi roky na to, aby tento sektor soukromého podnikéani
prestal existovat. Zaclenovani zivnostniki do vétSich celkti se vsSak netykalo pouze
maloobchodnikt, ale de facto viech Zivnostnikil na izemi CSR. Na Zivnostniky byl vyvijen
veliky tlak, ktery ne kazdy dokdzal ustat. Navic bylo de facto jasné, Ze se znarodnéni Zivnosti
nevyhnou. Mnozi z nich se vSak pokouseli nastalou situaci oddalit ¢i ziskat vyjimku pro svou
zivnost. Existuje mnoho zdznamt o Zivnostnicich na Pardubicku, kteti se pokouseli Zivnost
zachovat v soukromém razeni skrze svllj Spatny zdravotni stav, nebo n¢koho ze svych

blizkych. Mnozi z nich se i po zruSeni svych Zivnosti pokouseli vymanit ze zaclenéni do
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socialistickych podnika. Jako ptiklad muze poslouzit Rlizena Bartova, tato damska krej¢ova
se pokousela vyhnout zaclenéni z divodu nemoci své matky, o kterou se musela starat. Oproti
tomu napiiklad krej¢i Josef Koza uvadeél, Ze neni proti zapojeni do podniku, ale kviili Spatnému
zdravotnimu stavu nemutiZe pracovat v kolektivu. Navic poukazoval na své potize s dojizdénim
do spolecné provozovny. Do tfetice pak krejcova Klara Formanova musela dle dobovych
prament ukonc¢it zivnost kvili Spatnému zdravi a méla tedy piejit do zaméstnani, kde ji jeji
problémy nemély vadit. Zivnost méla Gidajné rusit dobrovolné. V potaz viak musime brat, Ze
1 pfes zaznamy v dobovych pramenech nemuseli zivnostnici plné souhlasit se zruSenim svych

zivnosti a mohli se snaZit je alespoii co nejdéle udrzet v chodu.”

Nesmime vSak opomenout ani fakt, ze n€kteti zivnostnici nejen ze nekladli vici znarodnéni
zadny odpor, ale ,,nové potadky* dokonce vitali. Mnoho drobnych Zivnostnikii stejné jako
malorolnikli mélo levicovou politickou orientaci a pieménéna spoleCnost dle sovétského
obrazu jim nikterak nevadila. Mezi takové zivnostniky patfil naptiklad FrantisSek Kalous. Ten
pochazel z velmi nuznych pomérd, a proto mél pozdéji velmi blizko ke komunistickym
idealim. V Kunvaldu provozoval vlastni podnik na vyrobu lyzi. Jeho podnik pomérné
prosperoval, jelikoZ pted 2. svétovou valkou mél az 30 zaméstnancti. Dle vypravéné jeho dcery
Zlaty Kalousové velmi vital nové politické usporadani a také nastupujici kolektivizaci. Sam
FrantiSek Kalous mél velké mnozstvi znamych, kteti byli komunisté. I to vedlo k jeho vstupu
do strany a aktivni préaci pro naplnéni komunistické myslenky. Roku 1952 doslo v Kunvaldu
k zaloZeni JZD, FrantiSek Kalous se tehdy aktivné podilel na sepisovani pozvanek na rtizné

stranické schiize. Svym idealim ziistal vérny az do své smrti v roce 1968.7

Mnoho Zivnostnikil vSak tyto idealy nesdilelo a situace pro né byla tak netnosnd, Ze se mnoho
znich rozhodlo odejit do exilu. MoZnosti emigrace vSak byli s ptibyvajicimi roky totality stale
mensi, stejn€ jako Sance na uték. Pro Zivnostniky, stejné jako pro dal$i emigranty, ktefi prchali
pred komunistickym hnévem, bylo nejlepsi prchnout v prvnich mésicich po pfevratu. Mnozi
z zivnostnikli vSak doufali, Ze nastald situace nebude trvat dlouho, nebo Ze poméry ve
spolecnosti preci jenom nebudou tak zlé. Nicméné realita nemohla byt vice odlisna od jejich
predstav. Mezi t€émi zivnostniky, ktefi uspéSné uprchli a zapocali novy Zivot v zahranici, byl
naptiklad Eduard Fusek. Ten pochézel z mésta ValaSské Klobouky. Jeho otce byl malorolnik

a rodina Zila v pomérné velké chudobé. K podnikani mél silné vlohy, a proto se rozhodl sdm

78 SOKA Pce. Fond: Jednotny narodni vybor Pardubice (1949-1954)., kart. 104. Technicka sluzba mésta Pardubic:
Jednotny narodni vybor: hospodaisky referat. 11.2. 1952.
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zalozit vlastni zivnost. Zajimal se o elektrotechniku a zacinal jako opravar pojistek. Hodné
cestoval po svéte, kde nabiral rizné zkuSenosti a nasledné zalozil sviij podnik v Novém Mest¢
nad Vahom. Jeho firma byla velmi uspésna a podaftilo se mu dokonce ziskat n¢kolik riiznych
patentll na pojistky ¢i riizné vypinace. Jeho podnikani se pozdé&ji rozsitilo také do Prahy, kde
zalozil obchod s elektronikou s ndzvem Radio Fusek. Byl také politicky aktivni, angazoval se
vramci Ceskoslovenské Zivnostensko-obchodnické strany stiedostavovské. Za nacistické
okupace pak aktivné podporoval protinacisticky odboj. Po valce obnovil svou politickou
aktivitu, jelikoz vSak byla zivnostenska strana zakazana, piidal se k lidovciim. Snazil se
aktivné hajit z4jmy zivnostnikii a oteviené vystupoval proti komunistim. Kvili svym
postojim byl pak nucen v noru roku 1948 uprchnout. Pokousel se zacit podnikat ve
Svycarsku, coz ale nevyslo. Zkousel pak také rozjet firmu na akumulaéni kamna v Irsku,
rovnéz bez Uspéchu. Trvale pak zakotvil v USA, kde se mu po n¢kolika letech konecné
podafilo dosahnout urc¢ité¢ho tspéchu. Byl jmenovan technickym feditelem stavby Narodni
svatyné neposkvrnéného poceti. Na projektu pracoval deset let, nez odesel do diichodu, V USA
zemiel roku 1996.%° Piibéh Eduarda Fuska jasné doklada, e ¢eskoslovensti podnikatelé byli
velmi schopni, nicméné jim jejich Uspéch piekazilo komunistické vedeni, které zkratka
jakykoliv soukromy uspéch neodpoustélo. Déle tento piibéh dokladd nelehké zacatky

zivnostnikil v cizing, kteti neméli moznost navazat na to, co vybudovali v tuzemsku.

Jak jsem jiz zminil vySe, mnoho Zivnostnikli neusneslo tlak doby a rozhodlo se
k nejkrajngjsimu feseni, tedy k sebevrazdé. Cinili tak v zoufalé situaci, jelikoz nevidéli jiné
vychodisko z této situace, a to 1 pfesto, ze Casto méli rodiny, které na nich byly existen¢né
zavislé. Takovym Zivnostnikem byl naptiklad Alois Duzi. Ten provozoval feznickou Zivnost
v obci Staré Hamry v okrese Frydek—Mistek. Rodina pana Aloise se této zivnosti vénovala
velmi aktivné. Pfed nim ji provozoval jeho otec a dale také oba jeho bratii. I pfes starost
s provozovanim zivnosti mu nebyla lhostejna situace v zemi. Proto také za valky podporoval
protinacisticky odboj. Kvili svym aktivitdim byl béhem okupace véznén, nicméné po valce
dostal od partyzanii vyznamenani, které podepsal sam general Ludvik Svoboda. Rok 1948
vSak vS8e obratil vzhliru nohama. Pro pana DuZiho byla nova situace ve spolecnosti t€zko

piijatelnd. Dle slov jeho dcery nesl hlavné té€Zce to, Ze se na ngj lidé zacali divat negativné.

Casto to navic byli ob&ané, kterym za valky pomohl. Pro pana Duziho za¢alo mit znarodnéni

80 Pechr, Michal. Zivnostnik proti totalitim. Pamét a dé&jiny. Praha,2021. [online]. [cit.202-03-31]. 2021/02.
ISSN:1802-8241. S. 72-79. URL: https://www.ustrcr.cz/wp-content/uploads/2021/06/PD 2 20 s69-

79.pdf.
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také existencni dusledky, jelikoz pred pievratem doddval maso do horskych hoteld. Po
znéarodnéni uz vsak od n¢j tyto hotely nesmély nic brat. Cela situace nakonec vedla k tomu, ze
pan Duzi 2. fijna roku 1949 spachal sebevrazdu.®! Osud tohoto Zivnostnika ukazuje pohled na
peripetiich s komunisty méli naprosto zni¢ené zdravi, a to jak fyzické, tak psychické a nékteti

bohuzel zaplatili i dail nejvyssi, a to sviij zivot.

Pokud nebyla zivnost zndrodnéna a mohla byt jesté urcitym zplisobem provozovana, snazili
se ji nektefi zivnostnici za kazdou cenu zachovat. Jelikoz pan Duzi zasoboval hotely, dovolil
bych si pouzit men$i osli mustek a piejit k situaci soukromého pohostinstvi v obdobi

socialismu.

V roce 1948 doslo k tzv. ,,o¢isté vetejného zZivota.*, coz pro pohostinské podniky znamenalo
odjimani zivnostenskych opravnéni a zavirani provozoven. Zpétné bylo legalizovano zakonem
¢. 113/1948 sb. o uprave nekterych pomért na Gpravu vetejného zajmu. Z natizeni ONV byly
sledovany hostince, které mély mit ,,nedobrou povést™ a mély byt vedeny ve zvlastni evidenci.
Pokud neucinily dle stanovenych méfitek napravu, bylo jim odnato zivnostenské opravnéni.
Otazkou vsak zustava, do jaké miry byla dand méfitka pro zivnostniky splnitelna. Proti
rozhodnuti se dalo odvolat, nicméné odvolani se ve vétSin€ piipadu stejn€ nezdatilo a podnik
byl uzavien. Soupisy hostincti s nedobrou povésti byly pofizovany vétSinou lidmi z blizkého
okoli podniku. Jako diivod k uzavieni napiiklad mohlo slouZzit naiceni, ze se v podniku
schazeji notoricti alkoholici. Vyrazné zde stranickym aparatim mohl pomoct také zakon ¢.
87/1948 sb. o potirani alkoholismu. Ne vzdy vSak dochazelo rovnou k odnéti Zivnostenského
opravnéni. V nékterych ptipadech mohla byt provozovateliim ulozena pokuta nebo trest odnéti
svobody v fadu nékolika dnd. Déle dochéazelo také ke sniZzeni poctu noc¢nich bari a klubt.
Nicméng situace zde v mnoha ptipadech byla odlisna od situace hostinct. Okolo roku 1949
dochazi k ponechani no¢nich podnikii v provozu a jejich Sanci na dobrovolné zalenéni.
Restaurace a kavarny vSak byly i nadéle ruseny. Diivodem jiZ nebylo potirani alkoholismu ¢i
nadmérny hluk, ale napftiklad ,,neproduktivita podniki.“ Je samoziejmé, ze §lo o dobovou
rétoriku a tyto podniky byly v produkovani sluzeb stale aktivni jako v letech pfedchozich, ale
komunistické vedeni chtélo tyto Zivnosti omezit za kaZzdou cenu, a to 1 za cenu pouziti kfivych
natéeni. Co se zaGlenéni Zivnosti tyce, tak ani mezi ¢leny KSC nepanovala shoda, ktery typ

podnik je tim nejvyhodnéjSim. Dochazelo ke vzniku ur¢itého napéti mezi podniky ndrodnimi

81 Krpesova, Anna. Pamét niroda. [online]. [¢it.202-04-01]. URL: https://www.pametnaroda.cz/cs/krpesova-anna-
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a komunalnimi a také mezi druzstvy. Narodni podniky se vSak nachazely v situaci pfece jenom
o néco vyhodnéjsi, jelikoz tendence centralismu ve spolecnosti byla stidle velmi vysoka.
Druzstva a komunalni podniky se navic potykaly s nedostatkem administrativnich pracovniki.
Tento problém se jest€¢ prohloubil v pribéhu 50. let, jelikoz dochazelo k hledani novych
pracovnich sil do praimyslového sektoru. Hospodaiska rada se pokousela o vyfeSeni tohoto
problému tzv. Planem R. Ten mé&l za ukol vyiesit rozdéleni Zivnosti mezi narodni podniky,
komunalni podniky a druzstva a zaroven zatidit optimalizaci jejich siti. Sektor mistnich sluzeb
si mély rozdélit komunalni podniky a druzstva a Narodni podniky pak sluzby celostatniho
vyznamu (velké hotely a rekrea¢ni stiediska).®? Pfedem pfipravované rozdéleni pohostinskych
zivnosti se odehralo bez védomi zivnostnikli a bez toho, aniz by na tom mohli cokoliv zménit.
Co se socializace podniku tyce, tak ta ufedné¢ probihala bud’ pridélenim konfiskatu, nebo
dobrovolnym zaclenénim. Pfi ohlaSovani zaclenéni Zivnosti musela zadost obsahovat jméno
byvalého majitele, sidlo, ¢innost shodnou s udélenou koncesi, navrh nového spravce provozu
a plany provoznich mistnosti ve tfech vyhotovenich. Tento zdlouhavy systém vsak prodluzoval
proces socializace. Zaclenény zivnostnik navic musel vratit zivnostensky list. V nékterych

ptipadech vSak Zivnostnici nahlasovali jeho ztratu, aby si jej mohli ponechat.

V prubéhu roku 1950 se socializace zacala zrychlovat. Ke zrychleni pfispéla moznost sepsani
prohlaSeni mezi hostinskym a pohostinskym podnikem. M¢lo se tim zamezit pozdéjSimu
odmitnuti zaclenéni a také se tim zrychlil jiZ zminény byrokraticky proces. Situaci se rozhodlo
fesit samotné Ministerstvo vnitra. To bylo zahlceno Zadostmi o za¢lenéni, a proto na podzim
roku 1950 vydalo nafizeni, které rusilo povinnost ohlasovat ministerstvu za¢lenéni.®* Pro
zivnostniky byl také ztizen specidlni druh zdanéni. Toto zdanéni vymezoval zakon ¢. 50/1948
sb., neboli Zakon o Zivnostenské dani. Toto nafizeni bylo vydano v dubnu 1948 a stanovovalo
povinnost platit dail fyzickym osobam, které pod svym jménem a svym uctem provozovali

urcity druh malé Zivnosti, ktery odpovidal predpisiim stanovenym v ptiloze zakona.

Mize zde vyvstat otazka, co je povaZzovano za malou Zivnost? Drobnou Zivnosti se rozumél
podnik, kde pracoval poplatnik sdm anebo mél nanejvys jednoho zaméstnance a popiipade
k tomu 1 jednoho uc¢né. Zéklad dan¢ dale nesmél prevySit 120 000 Kcs. Toto natfizeni

ustanovovalo, Ze pokud podnikatel provozuje vice Zivnosti, povazuji se za zivnost jednu. Dale

82 Cermin, Jan. Socializace pohostinskych Zivnosti v Brné v letech 1948—1953: Sonda do déjin komundiniho
podniku  Pohostinské podniky mésta Brna. [online]. Brno,2013. [cit. 2025-04-15]. Dostupné:
https://is.muni.cz/th/uc3bi/Bakalarka Jan Cermin_verze26.4..pdf. Bakalafska diplomovéa prace. Masarykova
univerzita, filozoficka fakulta. Mgr. Tomas§ Dvoték, PhD. s. 16—19
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také ustanovil, ze pokud Zivnostnik zemiel, tak se pozistalost (nezaplacend castka)
posuzovala, jako by byl na zivu. Pokud byla zivnost pfevzata jinou osobou, tak se to bralo tak,
7¢ dosavadni Zivnost zanikla a vznikla tim Zivnost nova. Zivnostnik se pak této dafiové
povinnosti nevyhnul ani v pfipad¢€, Ze by svou Zivnost piemistil. Platnost tohoto zdkona vsak
byla k 1. lednu roku 1952 zrusena.’* Tento zdkon pomohl k regulaci stavu Zivnostenstva
v Ceskoslovensku. Opét se jednalo o jeden z pozvolnych krokt k jeho likvidaci. Pozd&jsim
problémem se ukdzal také fakt, ze sice Klement Gottwald sliboval zachovani femesel, mélo
jit o zachovani jako v ptedeslych dobach, nicméné¢ vzhledem k tomu, jak se povalecna
spolecnost proménovala, se brzy ukazalo, ze zachovani ve stejném modu jako pted valkou jiz
nebude mozné. Respektive by bylo proveditelné alespont v &asteéné miie, pokud by KSC
nezacala prosazovat tvrdou proti zivnostenskou politiku. Gottwald svymi tsty proklamoval
sice jiz zminénou ochranu zivnostnikil, nicméné pouze téch ,nekapitalistickych®, tedy téch,
ktefi neméli Zadného zaméstnance, aviak skutecnost se ¢asem ukdzala byt zcela odligna.®®
Drtiva vétsina Zivnostnikl vSak néjaké zaméstnance nebo uéné méla. Z hlediska komunistické
rétoriky tak de facto na izemi Ceskoslovenska nezbyli takika zadni ,,skute¢ni Zzivnostnici.*
Podle dobové komunistické rétoriky lze fict ti, co maji adekvatni pivod (tedy délnicky) a
nevykofistuji zadné dal§i pracujici ob&any. Zivnostnici viak takika vzdy méli na pomoc
néjakou osobu, minimaln€ z rodinnych kruhti. Tim padem se zivnostnici jen velice tézko mohli
vyhnout natlaku. Strana jako takova navic postupem ¢asu nechtéla zanechat zadnou Zivnost
v rukou soukromnikii. Pouze par vyjimecnych ptipadd, kdy Zivnost zistala zachovéna, v§ak
nedokazalo udrZet existenci Zivnostenského stavu v takové mifte jako tomu bylo po desetileti
piedtim. Neexistence Zivnosti v Ceskoslovensku (nebo jeji minimalni vyskyt) vedla k tomu,
ze 1 spolecnost jako takova soukromé Zivnosti ptestala postradat. K tomu se vytvotil dobovy
narativ, kdy Zivnost zacala byt brana jako pfezitek a samotnd podstata podnikéni se ze
spolecnosti vytratila. Stacilo navic ,,pouhych® 41let k tomu, aby byl zni¢en systém, ktery

fungoval po celé predeslé generace.

Vratme se vSak k tomu, jak funguje vztah stitu a podnikatele. Stat pro svou existenci potfebuje
pochopitelné finance. K ziskéani téchto financi slouzi funkce u¢inného danového systému,
nezbytnou soucasti je poté vznik statniho trhu. Stat nasledné vybira finan¢ni davky od vSech

subjektl, které jsou jeho soucasti. Pierozdéleni takto vybranych penéz funguje na bazi

84 Zakony pro lidi: sbirka zadkontll. Zakon &. 50/1948 sb.: Zakon o zivnostenské dani. [online]. [cit. 2025-04-22].
URL.: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1948-50.
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Filozoficka fakulta. Mgr. Jifi Némec, Ph.D. s. 9-10.
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premény kapitadlu ekonomického v kapital symbolicky. S vybiranim dani pak také souvisi
vyraz legitimita dané. Dle Norberta Eliase ma dan z poc¢atku podobu urcitého ,,vydirani®, az
pozdéji se zacne jevit jako nezbytny pfispévek. Legitimita dan¢ vSak neni samoziejma,
dikazem toho jsou daflové podvody.’® Pravé dafiové podvody §ir$i vefejnost spojuje
s zivnostniky, 1 pfestoze se vyskytuji i u osob nepodnikajicich. To vSak neznamena, ze by
danové uniky svét podnikateli mijely, i zde se tento problém vyskytuje. Na celém trhu, kde se
tyto procesy odehravaji, dochazi ke koncentraci ekonomického a informaéniho kapitalu.
Nasledné pak dochazi ke sjednocovani kulturniho trhu.®” Informacni kapital je opét nezbytnou
formou k vytvofeni Gsp&$ného a profitujiciho podniku. Zivnostnik musi disponovat
informacemi, co se na trhu odehrava a také jaké je nabidka a poptavka. V dobach nastupu

komunistického rezimu pak zivnostnikiim chybél pfistup k informacim, coz zapfi¢inila KSC.

Na fungovani malych a stfednich zivnosti méla také klicovy vliv rodina. Rodinni pfislusnici
totiz ve vétSing pripadli pomahali zivnostnikovi v provozovani jeho ¢innosti, at’ uz se jednalo o
manzelky, déti nebo tfeba sourozence podnikatel. Rodinu v tomto kontextu i v kontextu
celkovém milzeme vnimat jako skupinu, kterd tvofi vlastni socialni svét, ktery je jasné
ohrani¢en a dba na ochranu toho, co tento svét uvnitt skryva.®® Rodina tedy vlastni uréity
habitus, ktery ji umoziuje fungovat jako samostatné skuping, ktera dokaze urcité véci korigovat
bez ciziho vlivu. Pravé skrze rodinu se komunisté také snazili Zivnostniky zdiskreditovat.
Taktikou vydirani a zastraSovani tvofili komunisté natlak na rodinné ptisluSniky, aby zlomili
zivnostniky pravé skrze jejich nejblizsi. Pokud se rodinni pfislusnici odmitli podvolit a postavit
se proti zivnostniklim, nastala vlna represi i proti jim samotnym. Restrikce tak mohli postihnout
jak lidi v dichodovém véku, tak malé déti. V ptipadé deti zivnostnikl jim poté mohly stranické
orgény prevratit naruby cely dosavadni zivot, nebot’ v mnoha piipadech nemély umoZznéno se
vzdélavat. Nejednalo se vSak pouze o vzdélani vysokoskolské. Vyrazné se tento fakt projevil i
v sektoru stiedogkolského vzdélavani. Zakim ze Zivnostenskych rodin nebylo umoznéno
nastoupit studium maturitnich obord, ale velmi ¢asto ani obord ucebnich. Mnoho nadanych
mladych lidi tak muselo skon¢it studium po vychozeni povinné $kolni dochazky a néasledné
nastoupili do zaméstnani, ktera nechtél nikdo vykonavat. Témto lidem pak po cely Zivot bylo
piedhazovano, ze nic nedokdzali a Ze nic neumi. Komunisté to mohli vyuzit jako urcitou formu
taktiky, kdy déti podnikatelti nasledn€ mohly citit zast’ 1 k vlastnim rodi¢iim za to, Ze se vlivu

KSC nepodfidili. Ve vétsing piipadi vak tito potomci stali na strané svych rodi¢t a odmitli

8 Bourdieu, Pierre. Teorie jedndni. Praha,1998. ISBN: 80-7184-518-3.- 5. 76-77.
87 Tamtéz. s. 79.
88 Bourdieu, Pierre. Teorie jedndni. Praha, 1998. ISBN:80-7184-518-3. 5. 95.
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jejich pomyslné odsouzeni. K naruseni rodinnych vazeb vSak pfesto doSlo. Politické
presvédceni rozdélilo rodinné kruhy a nastalo rozvraceni zakladnich hodnot, které platily po
staleti. Nebylo vyjimkou, Ze n¢ktefi ptibuzni na podnikatele donaseli STB, ¢i je ptimo udéavali
za sebemensi prohiesek. KSC tak vrazila klin mezi Zivnostniky a lidi, ktefi jim méli byt blizci.
Jednalo se o jakysi rozklad zivnostenského habitu, ktery byl aplikovan zevniti za pomoci

infiltrace komunistickych aparati do rodin Zivnostniku.

Problém narusenych rodinnych vazeb se vSak netykal pouze rodin zivnostnika. Lidé nesméli
davat najevo oteviené své nazory. K tomu se piidala v§im prostupujici stranicka informovanost.
Lidé zacali mit strach své ndzory vyjadfovat i v soukromych sektorech jako byly rodina nebo
pratelé. Lidé se zacali izolovat. V 50. letech tak vyrazné doslo k nabourani socialniho kapitalu.

KSC prezentovala vzdy rodinu jako ,,zakladajici kAmen® socialistické spole¢nosti.

Nicméné je tfeba mit na paméti, ze rodinu jako své PR vyuzivali a stale jeste vyuzivaji vSechny
politické rezimy, at’ uz demokratické ¢i totalitni. AvSak ani v propagaci rodiny jako ,,zakladu
statu® nebyly komunistické rezimy jednotné. Rezim diktatora Pol Pota v Kambodzi nebo
kulturni revoluce Mao Cetunga v Ciné rodinu de facto pIné zni¢ily. Rezim diktatora Pol Pota
vSak byl odli$ny oproti jinym komunistickym rezimim od samého poc¢atku a dalo by se fici, ze
se ani za ,,Cistokrevny* komunisticky rezim povazovat neda. Maiv rezim byl komunisticky
v pravém slova smyslu, avSak svou radikalitou udivoval i nékteré stranické aparaty v jinych
zemich. Musime vSak mit na paméti odlisny politicky vyvoj v téchto zemich od vyvoje
v komunistickych zemich evropského pasma. Ve vSech zemich s komunistickym typem vlady
vSak doslo k naruSeni tradi¢nich vazeb a hodnot, a to jak v oblasti rodiny, tak v oblasti

podnikéni.

Vratme se nyni k tomu, jak definovat malé a sttedni podniky, o jejichz osudech je tato prace
pfedevS§im. Mal¢é a stiedni podniky byvaji vefejnosti ¢asto opomijeny, vzhledem k tomu, ze
nemohou naplnit poptavku v celonarodnim métitku nebo, Ze nabidka jejich zboZi a sluzeb miize
mit omezeny sortiment. Nicmén¢ malé a stfedni podniky stale zlstavaji vyznamnymi Ciniteli
v oblasti pfispivani do statni kasy a v oblasti zachovani tradic malopodnikll. Vyznamny je také
fakt, ze diky poctu téchto podnikl, pruznosti a vyznamu pro zaméstnanost v ekonomice
zlstavaji typy téchto podnikd pfedmétem statniho zadjmu. V zahrani¢i se mizeme casto setkat

s podporou malych a stfednich podnikd.

Pro komunistické vedeni bylo pomérné dulezité provozovani narodnich podnikd. Slo zde o

zaclenéni zivnostnikii do vétSich celkl, které mély fungovat tak, aby slouzily ,,vSemu
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pracujicimu lidu.” Vedle statnich podnikt jesté fungovaly podniky komunalni. Dle dobového
znéni mély byt komundlni podniky obdobou podniki statnich a byly zaméfeny na podnikani
mistni, tedy regiondlni. Podléhaly néasledné pravomocim ndrodnich vybort. Komunisticka
rétorika se je snazila vyliCit tak, ze maji velmi blizko k pracujicimu lidu a jsou zde pro jeho
potieby. Komunalni podniky se pak dale mohly délit na mistni (obecni, méstské), okresni a
krajské. Komunalni podniky se pak ztfizovaly jako podniky jednoho narodniho vyboru. Bylo
vSak mozné, aby se dva ¢i vice narodnich vybort spojilo pro vytvoreni spolecného komunélniho
podniku. Jednalo se vSak spiSe o ojedinélé piipady. Vedouci narodni vybor mél pak pravo

t.% Viechny podniky v Ceskoslovensku pak podléhaly ministerstviim,

komunalni podnik zrusi
jako napftiklad ministerstvu vnitra. To pak samoziejmée ve spolupraci s jednotlivymi podniky
mohlo urCovat zatazeni urcitych zivnosti, ptipadné jejich rliznd omezeni. Miizeme to pozorovat
na ptikladu zac¢leniovéani podnikii zabyvajicich se Sitim obleceni na Pardubicku. Dobové zpravy
hovotily o husté siti narodnich podnikti, které pokryvaly potieby obyvatelstva (realita vSak
byvala Casto odlisnd). Ministerstvo pak trvalo na zatazeni vSech vétSich femeslnych podnikd.
Nasledné mély spadat pod spravu podniku Odévni sluzba.”® Komundlni podniky vsak dle
dobového znéni neprovadély znarodnéni. Zatazovaly se do nich totiz podniky, které nebyly
znarodnény. Piesto vSak tyto podniky se znarodnénym majetkem pracovaly. Podniky lidové
spravy totiz majetek prevadély pravé k zalozeni podniki komunélnich.”! Dochazelo tedy
k zakladani stale vétSich celktl, které mély soukromy sektor zcela pohltit. Nicméné€ mohlo dojit
1 k situaci, kdy dany zivnostnik, ktery byl zafazen do komunalniho podniku z n€j mohl byt
casem vyloucen. V oblasti pardubickych odévnich sluzeb to byl naptiklad dfive soukromy
zavod Zdeiikky Robové. Tento zdvod byl vyclenén jiz po dvou mésicich, pficemz komunalnimu
podniku zistal k pouzivani material i provozovna Robové.”? Situace z hlediska vytvareni
jednotlivych podniki byla velice komplikovand. Na vynos ministerstev vnitra a primyslu bylo
z pocatku zakdzano zfizovat komunalni podniky s textilnim zamétenim, a to jesté¢ v druhé

poloving roku 1949. Nicméné o par mésicli pozdé&ji jiz byla situace zcela odlisna.”® Je tedy

mozné pozorovat velmi rychlou proménlivost tehdejSich zakont a také individudlni vytvareni

8 Zakony pro lidi: sbirka zakontl. Zakon &. 167/1950 sb.: zdkon o komunalnich podnicich. [online]. [cit.2025-04-
03]. URL: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1950-167.

%0 Statni oblastni archiv Pardubice (dale jen SOKA Pce). Fond: Jednotny narodni vybor Pardubice (1949-1954),
kart. 104. Technicka sluzba mésta Pardubic: komunalni podnik. 2.5. 1950

91 Z4kony pro lidi: sbirka zakontl. Zakon ¢. 199/1948sb. Zikon o komunalnich podnicich. [online]. [cit.2025-04-
03]. URL: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1948-199.

2SOkA Pce. In fond: Jednotny narodni vybor Pardubice (1949-1954). kart.104 Krajsky narodni vybor:
hospodafsky referat. 21.3.1950.

9 SOKA Pce. In fond: Jednotny narodni vybor Pardubice (1949-1954). kart.104.Ministerstvo primyslu: opis.
31.12.1949.
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jednotlivych komundlnich podniki. Mohla nastat situace, kdy vétsi celky neprojevily sviyj
zajem o zaclenéni zivnosti. Takova situace nastala také napiiklad v piipad¢ hned tii muz, ktefi
v Pardubicich provozovali pletaiské sluzby. Jejich firmy mély dohromady celkem 45
zaméstnancl. Nebylo v§ak mozné ponechat je v soukromém sektoru, a tak musel narodni vybor
zéadat ministerstvo o jejich zaclenéni do komunalniho podniku. Jinymi slovy Sance na zachovani

soukromé Zivnosti byla v tehdejsi dobé jiz opravdu velmi mala.*

Nicméné opét se postupné dostadvame k dichotomii tykajici se nakladani s majetkem
jednotlivych firem. Majetek totiz mohly komunalni podniky od majitele odkoupit. Jednalo se o
majetek, ktery mohl podnik vyuzit pro svlij provoz. Nepotfebny majetek pak mohl zlstat
v rukou zivnostnika, ktery jej mohl prodat dle vlastniho uvazeni, ale nesmél jiz pouzivat
k provozovéni zivnosti, kterd jiz v té dob¢ byla zanikl4, jako to bylo naptiklad v ptipadé
Oldficha Volanka, ktery provozoval zahradnickou Zivnost. Pardubicky komundlni podnik
pohiebni sluzby od néj navic pronajimal zahradu. Volanek pak byl ptfeveden do komunalniho
podniku spolu se svymi zaméstnanci.”> Odli§ny proces socializace podnikil ve velké mife
zalezel na tom, jak se sdm zivnostnik ke znarodnéni stavél. Zaroven bylo také velmi podstatné,
jak radikalni bylo mistni vedeni, které o socializaci a zaclenéni rozhodovalo. Nasli se ale také
zivnostnici, ktefi pozadovali, aby byli zaméstnani v komunalnim podniku. Nemusela s tim byt
ani spojena jejich politicka orientace, ¢imz chci fict, Ze se nutn€ nemuselo jednat o Zivnostniky,
kteti by byli oddani komunistické mySlence a tomu, Ze budou vSichni ob&ané spole¢né pracovat
s dfive soukromym majetkem. Mnozi z nich tak ¢inili z existenciondlnich divodi, jelikoz
platila povinnost byt zaméstnan pro viechny ob&any Ceskoslovenska. Mnoho Zivnostniki se
tak stalo zaméstnanci ve své diivejsi firmé. Existovala vSak Sance, Ze se budou moci chopit
néjaké vedouci pozice v tomto podniku. Mnoho z nich se také pokouselo o tyto pozice Zadat,
aby dosahli lepSich podminek. Uc¢inil tak naptiklad pan Vaclav Zahalka z Pardubic, ktery
odevzdal komunalnimu podniku své zahradnické vybaveni a zaroven poZadoval, zda by mohl
byt zaméstnan jako vedouci v tomto oboru podnikdni komundlniho podniku. Véclav Zahélka
skutecné nakonec dosadhl svého cile a podafilo se mu jesté ziskat misto pro jeho matku, jako
prodejni silu.® Tito Zivnostnici mohli byt stile komunistickému rezimu prospé&$ni pravé svymi
znalostmi a schopnostmi, ale rezim je ve vétSingé piipadii nechtél pustit na vedouci pozice,
jelikoz je povazoval za své nepratelé. Co se ty€e jiz zminéné pracovni povinnosti, tak ta sice

mohla plisobit dobrym dojmem, jelikoz kazdy, kdo pracoval mél pfinaset penize statu, nicméné

%4 Tamtéz. Krajsky narodni vybor v Pardubicich. 24.10. 1949
95 Tamtéz. Jednani. 18.4.1950.
% Tamtéz. Zapis: jednani.16.11. 1949.
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situace byvala v praxi dosti rozli¢na a komplikovand. Jako ptiklad mize poslouzit osud pani
Kvéty Hamplové rozené Vokialové. Ta pochazela z Hradce Kralové a jeji otec Jaroslav zde mél
klempitskou dilnu. Jeho firma byla znarodnéna roku 1948 a nasledné¢ zde smél pracovat jiz
jenom jako délnik. Kdyz roku 1952 Kvéta Vokidlova vychazela zakladni Skolu, bylo ji fe¢eno,
aby Sla pracovat jako hornice do doli. Jeji otec to nechtél dopustit a fekl, Ze radsi dceru bude
zivit sam. Nasledné pfislo na Voktalovou udédni za ptizivnictvi, jelikoZz nespliiovala vyse
zminénou povinnost. Diky pfimluvé jejiho stryce se ji vS§ak nakonec podafilo sehnat zaméstnani
v prodejné Pramen v Hradci Kralové a bylo ji dovoleno vyucit se prodavackou a nasledné

nastoupit na ekonomickou §kolu.”’

Pro mnoho Zivnostnik i jejich ptibuzné po tinoru 1948 nastala paradoxni situace, kdy museli
byt zaméstnani, ale zdroven nemohli zaméstnani nalézt. I takovymto zplisobem se snazil rezim
jejich zivoty komplikovat. Problémem také zlistdvalo, ze sice mnoho byvalych zivnostnika
mohlo zistat pracovat ve svych byvalych podnicich (a¢ na degradovanych pozicich), ale nebylo
zajisténo, Zze nebudou ze svych pozic propusténi. Piikladem muize byt osud pana Frantiska
Sochora, ten v Chocni na Orlickoustecku provozoval feznictvi. Roku 1949 mu bylo znarodnéno
a sm¢l zde ziistat pracovat jako prodavac, nicméné byl roku 1951 z tohoto postu vyloucen,
v prodejné sméla zlistat pouze jeho manzelka.”® Je tfeba také vnimat rozdil mezi narodni
spravou a zaclenénim do komunalniho podniku. Oba aspekty mély spole¢né to, Ze zivnostnik
JiZneni majitelem své Zivnosti. Nicméné v ptipadé¢ komunalniho podniku méli Zivnostnici Sanci
ziskat ve své byvalé Zivnosti pracovni pozici a ur¢ity vydélek. Minimalné mohli byt stale blizko
své byvalé praci, kterou po nékolik let poctivé vykonavali. Nicmén¢ pro nékteré zivnostniky to
naopak mohl byt diivod, pro¢ odejit hledat jiné zaméstnani, jelikoz pro né bylo t€zké sledovat,
jak je zachazeno s jejich majetkem. Nicméné pokud zistali v komunalnim podniku, mohli mit
lepsi moznost pracovniho uplatnéni a tim mohli splnit pracovni povinnost v Ceskoslovensku.
Takovy ptevadejici proces vSak bylo zapotiebi schvalit tehdejSimi organy. Jako ptiklad mtize
byt uveden ptipad firmy Emil Sobotka. Jednalo se o firmu kvétinatskou. Tato firma byla pod
narodni spravou, a to do listopadu roku 1949. V tomto ptipadé sam spravce podniku Bohumil
Sorm navrhnul zrueni spravy a pfevod do komunalniho podniku. Stalo se tak se souhlasem
Emilie Sobotkové (manzelky byvalého majitele). Pani Sobotkové mély byt proplaceny zasoby

a méla byt v podniku nasledné¢ zaméstnana jako prodavacka. Nésledné s ni byla také sepsdna

97 Hamplova, Kvéta. Pamét’ niroda. [online]. [cit.202-04-03]. URL: https://www.pametnaroda.cz/cs/hamplova-
kveta-20190813-0.

% Sochor, Oldfich. Pamét naroda. [online]. [cit.2025-04-03]. URL: https://www.pametnaroda.cz/cs/sochor-
oldrich-20190326-0.
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najemni smlouva, kterd zahrnovala prodejnu, dilnu a sklep. Do sepsani smlouvy s Emili
Sobotkovou mély byt platné ndjemni podminky sjednané Emilem Sobotkou.”” Ptipad firmy
Emil Sobotka ukazuje rozli¢nost pfistupii ke narodni spravé z hlediska tehdejSich aparati.
Nicméné je mozné, ze pievedeni pod komunalni podnik mohlo byt vyhodné jak pro Bohumila
Sorma, tak i pro tamni komunistickou buiiku. Néktefi Zivnostnici viak méli moZnosti o néco
vetsi, jako naptiklad v ptipadé Vaclava Zahalky z Pardubic (viz. vyse). Ten vlastnil kamenictvi,
které bylo zaclenéno do komunalniho podniku mésta Pardubic. Nésledné zadal, aby mohl byt
zaméstnan jako vedouci podniku v této oblasti podnikani. Dale mu bylo umoznéno, aby vedl

provoz i v jinych prevzatych provozovnach.!'®

Co se jiz zminénych komunalnich podnikt tyce, ¢asto dochézelo k jejich slouceni, jako tomu
bylo naptiklad v ptipadé¢ komundalniho podniku Sezemice a Pardubice. Nasledn& dané organy
do ufednich listin zapisovaly stav finan¢niho planu, tedy to, zda jej bylo dosazeno. Dale bylo
nutné uvést stavy pracovnikl. Pfipadné stavy pracovnikti se mohly ménit, jelikoz mohli byt dle
potieby pretazovani do jinych podniki. Je dost mozné, ze vzhledem k tomu, ze stavy byly rizné
pozménovany, tak nékteré podniky mohly trpét nedostatkem pracovniki, coz se samoziejmé
mohlo dale podepsat na plnéni pracovniho planu.'°! Tato situace se viak pochopitelné netykala

pouze Pardubického kraje.

Komunalni podniky pak mély jeden vyrazny problém a tim bylo plnéni staitem nafizenych
pétiletych plant. Myslenka téchto hospodarskych sestav pripravenych na nékolik let byla ve
své podstaté opravdu prelomovym planem, avSak jeji provedeni bylo zcela katastrofalni.
Pétiletka se stala symbolem statem fizené¢ho hospodaistvi, které méli ve svych rukou komunisté.
Nicméné z dneSniho pohledu miZeme vnimat pétiletky jako jeden ze symbolli netispéchu
byvalého reZimu, co vic dokonce jako symbol poSramocené ekonomiky, ktery miiZzeme vnimat

dodnes.

Pétiletky navazovaly na dvoulety plan, ktery byl ustanoven jiz roku 1946 podle zédkona
192/1946 sb. Dvouletka méla pozdvihnout Zivotni Groveri a hospodaistvi v Ceskoslovensku,
pficemz oboji bylo po skonceni valky v Zalostném stavu. Dvouletka méla nékolik bodi, kterymi

se komunisté rozhodli ekonomiku pozdvihnout a zaroven tim ziskat ndklonnost obyvatelstva.

9 SOKA Pce.Fond: Jednotny narodni vybor Pardubice (1949-1954).kart. 104. Jednotny narodni vybor. Zapis.
17.11.1949.

100 SOKA Pce. Fond: Jednotny narodni vybor Pardubice (1949-1954), kart. 104. Jednotny narodni vybor Pardubice:
Zapis 16.11. 1949.

101 SOKA Pce. Fond: Jednotny narodni vybor Pardubice (1949-1954)., kart.105. Stavebni komunalni podnik mésta
Pardubic. 20. 9. 1951.
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Z dnesniho pohledu jiz vime, ze navraceni ekonomiky do predvalecného obdobi za pouhé¢ dva
roky bylo nerealné, nicméné ve své dobé se k této myslence bezpochyby upinalo velké
mnozstvi lidi. Dvouletka si napfiklad kladla za cil do konce roku 1948 pteskocit celkovou
uroven vyroby z roku 1937 o 10 %. SnaZit se dohnat predvalecnou vyrobu vSak nebylo viibec
jednoduché. V roce 1937 sice byla ceskoslovenskd ekonomika stale jeSté poznamenédna
hospodéaikou krizi, nicméné oproti povalecnému stavu byla v daleko lepsi kondici. Podobné
cile si pak komunisté kladli také v oblasti zemé&délstvi.'®> Dvouletka se opirala o zhruba 10
narodnich podniki s volenymi fediteli. Pfipravy na prvni pétiletku pak zacaly jiz roku 1947,
tedy jesté pred komunistickym ptevratem, a navic v dobé kdy stale probihala dvouletka. Proti
tomu se vsak tehdy stavéli narodni socialisté, ktefi chtéli umirnénéjsi formu planovani bez
tvrdého prosazovani tézkého primyslu. Cilem bylo odstranéni rtiznych nerovnomérnosti,
rozloZeni vyroby na Gizemi statu, Uprava textilniho priimyslu a nahrazeni vypadku v primyslové
vyrobé Némecka. Prvni pétilety plan se dale také pokousel ukoncit stale trvajici piidélovy
systém. Soucasti tohoto systému byla skutecnost, ze kazdy obcan dostaval urcity pocet listki,
za které si mohl zakoupit spotiebni zbozi. Ptidély zbozi v§ak byly pfisn¢ limitovany podle véku
a povolani. Kazdy pracujici clovék mél pravo na urCité mnozstvi potravin. Rovnost mezi
profesemi z hlediska tohoto sytému vSak nebyla dodrzovéna. Hornici, hutnici a dalsi téZzce
pracujici méli ptidély zvyseny. Uiady pak také pracovaly se systémem tzv. tiidniho piistupu,
kdy nékterym ob¢antim udélovali specialni ptidély. Jednalo se naptiklad o funkcionate KSC &i
diistojniky policie a armady, tedy o lidi, ktefi drZeli moc vladnouci strany ve svych rukou.

3 Jak jsem jiz zminil, prvni

Nejspise si témito kroky chtéla strana udrzet své ptiznivce.'”
pétiletka se vSak nezdaftila. I pfes tento netispéch se komunisté rozhodli pro dalsi planovani i
v piiStich letech. Druhy pétilety plan mél probihat mezi lety 1956—-1960, avSak doslo k jeho
zpozdéni, jelikoZ byl schvélen aZz na podzim roku 1958. I zde byly vysledky Spatné a

ceskoslovenska ekonomika se tak stale potykala s velkymi potizemi

Ukézalo se, ze planovani nebude cestou ke ,.kyzenému blahobytu.” DoSlo tak naptiklad
k situaci, kdy se vyrobky, jejichz produkce byla naro¢na, nevyrabély, a to i ptesto, Ze po nich
byla poptavka. Problematika pétiletky pfiméla stranické aparaty k tomu, Ze jiz v roce 1956
zacaly hovoftit o zméné. Ideologicky ramec vSak stale vitézil nad tim ekonomickym, coZ vedlo

k tomu, Ze v praxi nedochéazelo k oteviené kritice pétiletych plant. Neda se vSak fici, Zze by

102 Zakon ¢&. 192/1946 sb.:.o dvouletém hospodéiském planu. Zakony pro lidi: Sbirka zdkoni. [online]. [cit.2025-
04-28]. URL: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1946-192.

103 Kvacgek, Robert. Doba moderni 1914-2012. In: Déjiny Ceskych zemi od pravéku po soucasnost. Praha,2012.
ISBN: 978-80-7321-652-8. s. 753.
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nedoslo k uplatnéni urcitych novych postupt. Byla ptijata tzv. Rozsypalova reforma, ktera mé¢la
byt uplatnéna v letech 1958—1960. SnaZila se o reorganizaci podnikd, které mély byt pietvoreny
ministerstev. Reforma vsak byla postavena na v zasad¢ nefungujicich principech, a proto se
pocatkem 60. let zhroutila. Celkem bylo vytvofeno 8 pétiletek, z nich vSak zadnéa nedokazala
naplnit o¢ekavani, ktera do ni byla vklddana.'** Pétiletky jako takové mély také za tikol posilit
obchod mezi zemémi vychodniho bloku. Na ukor obchodu se Zapadem. To bezpochyby branilo
vét§imu ristu tuzemské ekonomiky. Ceskoslovensko tak na poli mezinarodniho obchodu smélo
obchodovat de facto pouze se Clenskymi staty Rady vzdjemné hospodarské pomoci (RVHP) a
to vzdy v moskevské rezii. Pétiletka navic nastalé problémy nevyiesila a v inoru 1951 musel
byt znovu zaveden listkovy systém, ktery bylo v planu zrusit, tykal se ptid€li chleba, mouky a
brambor. Zasobovaci situace tehdy byla ve velmi Spatném stavu. Ukazalo se navic, Ze plnéni

piedepsanych ukolli ze strany pétiletky je takika nemozné.!%

Prvni pétiletku doprovazela jest¢ jedna pomérné vyrazna udalost, kterou byla ménova reforma.
Ta probéhla na jate roku 1953, ptivodné méla vyftesit problémy ¢eskoslovenské ekonomiky, ale
namisto toho pfivodila dal§i vyrazné potiZze. Byla ptipravovana jiz del$i dobu a véd¢la o ni
pouze hrstka zasvécenych. Nejznaméj$im elementem, ktery je dodnes spojeny s touto akci, vSak
stale ziistaly vyroky Antonina Zapotockého. Zapotocky byl tehdy necelé tfi mésice novym
prezidentem a lid v rozhlasovém vysilani ujistoval, Ze se obané nemusi obavat o stav svych
financi. Zapotockého projev byl v8ak pouhym krokem k oklamani vetejnosti, jelikoZ druhy den
vypukla ménova reforma. Kratce pie vyhldSenim reformy byly do pohotovosti uvedeny
ozbrojené slozky vladnouciho rezimu tedy konkrétné Lidové milice. Propaganda hlésala, Ze
reforma byla uvedena v platnost, aby se vypotadala s pozlstatky kapitalismu. Vysledek vSak
byl takovy, Ze se ,,obétmi‘ tohoto planu nakonec stali i ,,fadovi* ob¢ané. Nyni uz tedy neslo
pouze o ,trestani* byvalych zivnostnikt ¢i dalSich rezimu nepohodInych skupin, ale nésledky
pocitily takika vSechny skupiny spole¢nosti, vCetné délnické ttidy, ktera tvotila patet
vladnouciho rezimu. Reakce obyvatelstva na sebe nedala dlouho ¢ekat. Do ulic vysly davy
protestujicich, které se odmitly smifit s novou situaci. Demonstrace se tykaly ptredevSim
velkych mést, nicméné i na venkové byla situace pomérné vypjatd, jelikoz se tam S§ifil odpor

proti nasilné kolektivizaci. Rezim necCekal tak silny odpor do té¢ doby ,,poslusné¢ho

104 Pétiletky—planovani ekonomiky. Totalita.cz. [online]. [cit. 202504-28]. URL:
https://www.totalita.cz/vysvetlivky/petiletky.php.

105 Kvagek, Robert. Doba moderni 1914-2012. In: Kronika Ceskych zemi od pravéku po soucasnost. Praha,2012.
ISBN: 978-80-7321-652-8. s. 757.
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obyvatelstva® a tak se uchylil k potlaceni nepokoji vsi silou, coz mélo za nasledek vinu
persekuci proti organizatoriim demonstraci i demonstrantim samotnym. Reforma navic ukédzala
1 urcité vnitrostranické rozpory. Lidé okolo Zapotockého se snazili situaci uklidnit riznymi
sliby, zatimco kiidlo stalinistd Antonina Novotného a jeho pfivrZzenct odmitalo jakoukoliv
sebekritiku a pozadovalo potrestani vSech ,,kontrarevolu¢nich zivli.* Nasledné doslo ke zruseni
listkového systému a zvyseni cen. Vysledek reformy byl tedy takovy, ze ob¢ané pfisli o své
uspory a na trhu se vyskytoval rapidni nedostatek zbozi. Mnoho lidi se tak ocitlo v podobné
situaci jako zivnostnici po roce 1948. Pti zabavovani majetku zivnostnikiim spousta ob¢ant
tyto kroky schvalovala a nyni byli sami ochuzeni. Koloto¢ planovaného oZzebraCovani ze strany
KSC tak pokradoval i nékolik let po pfevratu. K tomu se piidala i nedtivéra k Zapotockému a
celé vladg. Nicméné strana svou moc stile drzela pevné v rukou.!” Ani po problémech
spojenych s ménovou reformou stranické apardty neupustily od pofaddani pétiletek.
Hospodaiské otazky, které bylo zapotiebi vyfesit, se projednavaly na sjezdech KSC. Jubilejni
desaty sjezd strany vroce 1954 projednaval palcivy problém, kterym byly disproporce
v narodnim hospodaistvi. Byl pfijat program zmén, které mél za tikol omezit soukromy sektor
a tim posilit statni sféru. Strana vidéla nadéji na zlepSeni hospodaiské situace v jesté vétsi
centralizaci a podfizeni ekonomiky pladnu. Bylo tak ¢inéno i pies to, Ze prvni pétiletka se ukdzala
byt neefektivni. Na rozhrani let 1953—1954 navic nastal nedostatek uhli a elektfiny. Situace byla
tak vazna, Ze muselo dojit k vypinani proudu. V oblastech vychodniho Slovenska pak byl proud
vypindn na tyden, nékdy 1 na Ctrnact dni. Na tomto sjezdu bylo rozhodnuto o navySeni
zemédelské vyroby a s tim souviselo rozsifovani ¢lenskych zdkladen JZD. Strana tak méla
v planu 1 nadale setrvat v fizeni hospodafstvi, jako tomu bylo doposud a s tim souviselo dalsi
cerpani z primyslu a zemédélstvi, z odvétvi, kterd jiz byla zcela bez moznosti poskytnou

adekvatni zasobovani.'?’

Nyni bych se vSak opét rad navratil k hlavni tématice této prace, tedy k Zivnostem a jejich
majitelim. Jako paradoxni miize pisobit fakt, ze i kdyz byli zivnostnici systematicky
likvidovéni, stdle pro né platila jiZz zminénd povinnost pracovat, a to co nejlepSim a
nejefektivnéjSim zpsobem. Neéktefi zivnostnici svou aktivitu na cas prerusili (viz. vyse).
Jednalo se o tzv. ,.klid Zivnosti.“ JiZ zminény apel na Zivnostniky byl minén tak, aby provozovali
své zivnosti, pokud nebyli zaclenéni do komunalnich podnikti. Dalo by se fict, ze se jednalo o

jakousi formu ,tolerance soukromého podnikdni.” Ministerstvo primyslu se vSak rozhodlo

196 Tamtéz. s. 765-766.
107 Tamtéz. s. 768.
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»Klid Zivnosti zastavit. Nasledné¢ ministerstvo vyzvalo narodni vybory, aby bedlivé
kontrolovaly pferuseni Zzivnosti. K zohlednéni pozastaveni Zzivnosti mohlo bylo uvedeno
n&kolik diivodd, jako napiiklad pro nemoc ¢i Gicast na riznych pracovnich brigadach.!%®
Zivnostnici se tedy pokouseli podniky zachovat i timto vy$e zminénym zptsobem, nicméné
tehdejsi stranické organy jiz drzely otéze moci pevné ve svych rukou a jejich moznosti
k omezeni ¢ likvidaci podnikani byly velmi silné. Zivnostnici méli jenom velmi omezené

moznosti, jak zachovat svou existenci. PomysIné ntizky mezi staitem a podnikatelem se navic

stale vice rozeviraly.

Situace navic nebyla ustdlend. Trvalo n¢kolik let, nez komunélni podniky ziskaly né&jakou
ucelenou podobu. Dochazelo napiiklad k pfedavani krajskych narodnich podniki do rukou
podnikéi komunalnich. Casto bylo zapotiebi vyfesit technickohospodaisky plan uritého

podniku pro dané obdobi.'"”

Ztizeni komunalniho podniku v8ak neznamenalo, Ze bude fungovat bez problému a na dobu
neurcitou. Mohla totiz nastat situace, ze komunalni podnik zaniknul. Komunalni podnik mésta
Pardubic zaniknul roku 1953. Jednotny narodni vybor (JNV) dale musel stanovit likvida¢niho
spravce.'!? Ukazuje se tedy, ze myslenka jednotného podnikani ze strany komunistd nebyla
vzdy zcela realizovatelna. Provozovani téchto podnikl narazelo na riizné uskali, které s sebou
nesla doba 1 politickd ideologie. Jejich hospodateni navic bezpochyby musela také ovlivnit
hospodafska situace v zemi, kterd byla stale 1 nékolik let po skonceni 2. svétové valky velmi
Spatnd. Takika nikdo navic nemél tuseni o pfichodu ménové reformy, ktera pochopitelné celou

ekonomickou situaci jesté vice proméenila.

Po roce 1948 navic mizeme pozorovat de facto dvé faze socializace zivnosti. Prvni byla tzv.
chaotickd nebo také improvizovana a spadala mezi roky 1948-1960. Jednalo se o obdobi
utvafeni moci komunisty. Novy rezim sice jiz drzel otéZe moci ve svych rukou, nicméné trvalo
nékolik let, nez svlij systém dokdzal pfevést do praktického Zivota ve vSech aspektech.
Ceskoslovenska ekonomika navic stale stagnovala oproti zapadnim zemim. Komunisté chtéli
ovladnout predevsim sféru obchodu, kterd predstavovala zénu zajmu Siroké vefejnosti. Na
pocatku své vlady komunisté znarodnili sféru soukromého velkoobchodu a zahrani¢niho

obchodu. Nasledovat mél maloobchod. Nové zaloZené druzstevni podniky vytvofily hustou sit’

108 SOKA Pce. Fond: Jednotny narodni vybor Pardubice (1949-1954), kart.105 Castedny vypis a vynosy.
28.8.1950.

109 Tamtéz. Vyzdoba. Zprava krajského narodniho vyboru 3.1. 1953.

110 Tamtéz. Ustanoveni feditele komundlnich sluzeb JNV v Pardubicich. 27.7.1953.
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sluzeb, které nemohly maloobchody konkurovat. Vzhledem ke stale se zhorSujicim podminkam
nezbyla mnoha zivnostnikiim jiné Sance nez se uchylit k ¢ernému obchodu. Ten sice mohl do
urcité miry zachovat jejich existenci, ale zivnostniky pfivedl na hranu zakona a ptedstavoval

pro n¢ veliké nebezpeci.

Utinnou taktikou v ,,boji* proti maloobchodnikiim se stalo tzv. tfidni zasobovani. To se poprvé
objevilo jiz koncem roku 1947. Systém tohoto druhu ,,zasobovani“ spoc¢ival v tom, ze do
obchodli byly dodavany pouze urcité druhy zbozi, nebo se uméle snizovalo pozadované
mnozstvi. VEtsi soukromé restaurace €i vinarny nedostavaly zadné zasoby vina. Mal¢ a stiedni
podniky obdrzely mnozstvi do 40 litr.!!! Likvidace maloobchodni sféry tedy zacala byt plné
aktivovana. Nicmén¢ jesté stale ¢ast zivnostnikli vétila, Ze se jejich zivnosti podafi zachranit,
k cemuz vSak nedoslo. Nastavala postupné dalsi a dal$i omezeni, ktera maloobchod vedla

k definitivni zahubé.

Od 1. ledna 1950 jiz nesmély obchody dostavat k prodeji primyslové zbozi. Dale pak také doslo
k omezeni potravinafskych vyrobkli v téch ptipadech, kdy byla k dispozici prodejni sit
socialistického obchodu. Narodni vybory navic neustale provadély riizné kontroly zivnosti, at’
uz $lo o kontroly zivnostenskych opravnéni ¢i jinych dulezitych listin. Narustajici byrokratické
procesy vedly k tomu, Ze Zivnostnici byli tak zdeptani touto situaci, Ze se rozhodli Zivnosti
rad¢ji dobrovolné zrusit. Pravé tento koncept ,,dobrovolného zruSeni® mohl vést k posileni
dobové propagandy, kterda mohla ukazovat, jak se o lidi komunisté staraji, na rozdil od
zivnostnikd, ktefi jiz odmitaji poskytovat své sluzby. Vetejnost pak mohla tuto rétoriku ptijmout
a nadale se ji fidit, vzhledem k malému mnozstvi riiznych informacnich zdrojt to bylo celkem

jednoduse proveditelné.

Pomyslnou hierarchii v oblasti likvidace soukromych Zivnosti tvofily predev§im néarodni
vybory, a to jak krajské, tak okresni. Jejich ,,podtizeny sluzebnik* v této oblasti byl Ustiedni
svaz obchodu. Skrze néj pak bylo mozné velmi uc¢inné kontrolovat ¢innost a stavy zivnosti. Pfi
likvidaci zivnosti komunisté pouzili historicky neblaze prosluly zédkon ¢. 231/1948 Sb. na
ochranu republiky a jejiho lidové demokratického zfizeni. Tento zakon vedl mimo jiné
k zakladani tadbor nucenych praci, kde také skoncilo velké mnozstvi byvalych Zivnostnikli. Na
podzim roku 1948 byly vydany dva obézniky, které zdliraznovaly potiebu potirat cerny obchod.
Ruku v ruce s potirdnim dle nich mélo jit naptiklad udélovani pokut, ztrata majetku ¢i umisténi

do jiz zminénych tabort.

"' MAREK, Pavel. Ceské Zivnostnictvo 1945—-1960. Brno,2006. ISBN: 80-7239-200-X, s.136-140
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S likvidaci maloobchodii vyvstala otdzka, co se stane s uvolnénymi prostory po zivnostnicich?
Tehdejsi organy se je rozhodly vyuzit pro dalsi potfeby socialistického sektoru. Mélo dojit
k jejich pfeméné na bytové jednotky nebo na mistnosti pro setkdvani Narodni fronty. Vylohy
zrudenych provozoven pak mohly slouZit jako nasténky ROH ¢ CSM.''? Komunisté tedy
dokazali vyuzit veSkeré zakony pro své plany na zniCeni soukromého sektoru podnikani.
Znarodnovani se vSak pochopitelné netykalo pouze majitelli obchodi. V oblasti femesiné
vyroby komunisté hovofili o tzv. predimenzovanych oborech jako byli naptiklad krejci.
Komunisté prohlasovali, ze vyssi formy podnikani povedou ke zvysSeni produktivity prace a
projevi se zvySenim zivotni irovné. Aby mohli byt zivnosti socializovany, bylo zapotiebi sepsat
jejich evidenci, tedy potidit zapis o jejich hmotném a nehmotném majetku podnikt a také vSech
pracovnich sil. Nicméné¢ zac¢leniovani zivnostnikl do ,,vy$sich forem podnikani* bylo provazeno
fadou, fekli bychom nezakonnych praktik. Zacleniovani se odehravalo Casto bez udani diivodu
se stanovenim zdvazného terminu, ¢imz narodni vybory porusovaly zasadu dobrovolnosti.'!?
Z hlediska zac¢lenovani zivnosti se komunisté opirali o prvni zadkon o pétiletém planu. Jednalo
se 0 zédkon €. 241/1948 Sb. a jeho cely nazev znél Zakon o prvnim pétiletém hospodarském
planu rozvoje Ceskoslovenské republiky. Komunisté jej prezentovali jako zakon, ktery mél za
tikol povznést Zivotni troven v Ceskoslovensku a zvysit produktivitu prace. Dale si kladl za cil
upevnit svazky délnikt, rolnikd, inteligence a stfednich méstskych vrstev. Nicméné jak vime
z pozd¢jSich dob, sjednoceni se rozhodné nekonalo ba pfimo naopak, jelikoZ komunisté tyto
skupiny ve vétsing ptipadl perzekuovali a rozeStvavali. Komunisté dale vykladali pétilety plan
(viz. nize) jako moznost, jak zelektrifikovat a zmechanizovat zemédélstvi a zdroven jako krok
k upevnéni zndrodnéného primyslu. Komunisté tedy jiz v tomto zdkon¢ deklarovali vyznam
znarodnéni, ktery v piistich letech potvrdili ve viech sektorech.!'* Dobové prameny dale tento
zakon podavaji jako vyporadani se s , kapitalistickym sektorem®, kdy vSechny jeho prvky mély
byt vytlaceny ze spole€nosti. Dale byl zakon prezentovan tak, Ze nemd byt namifen proti
zivnostnictvu jako celku, nybrz proti rozdrobenym formam, které maji byt pfevedeny do vétSich
celki.!'®> Pokud Zivnostnik vstoupil do komunélniho podniku, automaticky tim pozbyl své
zivnostenské opravnéni a stal se komundlnim zaméstnancem. Tito zaméstnanci poté méli

povinnost vydavat potvrzenky komunalniho podniku, aby bylo fadné€ vedeno, Ze jsou jeho

zameéstnanci. V ojedin€lych pfipadech zaméstnanec vystoupil, aby se opét pokusil vést zivnost

12 Tamtéz. s. 140-145.

3 Tamtéz. s. 146-148.

114 7Z&kony pro lidi: Sbirka zakont. [online]. [¢it.2025-04-16]. URL: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1948-241.
115 SOKA Pce. Fond: Jednotny narodni vybor Pardubice (1949-1954) kart. 105. Plan zaclefiovani femeslnych
zivnosti soukromého sektoru, ptiloha 8. 2. 1951.
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soukromé, jako tomu bylo napiiklad v ptipadé holice Karla Konecného z Pardubic. U¢inil tak
roku 1950, a to i piesto, Ze jiz byl n¢jakou dobu ¢lenem komunalniho podniku. Diivodem pro¢
se zfejmé rozhodl Konecny ptejit zpét do soukromého sektoru byl diivod, Ze sviyj zivnostensky
list neptedal uradim, které by jeho platnost ukoncily. Své zivnostenské opravnéni si dokonce
nechal (trochu az protestativnim zpiisobem) zavésené na zdi v ramecku. Na uiedni vyzvani mu
vSak opravnéni bylo odebrano a odevzdano hospodarskému referdtu JNV. Tato udalost byla
ihned hlasena referentovi JNV, ktery zapocal se stthanim Karla Kone¢ného. Holi¢ Kone¢ny se
ziejmé chtél vzbouftit systému, ktery jej donutil se soukromym podnikanim skoncit, nicméné

jeho snaha nevysla, jelikoz soukromé Zivnosti mély takika nulovou $anci k pieziti.!''®

Ukazuje se tim, Ze mnoho zivnostniku se odmitalo s nastolenymi poradky smifit a rozhodlo se
svij osud vzit do vlastnich rukou. Nicmén¢ vzhledem k situaci, kterd panovala, se jim nedaftilo
doséhnout svych vyty€enych cili. Problém navic tkvél také v tom, Ze nem¢li zddnou moznost
opfit se o statni spravu, ktera naplno rozjela masinerii znarodnovani, oproti tieba Polsku, kde
bylo mozné urcitou formu zivnosti zachovat. Vyraznym problémem byl také fakt, Ze Zivnostnici
byli postupné prezentovani v stale horSim svétle. Tato dobova rétorika tedy piispivala k tomu,
ze zivnostnictvo ztracelo oporu ve vsSech skupinach spole¢nosti. Tato teze se vsak neda
pochopitelné¢ plosné¢ pausalizovat na vSechny jedince ve spolecnosti, nicmén¢ dobovy
konsenzus ve vétsing€ pfipadl ucinil své. Pro zivnostniky byl také samoziejmé problematicky
fakt, Ze bez vlastnictvi Zivnostenského opravnéni nemohli svou Zivnost legéln¢ provozovat.
Pokud by v provozovani své ¢innosti setrvali, hrozilo jim bezpochyby vézeni. AvSak jak jiz
bylo feceno vyse, 1 s platnym Zivnostenskym listem jiZ nemohli svou ¢innost vykondvat tak
jako tomu bylo pted nastupem komunisti k moci. Da se fict, Ze doSlo k devastaci jednoho ze
zakladnich znakl spolecnosti, kterym je pravé soukromé vlastnictvi a soukromé podnikani.
Nezaclenéni pracovniki do komunalniho podniku bylo také mozné na zékladé toho, Ze neméli
potifebnou akreditaci. V tomto ptipad¢ se jednalo o vyucni list. Jako odiivodnéni slouzilo, Ze
technicky pracovnik v téchto pozicich by poZzadovanou akreditaci oplyvat mél. V ptipad¢, ze
zivnostnik odmitl vstoupit do komunalniho podniku s uréitym zamétenim, mohli vzniknout pro
tamni vedeni nemalé potiZe. K vyrob¢ totiz chybéli potfebni pracovnici, ktefi oplyvali ur¢itymi
schopnostmi a védomostmi, které¢ ziskali za l1éta provozovani své soukromé praxe. Dobova
rétorika se pak opé€t snazila zivnostniky vyli¢it negativng, a to proto, ze se odmitli zaclenit do
vétsiho celku pro blaho v§ech obcantli. Narodni vybory se pak pokouseli Zivnostniky presvédcit,

aby své postoje pfehodnotili a do komunélnich podnikl pieci jenom vstoupili. Jako diivod

116 SOKA Pce. Fond: Jednotny narodni vybor Pardubice (1949-1954) kart. 105.Utedni zaznam. 26.9. 1950.
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dobové zdroje uvadély ,,zbytecné finan¢ni vydaje®, které zamezovaly v zacleniovani dalSich

soukromych podnikii.!!’

Komunisticky aparat si byl védom schopnosti téchto zivnostnikii, a proto se je snazil ziskat na
svou stranu. Narodni vybory si navic byly védomy imperativu, ktery na n¢ byl kladen s tim, ze
je zapotiebi zivnostniky zaclenit, a to nejlépe s jejich vlastnim rozhodnutim. I to mélo pfispét
k piiznivému obrazu KSC jako strany, kterd nepotiebuje pouzivat donucovaci prostiedky
k tomu, aby dosahla svych cilti a lidé ji naopak radi uposlechnou a ptidaji se k ni. Je vSak obecné
znamo, ze realita byla diametraln¢ odliSna a stranické aparaty se uchylovaly k nejriiznéjSim
kroklim, aby Zivnostniky dostaly do komundlnich podnik. Mohlo vSak dojit i k situaci, kdy
komunalni podniky samy nejevily o zaclenéni zivnostnikl zajem, a to v piipadé, Ze tieba dané
zivnostenské provozovny nemély s distribuci komunélnich podnikd piili§ spole¢ného.
V takovém ptipadé pak ptichazelo v ivahu pievést tyto zivnosti do narodnich podnikd, jelikoz
samoziejm¢ nebylo mozné zachovat fungovani soukromého sektoru anebo jeho piisobeni
alespoti zcela minimalizovat.!'® Na transformaci Zivnostenského stavu se pak podilel také zakon

€. 99/1948 sb., coz byl tzv. Zakon o narodnim pojisténi.

Zaclenovani zivnosti do komunalnich podnikl bylo oznacovano jako delimitace. Tento proces
se m¢l fidit smérnicemi Ministerstva primyslu. Socializace se pak méla tykat pouze podniki,
o které ptislusné organy jevily z4jem. Opét nafizeni kladlo diraz na sytém dobrovolnosti a
pfesvédCovani. O vysledcich zaclefovani mély dané organy podavat zpravy svym
nadiizenym.!" Socializace Zivnosti se vSak pochopitelné neprojevovala pouze na tizemi
dnes$niho Pardubického kraje. Ve velké mife tuto problematiku mizeme sledovat také v jinych
krajich. Jako piiklad miZe poslouzit Zivnostenskd historie obce Ivanovice na Hané.
V Ivanovicich byly Zivnosti zastoupeny v Siroké mife a mésto bylo vyraznym c¢lankem
v hospodatském vyvoji tamniho okoli. V pribéhu 19. stoleti se zde uskupovaly riizné
zivnostenské spolky, které se postupné transformovaly dle dobovych udalosti, nicméné stale
byla jejich existence ve mésté velmi vyznamna a de facto i svébytna. V obci se nachazelo také
nékolik zidovskych podnik, jejichZ majitelé vSak neptezili véznéni v koncentracnich tdborech.
I pfes neptizenn doby se vSak zivnostensky stav udrzoval v Ivanovicich v pomérné dobrém

stavu, a to aZ do nastupu komunismu. Jest¢ pied tnorovym pievratem vSak v obci byla

7 SOkA Pce. Fond: Jednotny narodni vybor Pardubice (1949-1954) kart.105.Jiskra: vyrobni druzstvo strojnikii a
nastrojaiti. Krajsky narodni vybor. 23.3. 1951

18 SOKA Pce. Fond: Krajsky narodni vybor Pardubice (1949-1954) kart.105. Budoucnost: Zapsané druzstvo
s ru¢enim omezenym. Jednotny narodni vybor Pardubice. 13.12. 1950.

19 SOKA Pce. Fond: Krajsky narodni vybor Pardubice (1949-1954) kart.105.Krajsky narodni vybor v Pardubicich:
hospodarsky referat. 11.4. 1951.
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znarodnéna soukroma autobusova doprava Antonina Fridricha, a to jiz roku 1947. Dilezitou
roli mohl také sehravat fakt, zda vysoce postaveni komunisté byli s danym mistem n¢jak osobné
spjati, jako tomu bylo v ptipad€ obce Rousinov na Vyskovsku. Zde na pocatku 20. let 20. stoleti
pusobil jako d€lnik v tamni nabytkaiské firme¢ Klement Gottwald. V pozdéjsich letech mu pak
komunisté umistili na dim, kde pobyval, pamétni desku a v pokoji, kde piespaval, bylo
vytvofeno muzeum. M¢ésto jako takové se pak vzdy hrdé hléasilo k odkazu prvniho

komunistického prezidenta, coz samoziejmé vytvatelo urdity dobovy charakter obce.'?°

Pravé rozlicné charaktery obci piedstavovaly diferenciaci také v oblasti socializace zivnosti.
Socializace tedy nebyla vzdy provadéna jednotnymi postupy a méla rizné tempo. V piipade
urcité liberalnosti ze strany tamnich komunistickych aparat mohla byt socializace pomalejsi
anebo nemusela byt provadéna pfili§ drasticky, coZ mohlo Zivnostniklim pomoci piezit jeste
urc¢ité obdobi v soukromém sektoru. Jednalo se vSak spiSe o pfezivani nez o Ziti a bylo de facto
pouze otazkou ¢asu, kdy zivnosti zcela zaniknou. V procesu znarodnovani z poc¢atku sehraval
roli poCet zaméstnanci. Jak jsem jiz zminil vySe, hranice 50 zaméstnanci byla pro podnikatele
jiz de facto likvida¢ni a nebylo mozné podnik dale zachovat v soukromych rukou. Piivodné se
vSak hovofilo o hranici 20 zaméstnanci. Nicméné hovofime o velkovyrobé, proti které
komunisti dlouhodobé zaujimali negativni postoj. Malovyrobctim byl po urcitou dobu jesté
ponechany jisty prostor. Navic musime vzit v potaz fakt, Ze velkovyrobni podniky byly trnem
v oku mnoha lidem véetné¢ samotnych malych Zivnostniki. Nejde vSak pochopitelné tyto
postoje plosné pausalizovat, v mnoha piipadech se vSak jedna o skute¢né redlie. V prvnim
pétiletém planu se dokonce pocitalo se zvySenim femeslné vyroby o 20 %. Ruku v ruce s tim
vSak pfichdzela agitatni kampan propagujici vyhody druzstev. Dtuvod, pro¢ se pfistup
k zivnostnikiim obratil, neni stoprocentné znam. Ziejmé §lo o souhru vice faktorti, jako byly
napiiklad vnitrostranickd krize, potize v zdsobovani ¢i sovétsko-jugosldvska roztrzka. Tyto
faktory pak vedly k naslednému zvétSeni tlaku viici zivnostnikiim. Na listopadovém zasedani
UV KSC pak Gottwald navrhl do tzv. socialistického sektoru zafadit viechny podniky, které
mély vice jak dvé ¢inné osoby. Toto zasedadni je pak povazZovéano za prvni fazi socializace

zivnosti.'?! PomysIné ozubené soukoli znarodiiujici masinerie se tedy rozjelo aZ postupem ¢asu.

120 Krupica, Radim. Osudy Zivnostnikii na VySkovsku po tnoru 1948. [online]. Brno,2011. [cit.2025-04-26].
Bakalafska diplomové prace. Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta. Mgr. Jiti Némec, PhD. Dostupné:
https://view.officeapps.live.com/op/view.aspx?src=https%3 A%2F%2Fis.muni.cz%2Fth%2Fiyzk{%2FBakalarska
_prace.doc&wdOrigin=BROWSELINK. s. 12-20.

121 Tamtéz. s. 24-25.
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Béhem 50. let byly soukromé zivnosti zruSeny a komunisté k tomu nepottebovali ani celou
jednu dekédu, stacila jim de facto pouze prvni pétiletka. Bezpochyby se velké mnozstvi
zivnostnikd nevzdalo nadéje, Ze se jejich zivnosti vrati do soukromych rukou, nicméné situace
tomu v nasledujicich letech ani nenazna¢ovala. Ceskoslovensky komunisticky rezim totiZ byl
pomeérng¢ stabilni a drzel se spiSe v konzervativnich vodach. Pravé kvili tomu byla Sance na
znovuobnoveni soukromého podnikatelského sektoru takika nulova. U socializace zivnosti byla
pro komunisty vzdy problematicka situace, pokud byl Zivnostnik u Siroké vefejnosti vazenym
obCanem. V takovém ptipade¢ totiz hrozilo, ze by se jej lidé mohli zastat a nastala by tim vzpoura
vUuci rezimu. Samoziejmée by se jednalo o vzpouru malého razu, nicméné i to mohlo rezim
ohrozovat. Navic komunisté si snazili zakladat na tom, ze maji u Siroké vefejnosti stale velmi
silnou podporu jesté z dob pred unorem 1948. Pro komunisty byla zcela nejleps$i moznost,
pokud byl soukromnik zapleteny do protistatnich Cinnosti nebo kdyz mohl byt obvinén
z kolaborace v dobach okupace. Takova situace byla pro komunisty velice vyhodna v tom, ze
pravo na zabaveni majetku bylo nezpochybnitelné, jak podle stanovenych norem, tak v ocich
vetejnosti. Postupem c¢asu se komunisté uchylovali také k praktikdm, které mély navodit
dojem, Ze Zivnostnik skute¢né provadi nezdkonnou cCinnost, a¢ situace byla zcela jina. Jako
priklad oblibeného Zivnostnika, kterého se komunisté rozhodli znicit, miize poslouzit pripad
feznika Antonina Kudinka z Ivanovic na Vyskovsku. Jeho tamni podnik byl vyhlaseny, a proto
komunisté velmi usilovali o jeho ziskani. Roku 1949 mu ONV zakézal vyrobu uzenin. Posléze
na n¢j pfislo udéni, Ze uzeniny vyrabi i nadale a k tomu se jesté pan Kudinek odmital zapojit
do narodniho podniku Masna. Nasledné byl podan navrh o zavedeni narodni spravy, které se
ujala pravé Masna. Panu Kudinkovi bylo dovoleno, aby v podniku i nadale prodéval, a to praveé
pro svou oblibu. Kvuli Spatnému zdravotnimu stavu toho vSak nebyl schopen. Po likvidaci
najemného ONV strhnul dan. Antonin Kudinek musel dai nésledné zaplatit, a to i piesto, ze
vétSinu roku v podniku nepracoval, a tudiz jeho vysledek nedosdhl zdanitelného minima.
Komunistické aparaty vSak tuto skutecCnost nebraly na zietel a pozadovaly proplaceni dan¢. Pan
Kudinek se snazil byt v podniku co nejméné ziejmé z protestnich divodi. Valnd cast
zivnostnikli napfi¢ republikou se ve vétSiné ptipadd rozhodla piejit k ,,dobrovolnému
zaélenéni®, jelikoz tlak KSC a neustald nova nafizeni jim velmi komplikovala Zivot. Pokud
chtéli podnikatelé své zivnosti zachovat, museli ¢elit neustalému kolotoci protivenstvi ze strany
statu. Co se obchodnikli tyCe, problém pro né predstavovalo vytazeni z vdzaného trhu po
zavedeni tzv. volného trhu. Ten zacal fungovat od 1. ledna 1949 a bylo mozZzné si na ném

zakoupit zboZzi bez ptidélovych listka. Takto zakoupené zboZi v§ak bylo vyrazné drazsi. I kvili
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témto vSem udalostem nakonec nastala situace, kdy se zivnostnici nechali jiz roku 1949 zallenit
do riznych ,,vyssich forem* podnikani. Obchody se smiSenym zbozim tak byly naptiklad

zatazeny do narodniho podniku Pramen.!??

8  Pfemeéna spoleCnosti a ¢lov€ka v rdmci komunistickeé nadvlady

Komunisticky rezim vyrazné pozmeénil koncept chapani podnikateld na nasem tGzemi a také
vyrazn¢ zmenil rozlozeni spolecnosti. Pravé témto zménam bych se rad vénoval v nasledujici
kapitole. Je zapotiebi si nejdiive polozit otazku, jak je mozné, ze se Ceska spolecnost po
komunistickém pfevratu proménila natolik, Ze nasledky pocitujeme jest¢ v dneSni dobg?

Bezpochyby na to méla vliv 2. svétova valka, ktera zapficinila zménu mysleni i urc€ité politické

orientace Cechu a Slovaku.

S procesem ruseni zivnosti v jednotlivych zemich po komunistickych pfevratech souvisi i to,
jak se nova spolecnost a tzv. novi lidé stavéli k soukromému podnikéni. Soukromé podnikani
beéZzné pro vétSinu zemi svéta se ocitlo v hleda€ku tamnich komunistickych rezimt, pro které
tato forma prace predstavovala naprosto nemoznou formu existence. Béhem par let a
v nékterych pripadech i béhem nékolika mésict se tak z zivnostniki stali jedni z ,,neptatel lidu.*
Jejich byvali zaméstnanci, u€ni, zékaznici 1 dodavatelé se k nim otocili zady. Neslo jen o
rozvazani vztaht, ale také o to, Ze tyto pro zivnostniky dileZzité skupiny proti zZivnostnikiim
zaCaly velmi ostfe vystupovat. Ve své podstaté stacilo opravdu mélo, pouze zména politického
rezimu a vSe co po desetileti 1 staleti fungovalo, se najednou zhroutilo jako pomysiny domecek
z karet. V této oblasti se liSi komunistické statni zfizeni oproti tomu nacistickému 1 oproti jinym
typlim totalit. Nacisté systematicky likvidovali zidovské obchodniky. Jejich zlobé neuniklo ani
mnoho Zivnostnikll nezidovského pivodu, nicméné soukromé podnikani jako takové bylo
zachovano. Stejné tomu tak bylo i v pfipadé€ riznych diktatorskych rezimi na Blizkém vychodé.
Zde svou roli sehral fakt, Ze arabsky svét si drzi po staleti trvajici obchodni tradici. Komunisté
touto taktikou narusili ekonomickou patet celého stitu a vyrazné a védomé tim poskodili
jednotlivé ndrodni ekonomiky. Zména mysleni v oblastech ovlddanych komunisty se vSak
projevovala také v oblasti vyjadifovani a vystupovani. Na scéné se objevil tzv. totalitni jazyk.
Mnoho védcl prezentuje tento typ jazyka jako formu, ktera nehovofti o nezddoucich atributech

a tim neguje jejich samotnou existenci. Z hlediska verbalniho projevu se jednalo o nastoleni

122 Tamtéz. 5.30-31.
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nové €éry a nového typu autority. Tyto aspekty pak dominantnim zptisobem ovlivnily tehdejsi

jazyk.!?

Razantné se tim proménilo mysleni spolecnosti, kdy zacalo byt bézné, aby Clovek skryval své
emoce a myslenky co nejhloubéji do svého nitra. Doslo tim k vytvoreni dusné atmosféry, ktera

Mrwe

postkomunisticka spole¢nost.

9 Znarodnéni Zivnosti v Ceskoslovensku na jednotlivych piikladech

V nasledujici kapitole bych rad blize popsal procesy znarodnéni a nasledné perzekuce
podnikateltl, a to na konkrétnich ptikladech. Béhem mého vyzkumu jsem provedl 7 rozhovora
s naratory, jejichz nejblizsi ptibuzni provozovali Zivnosti, které byly béhem prelomu 40. a 50.
let znarodnény. Naratofi, se kterymi jsem rozhovory uskutecnil, jsou détmi anebo vnoucaty
perzekuovanych podnikatelti. Ve vétSin€ piipadid dané udélosti zazili jesté v détském véku.
V nasledujicich podkapitolach tedy proto pracuji s jejich vypovéd'mi, které zahrnuji pfimou i
prejatou pamét. Nejvice naratort, a to celkem 5, je z Pardubického kraje, dale jeden

z Kralovéhradeckého kraje a jeden z Kraje Vysoc€ina.

Duivod, pro¢ jsem uskutecnil rozhovory s témito naratory, kteti zastupovali tyto druhy zivnosti
je ten, Ze jsem se snazil do své prace ziskat rizné druhy Zivnosti a poznat jejich riznorodé osudy
v dob¢& znarodiovani. Kontakt na vétsinu naratorti jsem ziskal diky pani Sarce Kuchtové
z Ceského rozhlasu Pardubice, dale také od vedouci mé prace pani Mgr. Dity Homolové. Ph.D.

a také diky mym ptibuznym.

Vyzkum ve spolupraci s pamétniky byl vedeny formou rozhovori za pouZiti oralni historie.
Vsechny rozhovory se pak uskutecnily béhem roku 2024. Rozhovory jsem se snazil vést
formou, kterou jsem popisoval v kapitole o metodice vyzkumu. VSichni osloveni naratofi velmi
aktivné€ spolupracovali pfi vedeni rozhovoru a dozvédél jsem se od nich mnoZzstvi cennych

informact, které ptispely k obohaceni mé prace.

Zminil bych zde také rad, Ze stavy zivnostnictva v jednotlivych krajich mély rizné zastoupeni.

Tak naptiklad roku 1950 byli v okrese Pardubice celkem cCtyfi Zivnostnici, kteti se zabyvali

123 Tamtéz. s. 31-33.
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vyrobou chemickych, technickych a kosmetickych ptipravkii. Coz je pomérné paradoxni,
jelikoz Pardubice byvali specializovany na chemickou vyrobu. Mistni aparaty poté usuzovaly,
ze tito zivnostnici nejspiSe sami odevzdaji Zivnostenské opravnéni a jejich zaclenéni do
komunélniho podniku tak mélo byt pomérné snadné.'** Ve stejném roce pak doslo k velkému
zaClenéni podnik provozujicich pohostinskou ¢innost. Jednalo se celkem o 55 hoteld, 5

cukréren a pernikaren a jednu sodovkarnu. '

9.1  Smékalovo pekaistvi/Vysoké Myto
V této podkapitole bych se rad vénoval osudiim rodiny Smékalovych a jejich pekaftstvi. Jako

primarni zdroj pro ziskavani informaci mi slouZzila vypovéd’ pani Jifiny Duchoslavové rozené
Smékalové, kterd je dcerou zakladatelil této rodinné firmy. Dal jsem také cerpal z knihy, kterou
Jitina Duchoslavova o osudech své rodiny sepsala. Tato kniha nese nazev Smékalovo pekarstvi

aneb Tatilv Gizasny recept na zivot. 12

Smékalovo pekafstvi bylo uspéSnym podnikem, ktery prosperoval po n€kolik desetileti. Jeho
majitelé zndj vytvoiili jedno z nejvice prosperujicich pekaistvi ve Vychodnich Cechach.
Nicméné nastup nadvlady KSC a nésledna vina znirodnéni &innost pekarny v soukromém
vlastnictvi ukoncily. Pekarstvi chatralo a rodina Smékalovych se musela potykat s persekucemi

ze strany vladnouciho establishmentu.

S ndpadem na otevieni pekafstvi pfiSel otec pani Duchoslavové pan Josef Smékal. Ten se
narodil roku 1900 a pochézel z pekaiské rodiny. Jeho otec provozoval pekarnu ve Velkych
Opatovicich. Otec Josefa Smékala byl velmi podnikavy ¢lovek, jelikoz kromé pekarny vlastnil
jesté Svestkovy sad v Moravské Tiebové, Svestky pak ndsledné posilal na paleni do Vizovic.
Obnovil zde také zanikly pise¢ny dul, pisek z tohoto dolu se poté pouZival na spravovani silnic.
Josef Smékal se plivodné chtél vyucit kuchatem v Italii, ale matka mu to zakézala, proto se
nakonec vyucil pekaiskému femeslu u svého otce. I piesto, Ze jesté nebyl plnolety musel
narukovat do bojii 1. sv. Behem bojl v italské Pijavé onemocnél malérii a konec valky ho zastihl
v lazaretu. Po valce si chtél oteviit vlastni pekarnu, jelikoz tu rodinou ptevzal jeho starsi bratr.

Udgélal si tovaryS$ské a ndsledné mistrovské zkouSky. Z Zivnostenské rodiny pochéazela také

124 SOKA Pce. Fond: Krajsky narodni vybor Pardubice (1949—1954). Kart. 105. Ceskoslovenské chemické zavody:
narodni podnik. Chemickotechnologicka vyroba— sledovani ¢innosti z hlediska Zivnostensko pravniho. 17.6. 1950.
125 SOkA Pce. Fond: Krajsky narodni vybor. Pardubice (1949-1954). Kart. 105. Hotelové a restaura¢ni komundlni
podniky mésta Pardubic. Zprava o ¢innosti restauracich a hotelovych komunélnich podnika za mésic biezen 1950.
5.4.1950.

126 Duchoslavova, Jitina. Smékalovo pekaistvi aneb Tatiiv iZasny recept na Zivot. Vysoké Myt0,2009.
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matka pani Duchoslavové. Ta se jmenovala Marie Smékalova, rozena Wernerova. Narodila se
roku 1903 a pochézela z Litomysle. Jeji otec zde provozoval sedlatstvi. Josef a Marie se poté
seznamili v jiz zminéném ovocném sadé v Moravské Tiebové. Marie tam byla na praci u
piibuznych, ktefi si od Smékalovych koupili v sad€ jeden ovocny strom. Pti trhéni plodu se zde
pak poprvé potkali.'?” Roku 1924 se vzali a nasledné si koupili pekarnu ve Vysokém Myté.
Pekarna byla zatizena velkym dluhem, ktery museli manzelé Smékalovi splacet. K tomu museli
splacet hypotéku a také vyplatit dvé dcery piivodniho majitele. V pekarn€ po ptivodnim majiteli
zustali dva délnici a jedna kucharka, ktefi zde pracovali pod vedenim Josefa Smékala. Zacatky
Smékalovych v podnikani byly velice naro¢né. Po prvnim mésici méli manko, a proto museli
kuchatku i1 délniky propustit a pracovat v pekarné sami. Poprvé se v pekarné u Smékalovych
peklo na vyroc¢i vzniku republiky, a to 28. fijna 1924. Firma pak nesla ndzev Parni Pekarny
Josef Smékal. Josef Smékal pekl ze zacatku sam a Marie Smékalova prodavala v obchodé a
také vedla ucetnictvi. Museli pracovat 1 20 hodin dennég. Prace vSak stale pfibyvalo, a proto si
Smékalovi vzali prvniho uéné. Smékalovi nasledné pekli komisarek i pro vojenskou posadku
ve Vysokém Myté. Od roku 1928 vlastnili kon¢ a brycku, pravé na rozvoz komisarku pro
vojenskou posadku.!?® Poté dostal Josef Smékal piilezitost od Svazu pekai procestovat
evropské pekéarny. Tuto moznost vyuzil a nabyl zde novych poznatkl a dovednosti. Po téchto
cestach dosp€l k nazoru, ze je zapotiebi pekarnu pirebudovat, a proto nechal vybudovat parni
pec a sklady. Pan Smékal v§ak musel zanechat peceni komisarku pro armadu. Divodem bylo
rozpuSténi Ceskoslovenské armady po podepsani Mnichovské dohody. Nasledné se Josef
Smékal chtél vénovat cukrarské zivnosti, coz mu vSak nebylo umoznéno. Zacal proto péct

pernik. Pro rodinu Smékalovych byl velmi vyrazny rok 1945.1%°

Nejstarsi syn Smékalovych v poc€atcich toho roku rozvéazel pecivo do Dobiikova u Chocné. V té
dobé zde utikali z konvojl rusti zajatci. Syn Smékalovych nevahal a zajatcim okamZité rozdal
vSechno pecivo, které vezl, jelikoz byli ve zbida¢eném stavu. Kdyz se vratil domt a fekl o tom
rodi¢tim, tak jej poslali s novym nakladem, aby jej také rozdal utecencim. Téhoz roku také
zacal Josef Smékal spolupracovat s nékolika Rusy a Ukrajinci z protinacistického odboje. U
Smékalovych pak po n€jakou dobu byla uschovéna vysilacka odboje a vysilal od nich radista,
ktery se jmenoval Pickar a pochazel ze Zakarpatské Ukrajiny a mluvil tedy dobie ¢esky. Némci
vS8ak vysilani odhalili a Pi¢kar se musel pod faleSnou identitou skryt. Byl to prave Josef Smékal,

kdo pomohl Pi¢karovi dostat se do Prahy. Zde pak Pickar vysilal i dale, byl zajat, ale skupina

127
128

Rozhovor s Jifinou Duchoslavovou dne 19.1. 2024.
Duchoslavova, Jitina. Smékalovo pekarstvi aneb Tatiiv uzasny recept na Zivot. Vysoké Myto, 2009. s. 21-29.
129 Rozhovor s Jitinou Duchoslavovou dne 19.1. 2024.
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odbojafil jej osvobodila a on nasledné bojoval pii Prazském povstani. S jednim ze ¢lenti odboje
se pan Smékal znovu setkal az o dvacet let pozdéji. Tento ¢len odboje jménem Boris Charitonov
sepsal knihu Zapisky rozvédcika. V tomto dile vzpomind na svou odbojovou ¢innost a také na
Josefa Smékala. Nasledné s panem Smékalem udélal rozhovor redaktor z Rudého prava.
Vzhledem k tomu, ze vSak Josef Smékal byl v tehdejsi dobé jiz fadu let komunistickym

rezimem perzekuovan, byl redaktor propustén. '3

Po valce opét manzelé Smékalovi mohli svobodné podnikat bez riznych omezeni. Ne vSak na
dlouho, jelikoz piisSel rok 1948 a komunisticky pievrat. V tehdejsi dobé méli celkem 5 déti (3
dcery a dva syny). Pani Duchoslavova popisuje ve svém vypravéni svou rodinu jako velmi
harmonickou. S rodi¢i i se sourozenci méli velmi dobry vztah, i pfesto Ze byla od nich o fadu
let mladsi. U Smékalovych se ctili tradice prvni republiky, ndboZenstvi, a pfedevsim odkaz
prezidenta Masaryka. Komunistické mysSlenky jim byli vzdy velmi vzdéalené. Vzhledem
k politickému postoji Smékalovych, faktu, ze byli zivnostnici a dé¢jinnym udalostem bylo jen
otazkou Casu, nez se stanou obét'mi komunistickych represi. Komunisté chtéli Josefa Smékala
uvéznit. Dle slov pani Duchoslavové proto neméli zadny oficialni diivod, ale bezpochyby by
vytvofili zinscenované a falesné diikazy. KdyzZ jej ptisla zatknout StB, nebyl doma. Sestie pani
Duchoslavové se jej podafilo varovat. Josef Smékal nasledné prchal pres les s povozem.
Podatilo se mu odbocit na bocni cestu, a tak své prondsledovatele setfasl. V lesich se pak
nasledné schovaval dva tydny. Do Vysokého Myta se vratit nemohl, jelikoZ by byl okamzité
zatCen. Uchylil se proto do Ostravy. V tehdejsi dobé byla Ostrava piebudovavana. Mifilo tam
velké mnozstvi déInikti ze vSech koutli republiky a Josef Smékal se tak mezi nimi mohl schovat,
aby nebyl nalezen. Pani Duchoslavova na toto obdobi vzpomina jako na velmi té€zke, jelikoz
otce nevidéla fadu let. Nékolik lidi slouZicich komunistickému establishmentu se snazilo zjistit,

kam se ukryl, ale naStésti to nezjistili.

Komunisté se vSak bohuzel mstili na dalSich ¢lenech rodiny Smékalovych. Jejich nejstarsi syn
Josef byl zat¢en roku 1948. Studoval tehdy na potravinatské Skole v Pardubicich a se spoluzaky
rozhodil nékolik protikomunistickych letdki. Ve vazbé jej nasledné cekalo 18 mésict
nepietrzitych vyslechd. Jeho manZelka byla nésledné zatcena u Smékalovych, v tehdejsi dobé
byla v Sestém mésici t¢hotenstvi. Nasledné byla vyslychana cely mésic a poté byla propusténa
s tim, Ze si porod musi uhradit z vlastnich prostiedkii. Svagrova pani Duchoslavové viak tehdy

neméla prakticky z4dné finanéni prostiedky, jelikoZ jim komunisté vSechen majetek zabavili a

130 Tamtéz.
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byt zapecetili. Nasledné porodila jiz v sedmém mésici t€hotenstvi. Diky pomoci Iékaie, ktery
se nebal riskovat potize, se ji nastésti narodil zdravy syn. Josef Smékal mladsi se o narozeni
syna viibec nedozvédél a poprve jej videl az po propusténi z vézeni, celkem ve vézeni stravil 2

roky.!3!

Marie Smékalova mezitim nesméla byt nikde zaméstndna a s dcerou Jifinou trpély velkou
zivotni nouzi. Josef Smékal rodin¢€ posilal penize z Ostravy, nicméné¢ to nestacilo. Po n¢kolika
letech se mohl Josef Smékal z Ostravy navratit. Bylo mu dokonce pfislibeno misto mistra
odborného vycviku v jiz zminéné potravinaiské skole v Pardubicich. Vyhlidky na lepsi Casy
vSak brzy skoncily, jelikoz byl po tydnu z mista propustén. Divodem bylo, Zze nesmi
vychovavat mladez, jelikoz pry Spatné vychoval své dva syny (mladsi syn byl tou dobou
v emigraci). K politickym problémim ptibyly Smékalovym také rodinné tragédie. Roku 1958
zemiela na mrtvici Marie Smékalova. Pani Duchoslavova tehdy chodila do sedmé tfidy a bylo
domluveno, ze osmou a nové¢ otevienou devatou tfidu bude absolvovat u tety v Olomouci.
Domtl jezdila pouze jednou za tii tydny. Reditel $koly nasledné pani Duchoslavové fekl, at’ si
ani neposila ptihlasku na stiedni Skolu, jelikoZ na jejiho otce pftiSel ,,posudek hor$i nez na
vraha.” Pani Duchoslavova méla tehdy dvé moznosti, bud” jit pracovat do tovarny, nebo do
JZD. Jeji bratr ji poté sehnal misto uklizecky na gynekologicko-porodnickém oddéleni
v Litomysli. Odd¢€leni po néjaké dobé uzavielo brigadu socialistické prace. V takovém piipadé
vSak bylo nutné stanovit si urcity zavazek. Bylo rozhodnuto, Ze n€kdo ze zaméstnanct by mél
nastoupit do Skoly. Byla vybrana pani Duchoslavova a zacala studovat na stfedni zdravotnické

$kole. Odmaturovala roku 1966 a praci zdravotni sestry se vénovala nasledujicich 25 let.!3

Po tvrdych 50. letech rodiné¢ Smékalovych starosti neubylo, ba pravé naopak. Josef Smékal se
spolu s jednou ze svych dcer musel nékolik let starat o starou a nemocnou tchyni a k tomu jim
byl roku 1961 znarodnén cely diim. Do horniho patra tohoto domu pak byly nast¢hovany dvé
rodiny najemnikl a Josef Smeékal byl povinen platit za svou bytovou jednotku ndjem. Cela
rodina Smékalovych pak byla pod neustdlym dohledem komunistickych aparati. Rodiné
Smékalovych se v§ak znovu podafilo navdzat kontakt se synem v emigraci, ten zil tou dobou
v Australii, stalo se tak roku 1976 a Josefu Smeékalovi star§Simu pak bylo nékolikrat dovoleno,
aby syna v Australii navstivil. Rodina Smékalovych pak méla také ptibuzné ve Francii. U nich
byla pani Duchoslavova na navitévé roku 1968. P¥ibuzni ji tehdy varovali, ze Ceskoslovensku

hrozi sovétska okupace, ke které nasledné skute¢né doslo. Prazské jaro i naslednou okupaci

131 Tamtéz.
132 Tamtéz.
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pani Duchoslavova i jeji rodina prozivali velmi intenzivné. Tak jako mnoha dal§im lidem
znamenala pfichod dusné a nevrazivé atmosféry. Tehdy jiz byla pani Duchoslavova vdana a
méla dvé deery. Nemohla vycestovat z Ceskoslovenska, jelikoZ ji komunisté zabavili pas, ktery

ziskala v pribéhu Prazského jara. Behem normalizace pak zemfel Josef Smékal starsi, a to roku

1983.133

Pro rodiny Duchoslavovych i Smékalovych pak byl zdsadni rok 1989 a s nim spojeny pad
komunistického rezimu. Nasledné¢ pani Duchoslavova mohla bez probléml vycestovat za
bratrem do zahrani¢i. Po paddu komunismu s manzelem zazadala o navraceni znarodnéné
pekarny. Jednalo se o velmi zdlouhavy a slozity proces, ale nakonec se podatilo pekatstvi opét
dostat do rodinnych rukou. Pekaistvi pak provozovali od roku 1991 do roku 2015. Zacatky byly
velice t€¢zké, ale nakonec se manzelim Duchoslavovym podatilo vybudovat uspéSnou firmu a
navazat tak na odkaz manzeltt Smékalovych. Od roku 2015 pak tuto firmu provozuje zet’ pani
Duchoslavové. V soucasné dobé mad pak Smékalovo pekaistvi své prodejny v nékolika

vychodogeskych méstech a je stale fungujici a prosperujici firmou. 34

Jak jiz bylo nastinéno v této podkapitole, potravindiska vyroba na Pardubicku méla a vlastné
jesté 1 dnes stale ma velmi silnou tradici i pozici. Nicméné dobové pfemény ucinily své a osudy
mnoha firem tak byly dosti neslavné. Vedle Smékalova pekaistvi to byla naptiklad firma
KAPO, ta se specializovala na vyrobu perniku a dalSich sladkosti. Neni tedy divu, Ze tato
spolecnost méla své sidlo pravé v Pardubicich, které jsou vyrobou perniku proslulé. Firma
fungovala od 30. let 20. stoleti. Majitelem firmy byla obchodni spolecnost Pavel Kafka a spol.
Rodina Kafkovych vSak byla Zidovského pivodu, a proto byla na podnik roku 1941 uvalena
nucend sprava. Nasledné¢ museli majitelé firmu prodat a byli odvleceni do koncentracnich
taborti odkud se jiz nevratili. Za okupace pak nesla firma nazev Pardubicka tovarna na pernik a
cukrovinky, majitel Rudolf Sturm, Pardubice. Po skonceni valky nastal problém, kdo vedeni
firmy pfevezme, nakonec se o majetek piihlasil synovec Pavla Kafky Josef Zavorka, ktery
dokonce ptedlozil plnou moc k zastupovani byvalého majitele. Vzhledem k situaci se tedy stal
narodnim spravcem. Firma se nachazela stejné¢ jako vétSina tehdejSich podnika v nelehké
situaci. Podnik byl totiz poSkozen pii bombardovéani roku 1944. Bylo zapottebi firmu do
budoucna znovu zatidit, jelikoz zde chybélo potifebné vybaveni. V povéale¢ném obdobi se naslo

pomérné velké mnozstvi zajemcti o ptidéleni podniku pod svou spravu. Josef Zavorka byl totiz

133 Tamtéz.

134 Tamtéz.
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povolanim 1ékat, a tak dle minéni mnoha lidi nemél do budoucna jevit zajem o provozovani
podniku. Zavorka vSak Zadatele oznacil za osoby nespolehlivé, které v minulosti byly spojeny
s némeckou spravou.'3® Prospéchéistvi a touha po majetku se tedy projevila i v pfipadé této
firmy. Ve spolecnosti totiz pretrvaval (a stale vlastn¢ pfetrvava) narativ, ktery vykresluje
zivnostniky jako bohaté lidi, ktefi ke svém majetku pfisli velmi lacino a je vnimano jako
,dobré®, kdyz tento majetek sdili také lid. V povale¢ném chaosu se této situace snazilo vyuzit
mnoho lidi ve sviij prospeéch. Takova situace nastala i v piipadé¢ KAPO. Zajem o ni projevil také
piedseda zavodni rady Arnost Jelecek. S pomoci Krajské odborové rady se rozhodl v tnoru
roku 1946 Josefa Zavorku sesadit z jeho funkce s odivodnénim, Ze na fizeni podniku nema cCas,
jelikoz do né€j nedochazi. Zavodni rada spravcem navrhla Gcetniho FrantiSka Mencla, ktery
vSechnu praci vykonaval v zastoupeni spravce. ONV zadosti vyhovél a novym spravcem byl
v bfeznu 1946 jmenovan skutecné FrantiSek Mencl. Nicméné se o majetek pfihlasil jeden
z dédict, kterym byl Egon Pick, ten podal Zadost o zruSeni narodni spravy a navraceni podniku.
Koncem listopadu 1946 byla narodni sprava zrusena vyméerem ¢.j. 48649/1946 a majetek byl
pfedan do rukou dédict, kterym byla soudem svéfena sprava pozustalosti. ONV pak
ministerstvu vyzivy oznamil, ze tento pfipad je majetkovou restituci, a tudiz konfiskaci
nepodléhd. V pribéhu roku 1947 se vSak Osidlovaci ufad a Narodni fond snazili o konfiskaci
tohoto podniku. 28. tnora roku 1948 pak byla do podniku zavedena nucena sprava, a to
vymérem ministerstva vyzivy. Spravcem byl jmenovan podnik Ceskoslovenské ¢okoladovny
Praha. V lednu roku 1949 byla sprava zruSena, jelikoz firma byla zaclenéna do néarodniho

podniku.!3¢

Soupefeni mezi majiteli podniku a nucenymi spravami se tedy stavalo velmi
béznym ukazem, ktery se v mnoha ohledech nesl v podobném duchu jako v dobach nacistické
okupace. Nicméné rozdil byl v tom, Ze v povéleéné situaci jiz sprava byla provadéna Cechy a

Slovaky.

135 Hlousek, Ladislav. Proces znarodiiovani primyslu na Pardubicku po roce 1945.[online]. Hradec
Kérloveé,2008.[2025-03-28]. Dostupné: http://evskp.uhk.cz/ThesisDetail.aspx. Diplomova prace. Univerzita
Hradec Kralové. Doc. PhDr. Marta Koharova, CSc. S. 77-78.

136 Tamtéz. S. 78-79.
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9.2 Sedlafstvi a ¢alounictvi Steiner/Bystré

Sedlarstvi a Calounictvi Steiner je malou zivnosti, kterd sidli a je provozovana v mésté Bystré.
To se nachézi v okrese Svitavy v Pardubickém kraji a je v té¢sném sousedstvi Kraje Vysocina a
Jihomoravského kraje. Prave tyto aspekty pak utvarely zdejsi historii a mentalitu. I diky témto
aspektiim si pak rezisér Vojtéch Jasny vybral Bystré pro nata¢eni svého filmu VSichni dobfi
rodaci zroku 1968, ktery se odehrava pravé na jizni Moravé. Nicméné my se navratme
k historii sedlafstvi rodiny Steinerovych. Jednd se o historii svym zplsobem opravdu
ojedinélou. Firma totiz funguje neptetrzité od roku 1912. Pozoruhodné je, ze jeji Cinnost nebyla
preruSena ani za nacistické okupace, ale ani za dlouh¢é komunistické nadvlady. Jedna se o jednu
zmala zivnosti, kterd fungovala pravé i za minulého rezimu. V ptipadé Ceskoslovenskych
zivnosti je to tak opravdovy unikét, na rozdil od sousedniho Polska nebo jinych komunistickych
zemi, kde zivnosti v mnoha ptipadech fungovali bez vétSich potizi i pod nadvladou komunistt.
Mohla by se tedy nabizet otdzka, proc¢ jsem zatadil historii této zivnosti do své diplomové prace,
kdyz nebyla byvalym rezimem zni¢ena? Ridil jsem se tak trochu znamym lidovym réenim, Ze
,»Vvyjimka potvrzuje pravidlo.© Dale mi také piiSlo zarazeni této zivnosti do mé prace piinosné
pravé svym ojedinélym osudem a moznosti komparace s firmami, které naopak byly zruSeny.

Jedna se tedy o unikdtni moznost zkoumani v oblasti znarodnéni Zivnosti.

Informace, ze kterych ¢erpam v této podkapitole mi poskytnul primarné pan Pavel Steiner. Pan
Steiner v soucasné dob¢ stale provozuje ¢alounickou zivnost stejné jako jeho otec a déda. Nyni
se vSak jiZ bliZze podivejme na historii této Zivnosti. Vedeni Zivnosti u rodiny Steinerovych mélo
dlouhou tradici. S provozovanim Zivnosti, a to Zivnosti pekatské zacal jiz FrantiSek Steiner
(pradédecek naratora). Ten se narodil roku 1852 a svou Zivnost zde provozoval ji od roku 1890.
Jeho syn FrantiSek (dédecek naratora) se narodil roku 1880 a zacal provozovat sedlatskou a
calounickou zivnost. Stalo se tak v jiZ zminéném roce 1912. Poc¢atky tohoto podnikéni nebyly
jednoduché. Dle vypovédi naratora bylo bézné, Ze 1idé za vykonanou sluzbu u Zivnostnika
neméli ¢im zaplatit. Zakaznici plativali naptiklad lihovinami, které doma sami vypalili. Penize
pak ziistavali dluzni 1 nékolik mésict, vétSinou, nez prodali irodu a méli vydélek (naptiklad po
sklizni brambor). Dé&decek pana Steinera si dluzné ¢astky zapisoval do knihy, ale na platbu
¢ekal Casto 1 pul roku. K nelehké ekonomické situaci se pfidali jeSté déjinné udalosti, jelikoz
pouhé dva roky po zalozeni Zivnosti musel FrantiSek Steiner mladsi narukovat do boji 1. sv.
Z té se vSak naStésti vratil a zivnost provozoval 1 nadale béhem prvni republiky. Po ném pievzal

zivnost jeho syn Jan Steiner, narozeny roku 1910 (otec naratora). K pfedani zivnosti doslo dle
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vypoveédi naratora ziejmé kolem roku 1940. Jan Steiner pak zvladl vést zivnost bez vétSich
potizi po celou dobu valky. Béhem valky se pak oZzenil s dcerou feznika z nedaleké obce
Trpin.!3"Pfedci pana Steinera byli tedy vesmés vSichni Zivnostnici, ktefi tuto tradici udrzovali

a predavali femeslo z generace na generaci.

Nicméné ptisel komunisticky pievrat roku 1948. Po uchopeni moci komunisty jiz nemohl Jan
Steiner provozovat svou zivnost soukrome¢, stejné jako ostatni zivnostnici. Byl nucen vstoupit
do komunalniho podniku. Nicméné tento stav netrval pfilis dlouho. Vydéle¢né hodnoty pro
komunalni podnik nebyly velké, a proto bylo rozhodnuto, ze Janu Steinerovi bude zivnost
navracena do soukromého vlastnictvi. V komundle stravil Jan Steiner zhruba tfi roky. Dle
vypravéni jeho syna to mohlo byt zhruba mezi lety 1950-1953. Po vstupu do komunélu mél
v sedlafstvi tfi ucné, ktefi se u n¢j vyucili. Poté, co smél opét plsobit soukromé mu vsak jiz
nebylo umoznéno dal$i uéné pfijmout. Snaha ziskat opravnéni k soukromému podnikani i za
dob komunismu se vSak vyskytovala u vétsiho poc¢tu zivnostnikl, a pravée tieba i v Zivnosti
sedlarské jako v pfipad¢ pana Steinera. O zachovani své Zzivnosti se pokousel napiiklad
Frantidek Simek, ten piisobil jako sedldF a vtomto oboru byl velmi usp&ny. Publikoval
dokonce nékolik uc¢ebnic pro uéné sedlaiskych ucilist. Sdm pak také na jedné Skole tohoto typu
pusobil. T ptes svou profesni odbornost byl od vykonu své ¢innosti roku 1950 odstaven a
namisto toho vykonaval praci fidi¢e v Krajské nemocnici v Pardubicich. Jeho profesni drdha
mu viak bezpochyby chybéla, jelikoz roku 1954 zaz4dal o opétovné otevieni své Zivnosti. !*8
Pro jeji znovuotevieni argumentoval prave tim, Ze sepsal nékolik odbornych knih pro uéné a ze
je dokonce jejich jedinym autorem, nicméné mu Zivnost znovu povolena nebyla.'*® Pavel
Steiner mél odjakziva blizko k femeslu svého otce, proto se chtél také vyucit sedlafem.
Nicméné situace nebyla v tomto ohledu pftili§ jednoducha. I pfesto, Ze jiz probihala 60. 1éta a
castecné politické uvolnéni, musel pan Steiner Celit ve Skole tlaku od nekterych uditeld, ti jej
neustdle pfemlouvali at’ nejde do uceni na ¢alounika. Do uceni v§ak nakonec nastoupil, a to
v ucilisti v Trebechovicich pod Orebem. Jan Steiner mezitim 1 nadéle provozoval svou Zivnost.
K tomu se vénoval ¢astecné zemédélské Cinnosti, nicméné zde se musel potykat s neptizni

tamnich komunistickych ufadd. !4

137 Rozhovor s Pavlem Steinerem 26.6. 2024.

133 SOKA Pce. Fond: Jednotny narodni vybor Pardubice kart. 104. Hospodaisky referat Pardubice. Krajské
kozedéIné druzstvo. Zddost o povoleni Zivnosti sedlarské—vyjadient. 21.1. 1954,

139 Tamtéz. Jednotny ndrodni vybor.

140 Rozhovor s Pavlem Steinerem dne 26.6. 2024.
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Jan Steiner si roku 1946 zakoupil 2,75 hektart pole ze statku, ktery byl v Bystrém rozprodavan.
Nicmén¢ zanedlouho nastala kolektivizace, kterd jemu i ostatnim zeméd€lciim pfinesla znacné
problémy. Komunisté mu pole zabavili, jelikoz se nachézelo na rovingé a ziejme i v dobrém a
urodném misté. Bylo mu déno jiné pole o stejné vymeéte, nicméné ve velmi neptiznivém a
hrbolatém terénu. Na toto misto pfesunuli i dal§i soukromé zemédélce. Hlavnim diivodem bylo
jejich presunuti na okraj zemédélské produkce, kdy s tak Spatnymi podminkami nemohli
konkurovat tamnimu JZD. Jan Steiner pak musel Celit pfesouvani pozemka jesté nekolikrat.
V oblasti své zivnosti se tedy hnévu vlddnouciho establishmentu vyhnul, nicméné v oblasti
zemedelstvi vSak musel zazivat dobova piikofi jako ostatni sedlaci. Jan Steiner se také aktivné
zajimal o politiku a byl ¢lenem Ceskoslovenské strany lidové, ktera vedle KSC byla jedinou
povolenou politickou stranou v zemi. Stryc Jana Steinera i jeho bratr byli knézi, a ptivodné na
toto povolani studoval i1 jeho druhy syn, coZ rodiné¢ Steinerovych také v ofich komunist
ptitézovalo. Aktivné o situaci v zemi hovofil se zdkazniky, kteti k nému do sedlatstvi pfichazeli

a doufal ve zménu spole¢enskych pomért. 4!

Pavel Steiner mezitim dokoncil vyuceni a zadal v Bystrém na Narodnim vyboru o povoleni
pracovat u otce, nez nastoupi na zékladni vojenskou sluzbu, to mu nakonec bylo umoznéno. Po
absolvovani zakladni vojenské sluzby nastoupil roku 1970 v nedalekém mésté Policce do
mistniho podniku THT specializujiciho se na vyrobu pozZarnich vozi. Dale také pracoval
v poli¢ské mlékarné a v textilnim podniku Hedva, ktery sidlil v Poli¢ce, ale mél také pobocku
v nedaleké obci Jedlova, kde délal pravé i pan Steiner. Jan Steiner nakonec Zivnost piedal
synovi roku 1993. Pavel Steiner mezitim stale zistaval zaméstnany v Poli¢ce a provozoval tedy
dvé zaméstnani nardz. Aby m¢l vice ¢asu na provoz zivnosti, sehnal si misto vratného na
pobocce Hedvy v jiz zminéné Jedlové, kterd se nachazi v tésné blizkosti Bystrého. Pan Steiner
m¢él také urcitou vyhodu, Ze nemusel rozjizdet firmu od nuly, jelikoz jiz byla zajet4 z dob jeho
otce. V 90. letech byl navic o jeho sluzby pomérné velky zajem, jelikoz ptibylo zivnostnikd,
ktefi jeho produkty potifebovali pro vykon své vlastni ¢innosti, naptiklad soukromi zeméd¢lci,
pro které délal potahy do traktort. Pavel Steiner provozuje Zivnost az do soucasnosti, a to pouze
vlastni silou.'* Calounictvi rodiny Steinerovych tak jiz vice jak 110 let stale udrzuje svou
¢innost. Dle slov Pavla Steinera byl jeho otec ziejmé jedinym soukromym podnikatelem
v oblasti vychodnich Cech v obdobi socialismu. Nicméné se mi dle dobovych prament podafilo

zjistit, ze Jan Steiner nebyl zcela jedinym soukromym Zivnostnikem v tomto regionu. Svou

141 Tamtéz.
142 Tamtéz.
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zivnost nadale mohl provozovat také naptiklad pan Alois Blazek z Pardubic, ktery piisobil jako
pilnikéf. Diivodem, pro¢ smél pan Blazek provozovat svou zivnost i nadéle, byl jeho vyssi vék.
Vroce 1951 mu totiz bylo 66 let, coz byl podle dobovych méfitek jiz velmi vysoky vék.
Jednotny nérodni vybor proto nekladl zadné namitky k tomu, aby smél svou ¢innost 1 nadale
provozovat, jelikoz se predpokladalo, ze pro sviij vek jiz nebude pfijimat zadné zaméstnance.
Doslova mu bylo povoleno Zivnost provozovat do konce Zivota.'*} Jednalo se viak o pomérné
vyjimecnou situaci, kterd méla ¢isté prakticky raz, jelikoz proces socializace s zivnostnikem
v tomto véku mohl byt jesté vice zdlouhavy. Navic tamni organy ziejmé neptedpokladaly zadny

odpor ze strany pana Blazka.

9.3 Reznictvi Antonin Beranek/Rychnov nad KnéZnou

Reznictvi rodiny Berankovych je Usp&$nym rodinnym podnikem, ktery je v Rychnové nad
Knéznou provozovan jiz po nékolik generaci. Jedinym obdobim, kdy tento podnik nebyl
v soukromych rukach rodiny Berankovych, bylo 41 let trvajici obdobi komunistické nadvlady.
Informace pro tuto kapitolu jsem ziskdval primdrné od pana Antonina Beranka, ktery sdm
feznictvi fadu let provozoval. Rodina Berdnkovych pochazela z Borohradku. Pradédecek pana
Berdnka zacinal jako sedlak. V Rychnové nad KnéZnou vlastnil statek a nc¢kolik polnosti a
k tomu podnikal ve zpracovani dfeva. Postupné se pak podnikéni rodiny Berankovych
pfeorientovalo na feznickou Zivnost. Nasledné se tato Zivnost dédila z otce na syna, kromé
zivnosti se pak v této rodiné ,,dédilo* také jméno Antonin. Otec pana Beranka se téZ jmenoval
Antonin a byl poslednim provozovatelem Zivnosti pfed komunistickym pievratem. Matka pana
Berdnka se jmenovala Zdenka rozend Hartmanova a pochazela z Dobrusky. Otec pani
Berankové rozené Hartmanové pak v Dobrusce velel vojenské posadce a za valky
spolupracoval s protinacistickym odbojem. Roku 1944 pak byl za svou ucast v odboji
popraven.'** Po panu Hartmanovi se pak jeho rodiné dochovala vidlicka vyrobend z dratd,
kterou si vyrobil, aby mél ¢im jist. Antonin Beranek (otec naratora) se svou manzelkou ozenil,
aby nemusel na nucené prace do Némecka, které byly povinné pro lidi narozené na pocatku 20.
let. V ptipadé, Ze mél takovy €lovek vlastni rodinu, tak na praci nemusel. I pfes toto narychlo

uzaviené manzelstvi spolu manzelé Berankovi zlstali do konce Zivota a spolecné provozovali

143 SOKA Pce, Fond: Jednotny narodni vybor Pardubice (1949-1954), kart. 105. Pilnikarna Havlickiv brod.
Nérodni podnik: obchodn¢ administrativni odbor. 20.3. 1951.
144 Rozhovor s Antoninem Berankem dne 16. 2. 2024,
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feznickou ¢innost. Rozhodli se koupit dim, aby méli vétsi prostory pro svou zivnost. Veskerou
praci provadéli sami bez zaméstnancli, pouze s pomoci jednoho tovarySe. Antonin Beranek
pracoval v provozu a Zdeiikka Berankova prodavala zbozi zdkaznikim. Takto feznictvi
fungovalo az do roku 1948, kdy bylo znarodnéno. Dle slov pana Beranka se cela tato udalost
udala v f4du maximalné jednoho mésice, kdy rodiné Berankovych bylo feznictvi zabaveno.'*
Pod spravou komunistli vSak obchod nebyl pfili§ udrzovan a béhem nasledujicich let bylo
veskeré vybaveni rozkradeno a také samotna budova byla ve velmi Spatném stavu. Na dvote
feznictvi se pak dle slov pana Beranka naptiklad ve velkém mnozstvi pohybovali potkani. Dle
jeho vypravéni pak celkové komunistické vedeni nedbalo na drzbu doma v Rychnové nad
Knéznou a fasady domti zde vyrazné chatraly. Rodina Berankovych udrzovala styky i s jinymi
rodinami zivnostniki, ktefi téz pfisli o své Zivnosti vinou komunistického ptevratu. Patfili mezi
n¢ napiiklad pan Jezek, ktery vlastnil tkalcovstvi, dale pan Faborsky, ktery provozoval
zamecnictvi nebo pan Driibek stojici v Cele textilniho zdvodu. Manzelé¢ Berdnkovi neustéle
doufali ve zménu politickych poméri a casto o tom diskutovali s piibuznymi, kteti byli

znarodnénim téZ postiZeni, jelikoZ piisli o textilni Zivnost.'4¢

Otec pana Beranka (nardtora) pry ¢asto o komunistickém rezimu fikaval ,,to neni mozny, to
musi krachnout.” Rodiné Berankovych také pritézoval fakt, ze méli ptibuzné na Zapad¢. Sestra
pani Berankové studovala filosofii v Praze, a odtud na pocatku 50. let emigrovala do Francie
za svou spoluzackou. Usadila se blizko §vycarskych hranic a jeji manzel pracoval v Zenevé pro
OSN. Koncem 60. let pak panu Berankovi (naratorovi) a jeho manzelce bylo umoznéno tyto
piibuzné ve Francii navstivit. Blizsi styky vSak navazali az po padu komunismu. Antonin
Beranek (narator) nesmél kvili svému pivodu studovat zadny maturitni stiedoskolsky obor.
Nastoupil proto na uéebni obor s nazvem Technologie masa v Praze. Sel tak tedy v rodinnych
stopach. Pfi zaméstnani mu pak bylo umozZnéno si dalkové dod€lat maturitu na stfedni
pramyslové Skole. Nastala totiz 60. 1éta a doba politického tani, kterd tomu bezpochyby
napomohla. Clenové rodiny Berankovych pak aktivné sledovali politické zmény v 60. letech a
s nimi spojené jiz zminéné politické uvolnéni.'*’ Naslednd sovétska okupace v srpnu 1968 a
pfichod normalizace je v§echny nemile pfekvapila. Velmi negativné tyto politické udalosti nesl
piedevsim otec pana Beranka (naratora), ktery v tehdejsi dobé pracoval jako mistr na jatkach.
V dobé okupace se 1é¢il v Marianskych Laznich a jelikoz s okupaci nesouhlasil, tak poslal na

MNV v Rychnové nad Knéznou dopis, ve kterém oznamil, Ze vystupuje ze Svazu
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ceskoslovensko-sovétského pratelstvi, a to na protest proti intervenci vojsk VarSavské smlouvy.
Po navratu z 1azni byl za trest z pozice mistra ,,degradovan® na post délnika ve vykupu dobytka.
Pan Beranek (naritor) vté dob& pracoval v Zamberku v podniku na zpracovani uzenin
z dritbeziho masa. Diky této praci pak mél moznost vycestovat do tzv. zapadnich zemi, a to jiz
pied padem komunismu. Navstivil tak napiiklad Italii, Rakousko ¢i NSR. Nasledné pak
pracoval jako vedouci v podniku v CernoZicich nad Labem. P¥ichod Sametové revoluce a
nasledny pad komunismu pak rodina Berankovych velmi uvitala. Otec pana Beranka se vSak
zmen, po kterych tolik touzil, jiz nedozil. Zdeiika Berankova si po zméné rezimu pidala, aby jeji
syn navazal na rodinou tradici a obnovil podnikéni v feznictvi. Pan Beranek se pak piestéhoval
z Vamberka, kde mél postaveny rodinny diim do Rychnova a cely diim zde kompletné predélal,
aby mohl zacit podnikat. Do obnovy zivnosti se pak zapojila celd rodina. Pocatky nebyly
jednoduché, jelikoz rekonstrukce si vyzadala nemalé financni prostiedky, nicméné se
Berankovym podafilo znovu obnovit Gspéch svého feznictvi. Pan Beranek vedl feznictvi az do
roku 2021, kdy zivnost piedal synovi, ktery v soucasnosti vede feznictvi. Pan Berdnek vSak
stale v feznictvi vypomaha, kdyZ je to zapotiebi.'*® Podnikani rodiny Berankovych tak stile
funguje, a to jiz po nckolikdtou generaci. Pozoruhodné je, Ze i pifes pteruSeni v dobé
komunismu, zddnou generaci této rodiny neminulo soukromé vedeni feznické Zivnosti, a to

alesponi na nékolik let.

94 MIyn a pila Emil Sauer/Ubusinek

Mlynarska zivnost méla v ceském prostredi po staleti své pevné misto. Mlyn se nachézel takrka
v kazdé vesnici, a to 1 v téch, které mély tfeba jenom né€kolik desitek obyvatel. V mnoha obcich
se poté dokonce nachdzelo hned né€kolik mlynd. Z dneSniho pohledu je to takika
nepredstavitelné, ze vSechny tyto mlyny mohly naplno fungovat a jejich majitelé se svou
¢innosti uzivili, nicméné skute¢né tomu tak bylo. Mlynaiskd Zivnost totiz §la ruku v ruce
s zivnosti zemédélskou a pekatskou. Pfed rokem 1948 se v kazdé vesnici nachdzelo mnoZzstvi
soukromych zemédélcii, ktefi pottebovali své vypéstované obili nechat umlit. Mouku pak
k vyrobé peciva odebirali soukromi pekafi. VSichni tito soukromnici tak dokazali po celé

generace fungovat a vzdjemné kooperovat, bez toho, aniz by byl tento tradicni kolobéh néjak
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vyrazn¢ naruSen. Dramatické udélosti 20. stoleti vSak vzaly za své a se vSemi témito zivnostmi
(stejné jako s ostatnimi) pomysIné ,,zatoGily.” Zivnosti ¢asteéné ustaly tlaky a hriizy svétovych
valek, ale sile komunistického diktatu jiz nemohly vzdorovat. 40. a 50. 1éta se pro n¢ proto stala

hiebickem do pomysiné rakve.

V nasledujici podkapitole bych se rad vénoval osudiim mlyna rodiny Sauerovych, ktery se
nachazel v obci Ubusinek. Jako primarni zdroj informaci mi poslouzilo vypravéni pana Ing.
Jana Uhlite, ktery je vnukem posledniho soukromého mlynéie v této obci. Nez vSak zacnu
s vykladem o soudech rodiny Sauerovych a jejich mlyna, rad bych blize ptiblizil d&jiny
mlynafské zivnosti v ceském prostiedi, jelikoz v mé diplomové praci se bude nachazet jesté

jedna podkapitola obsahujici tento druh podnikani.

Pro rozvoj mlynatského femesla bylo zdsadni fungovani mlynatské skoly v Pardubicich (dne$ni
SS Pramyslova skola potravinaistvi a sluzeb). Tento ustav navazoval na tradici mlynaiské skoly
v Bieclavi, ktera zanikla roku 1939. Skola se z Bfeclavi pfestéhovala do Brna a pozdéji do
Pardubic. Diivodem pro¢ se novym sidlem staly Pardubice, byl fakt, ze se zde nachézela
nejvétsi tovarna mlynskych strojii ve Stiedni Evropé.'*’ Vyznam této $koly potvrdilo i n&kolik
naratord, se kterymi jsem hovoftil, osudy jejich rodinnych zivnosti byly casto s touto Skolou

blizce provazany.

U mlynait bylo béhem 2. svétové valky bézné, ze spolupracovali s protinacistickym odbojem.
Diivodi mohlo byt hned nékolik. Mlynati mohli citit vlasteneckou povinnost, tak jako mnoho
dal$ich lidi, ale svou roli mohl sehrat také mlyn jako takovy. Mlyny se ¢asto nachézely odtrzené
od stfedu obci, ¢imZ ptildkavaly partyzany, kteti se skryvali v lesich. Dale byly navic mlyny
rozsahlé budovy, které mohly nabidnout dostate¢ny ukryt pro odptirce nacistické okupace.
Ditvodem vSak také mohl byt fakt, ze partyzani pocitali s tim, Ze ve mlyné vzdy naleznou
dostatek jidla, aby pteckali dalsi dlouhé obdobi v lesich. Ukazkou takové spoluprace s odbojem
mize byt napiiklad rodina Havlickovych z Tmani na Berounsku. Jifi Havli¢ek v knize NaSe
mlyny vzpominal na to, Ze k nim do rodinného mlyna chodili odbojéii pro zasoby. Matka pana
Havli¢ka byla poté Némci véznéna, coZ se podepsalo na stavu jejiho dusevniho zdravi. Cinnost
mlyna se vSak ani touto smutnou udalosti nezastavila. AZ komunistickd garnitura pterusila
soukromé podnikani této rodiny. Roku 1950 byl mlyn socializovéan a od roku 1960 zde byla

ziizena vyrobna krmiv, kde se pak pan Havli¢ek stal vedoucim.!'>® Cinnost soukromych mlynaft

49 L undk, Josef. Nase mlyny v proménach ¢asu. Brno, 1997. ISBN: 80-7174-052-7. s. 15.
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sice nemusela byt thned po tnoru roku 1948 zastavena, ale mohl byt vyrazné stizen jeji provoz,
jelikoz mohlo dojit k omezeni vyroby stroji ur¢enych pro potieby mlynait. Jednim z takovych
podnikli vyrabéjici stroje pro mlynaiskou vyrobu byla firma Josefa Prokopa. Jednalo se o
udalosti s osudem této firmy vyrazné zamichaly. Béhem nacistické okupace byl Josef Prokop
nucen svou vyrobu pieorientovat, a to na vale¢ny prumysl, konkrétné na vyrobu granatt. Stalo
se tak roku 1939. S koncem nacistické nadvlady vzesly plany na znovuobnoveni ¢innosti,
nicmén¢ dobové udalosti rozhodly jinak. Zavodni rada pozadovala propusténi nckolika
zaméstnancti z diivodu jejich ,.$patného chovani® za valky.!*! Jinymi slovy miZeme opét
spatfovat vystupovani proti podnikateltim jiz v obdobi kratce po skonceni okupace, typické pro
pozd¢jsi komunistickou rétoriku. Komunistim navic ve prospéch hral prave i dobovy fakt, kdy
kazdy obcan mohl byt obvinén z kolaborace s Némci, ¢imz mu mohl byt Zivot nalezité
zproblematizovan. Dokazat svou nevinu pak bylo velmi nelehké. O velké podniky jako byl
tento navic Némci jevili za valky velky zajem a chtéli jejich primyslovy potencional co nejvice
vyuzit. U takovychto zdvoda tedy bylo nemozné se vyhnout kontaktu s okupacnimi silami a
nebylo mozné ani uhlidat jednani jednotlivych zaméstnancii. Likvidace podnikdni v prvnich
mésicich a letech po skonceni valky tedy byla mozn4 i touto cestou. V piipadé vySe
jmenovaného zavodu se tak délo i piesto, ze do n¢j za valky nebylo dosazeno némecké vedeni.
V fijnu roku 1945 byla na podnik uvalena nucend sprava. Ta méla fungovat do doby, nez mél
byt zdvod znarodnén (mél vice jak 300 zaméstnanct). Spolumajitelé firmy vSak podali odvolani
proti vyméru. Dle nich totiZ n€které zabrané budovy byly soukromé povahy a pod narodni
spravu nepatiily. Jejich odvolani bylo vyslySeno a ony budovy od spravy osvobozeny v kvétnu
1946.152

Nyni bych se vsak jiz blize zaméfil na osudy rodiny Sauerovych. Obec Ubusinek, kde mlyn
sidlil, se nachazi, v okrese Zd’ar nad Sazavou na Vyso¢ing. Emil Sauer, ktery zde kromé mlyna
provozoval také pilu, byl v UbuSinku vdZenym obCanem. Nastup dvou totalit 20. stoleti vSak
osudy mlyna i pana Sauera nadobro pievratil. Rodina Sauerovych provozovala mlynaiskou
Zivnost velmi dlouho, uZ od roku 1883, kdy déde¢ek Emila Sauera Frantiiek Sauer kupuje silné
zadluzeny mlyn od rodiny Navratilovych. Po Frantiskovi ptfebral mlyn jeho syn Alois. Od

Aloise poté piebral mlyn jeho syn Emil. Emil Sauer se ujiméa vedeni Zivnosti roku 1934,

151 Hlousek, Ladislav. Proces zndrodiiovani primyslu na Pardubicku po roce 1945.[online]. Hrade Kralové,2008.
[cit. 2025-03-28]. Dostupné: http://evskp.uhk.cz/ThesisDetail.aspx. Diplomova prace. Univerzita Hradec Kralové.
Doc. PhDr. Marta Koharova, CSc. S. 80.

152 Tamtéz. s. 82.

73


http://evskp.uhk.cz/ThesisDetail.aspx

v tehdejsi dobé je jiz Styfi roky Zenaty a ve mlyné mu poméha jeho manzelka Bedfigka.!>* Dle
slov pana Uhlife se manzelim Sauerovym velmi datilo, jelikoz roku 1937 k mlynu piibudovali
jiz zminénou pilu, ktera fungovala na vodni pohon. Rok 1937 byl viak pro Sauerovi rokem
velmi naro¢nym, jelikoz v dubnu mlyn vyhotel, ale jiz koncem zéii byl znovu uveden do chodu.
Své&dei to o schopnostech pana Sauera. Emil Sauer vyrazné spolupracoval se sedlakem Hegrem
z nedaleké obce Nyklovice, s nim pak pfipravoval obiloviny i dievo pro nakladni auta.'>*
Uspésné roky podnikani viak narusil piichod nacistické okupace a valka. Problémem
v Ubusinku i v mistnich vesnicich bylo fungovani partyzanskych oddilt. Zde je potieba zminit
fakt, ze partyzani nebyli vzdy mirumilovnymi hrdiny, jak je li¢il komunisticky narativ. V. mnoha
pfipadech se jednalo o loupezivé oddily, jejichz prislusnici se nebali uchylit i k nasili
sméfovanému vuci civilnimu obyvatelstvu. V okoli Ubusinka se nachazelo mnozstvi hlubokych
lesti, kde se ukryval bezpocet odbojaiti. Obyvatelé zdejSich obci méli z partyzant strach, jelikoz
ptichdzeli z lesti ozbrojeni a pod vlivem alkoholu, ¢imz pddem ptedstavovali pro obany znacné
nebezpeci. Dle slov pana Uhlife chodili partyzani pro jidlo v Ubusinku nejcastéji do dvou
staveni, t¢émi byly mlyn rodiny Sauerovych a statek rodiny Smrékovych.'>® Pro rodinu
Sauerovych (stejné jako pro jiné rodiny) nepfedstavovalo nebezpeéi jenom poskytovani jidla
partyzaniim, ale také poslech zahrani¢niho rozhlasu. Pravé ve mlyné se k poslechu rozhlasu
spole¢né schazeli obyvatelé UbusSinka. Protinacistické aktivity vSak nezlistaly utajeny vojenské
posadce, kterd sidlila v nedaleké obci Dalecin a ve mésté Bystiice nad PernStejnem. Tyto
jednotky pak o déni v okoli pravidelné informoval némecky spravce textilni tovarny
v Dalec¢ing. 11. unora 1945 byl mlyn obklicen némeckymi vojaky, kteti jej cely prohledali. Emil
a Bediigka Sauerovi byli poté zatéeni a spolu s nimi také Emiliiv otec Alois Sauer a tovarys
Karel Seda. Ve mlyné poté ziistaly déti manzelti Sauerovych, dvanactilety Stanislav a desetileta
Jarmila (matka naratora) a také dva dal$i zaméstnanci. VSichni zateni byli ptevezeni do
Bystiice nad Pernstejnem. Vézni byli nakonec po né&jaké dobé propusténi, az na Emila Sauera,
ktery byl pfevezen do Letovic, kde byl véznén aZ do dubna 1945. Nasledné se vratil domu ve

velmi §patném zdravotnim stavu.!>¢

Po skonéeni vélky doufala rodina Sauerovych, stejn& jako vétsina rodin, Ze se Zivot vrati do
starych koleji, nicméné pfiSel onen osudny rok 1948 a spolu s nim komunisticky ptevrat. Mlyn

i pila byly znarodnény a po tiech generacich tak pro rodinu Sauerovych skonéilo podnikani

154 Rozhovor s Janem Uhlifem dne 22.7. 2024.
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v Ubusginku. Stanislav Sauer se smél ve mlyné vyuéit u svého otce, jelikoz se poé¢italo s tim, Ze
rodinnou Zivnost pievezme, k ¢emuz vSak z politickych diivodl nedoslo. Stanislav pak tragicky
zahynul pfi nehod¢ na motocyklu roku 1959. V budové mlyna byla v 60. letech zfizena vyrobna
krmnych smési, kterd spadala pod Hospodaiské druzstvo Bysttice nad PernStejnem, pozdéji pak
pod Zem&dglské zasobovani a nakup Zd'ar nad Sazavou.'”” Rodiné Sauerovych bylo dovoleno
v tomto podniku pracovat. Jarmile Sauerové nebylo umoznéno nastoupit na stfedni skolu, a tak
ve mlyné& pracovala jiz od svych patnacti let. Rodina Sauerovych pieckala 50. 1éta, a kdyz se
zdalo, ze by zivot mohl byt alespon trochu poklidny, postihla tuto rodinu velka tragédie. Roku
1965 byl totiz Emil Sauer zat&en a spolu s nim také jeho zet’ Jan Uhlif (otec naréatora). Diivodem
k zat&eni byl nelegalni potez dieva na pile v Ubusinku. Cinnost pily totiz byla komunisty v 50.
letech zastavena. Dievo pak Emil Sauer a Jan Uhlif st. nefezali pro vlastni potiebu, ale pro
znamé, ktefi je o to pozadali. Emil Sauer byl nasledn& véznén ve véznici na Borech, a to v délce
Ctyti a pil roku. Domil se vratil ve velmi Spatném zdravotnim stavu, jelikoz béhem véznéni se
u n&j rozvinula Parkinsonova choroba. Jan Uhlif st. byl véznén v Kufimi, a to v délce dva a ptl

roku. I po téchto Gtrapach rodiny Sauerovych a Uhlifovych setrvaly v Ubusinku.

Emil Sauer zemiel roku 1988. Roku 1990 byl v restituci rodiné Uhlifovych navracen rodinny
majetek. Jan Uhli ml. pak vystudoval Stfedni primyslovou skolu potravinarskych technologii
v Pardubicich a po maturit¢ pokraCoval ve studiu na Fakulté¢ chemicko-technologické
Univerzity Pardubice. Roku 1992 se v UbusSinku chopil provozu vyroby krmiv. Firma od té

doby nese nazev Uhlif—Faulhammer s.r.o0. UbusSinek.

9.5 Némecktv mlyn/Trhova Kamenice

Mlyn patiici manzelim Némeckovym byl rodinnym podnikem, ktery prosperoval
v predvalecném i vale¢ném obdobi, jeho ¢innost ukoncil az ptichod komunistickych mocipant.
Primérnim zdrojem pro vznik této podkapitoly bylo vypradvéni pana Véclava Némecka.
Mlynatské Zivnosti se vénoval otec pana Némecka, ktery se také jmenoval Viaclav. Viaclav
Némecek st. pochazel z obce Javornik u Vysokého Myta. Pracoval jako pomocnik ve mlyné
v obci Vesnicany, kde se seznamil se svou manzelkou, ktera se jmenovala Jarmila Felcmanova.
Ta ve mlyné tehdy také pracovala a pochazela z obce Bofice na Chrudimsku. Poté manzelé

Némeckovi zakoupili mlyn v Trhovd Kamenice na Chrudimsku, ktery provozovali od 30. let.
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S praci jim pomahal jeden rodinny pfislusnik a také jeden pomocnik. K tézké praci, kterou
musela rodina zastat pfibyla také jedna velka tragédie. Vaclav Némecek st. roku 1941 necekané
zemfel. Pi praci ve mlyné jej zachytilo mlynské kolo a uhodilo s nim o betonovou zem. Starost
o mlyn pak zustala na jeho manzelce. K té€Zké praci navic musime pricist kazdodenni starosti
spojené s probihajici valkou. Vaclav Némecek ml. byl osobné svédkem hriz spojenych
s koncem 2. svétové valky, at’ uz se jednalo o nasili ze strany prchajicich némeckych vojak, ¢i
nasili Cechii vii¢i Németim po skonéeni bojii. V piedjaii roku 1945 byla situace velmi vazna a
pan Némecek hovofil o tom, jak si do Skoly se spoluzaky chodili k ucitelce jenom pro ukoly,

vyuka jinak standardné neprobihala, jelikoZ ve $kole byli ubytovani némeéti vojaci.'

Po skonceni vale¢nych hriz se zdélo, ze rodina Némeckovych bude moci zacdit zit klidnym
zivotem, bohuzel se tak stalo jenom na nékolik let. Roku 1953 pak byl mlyn zestatnén a Jarmila
Némeckova nasledné zacala pracovat v JZD. Pracovala jako krmicka dritbeze v obci Rohozna
na Chrudimsku. Rodina Némeckovych poté poskytla azyl byvalé lence Ceskoslovenské strany
socidln¢ demokratické. Jednalo se o stranu, ktera byla po roce 1948 komunisty zruSena, stejné
jako ostatni politické strany. Valna &ast socialnich demokratii po pievratu vstoupila do KSC, ale
mnoho ¢lent se s novymi potfaddky odmitlo ztotoznit, prave jako tato socidlni demokratka, ktera
se schovavala u Némeckovych. Ve mlyné pak s nimi pobyvala od roku 1953 do roku 1957. Na
ukryt se vSak pfislo a roku 1957 byla tato socidlni demokratka uvé€znéna a spolu s ni 1 Jarmila
Némeckova. Véznény byly obé v Zeliezovcich na Slovensku. Propustény byly az roku 1962.
Vaclav Némecek ml. se vyucil mlynafem v Pardubicich. Dle jeho slov k tomuto femeslu mél
dobry vztah, jelikoZ se kolem né¢j od détstvi pohyboval. Nasledné¢ zacal pracovat v podniku
Automatické mlyny v Pardubicich. Dle slov pana Némecka si jeho maminka velmi piala, aby

nastal pad komunistického rezimu, ¢ehoz se vSak jiz nedoZila.

Rok 1989 a naslednou zménu politickych pomért privitali pan Némecek i jeho rodina velmi
kladné. Neblahou zkuSenost s komunismem totiZ méla i rodina jeho manzelky, ktera pfisla do
Ceskoslovenska v roce 1947 vramci reemigrace. Jednalo se o rodinu volyiiskych Cechii
z Ukrajiny. Ti pak po p¥ichodu do nové vlasti varovali Cechy pied nebezpe¢im komunismu.
Volynisti Cesi méli ve vétsing piipadi velmi pohnuté osudy a po zkusenosti se sovétskym
komunismem museli €elit jeSté¢ komunismu ceskoslovenskému. Mnozi z nich tak za sviyj zivot

zazili dvoji znarodnéni a dvoji perzekuci ze strany komunistického establishmentu. Co se tyce
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rodinného mlyna Némeckovych v Trhové Kamenici, tak ten byl po roce 1989 jiz zcela zpustly

a nebylo zde jiz mozné obnovit mlynaiskou Zivnost.'>

9.6 Zlatnictvi Josef Chladek/Langkroun, Zamberk

Zlatnictvi Josefa Chladka bylo uspéSnym rodinnym podnikem, které si vydobylo své misto
nejen mezi ceskymi zakazniky. Fungovani této uspésné zivnosti vSak prerusila komunisticka
nadvlada. Nasledn¢ se rodina Chladkovych ocitla pod hledickem komunistd, ktefi ji
systematicky a tvrd¢ perzekuovali 41 let v kuse, a to riznymi zptisoby. Primérnim zdrojem pro
zisk informaci pfi tvorbé této podkapitoly bylo vypravéni pana Vladislava Severina, ktery je

vnukem Josefa Chladka.

Josef Chladek se narodil roku 1909 a pochézel z Vyprachtic u LanSkrouna. V Lanskrouné se
nasledné vyucil zlatnickému femeslu. Nékolik let byl jako zlatnik zaméstnan, ale nakonec
dospél k zavéru, ze by si rad zalozil vlastni zivnost. U¢€inil tak roku 1934 a ve stejném roce se
také ozenil. Zlatnickou dilnu provozoval v Lanskrouné, ale zac¢atky byly velmi naro¢né. Bylo
zapotiebi najit prostory a také si musel vzit Gvér. Jako zaméstnanci u néj pracovali dva jeho
kamaradi, kteti pisobili na stejném pracovisti jako on. Po zaplaceni materialu, zaméstnancti a
také uvéru mu pak Casto zbyly penize pouze na suchy chléb. Béhem nékolika let si vSak jeho
firma vybudovala dobré jméno a v LanSkroun¢ se stal vdzenym obc¢anem. Slibn¢ rozjetou
kariéru vSak naruSily opét politické udalosti té doby. Nastal totiz kriticky rok 1938. LanSkroun
se navic nachéazel v pohrani¢ni oblasti, coZ znamena, Ze vétSinu jeho obyvatel tvotili Némci. Po
vyhlageni mobilizace v zaii 1938 nastoupil Josef Chladek jako hrani¢af u jednotky v Zamberku.
V Lanskrouné tak zlstala jeho manzelka Hedvika a dvouletd dcera Miluska. Situace byla o to
vlastnili Némci. Mezitim politickd situace vyustila az v podepsani Mnichovské dohody. Josef
Chladek vSak v kasarnach musel stale setrvat, jelikoz jeho jednotka jeSt€é nebyla
demobilizovana. O manZzelku s dcerou mél vSak veliky strach, jelikoZ LanSkroun se stal 1zemim
Tteti fiSe. Vymyslel, proto zplsob, jak manzelku, dceru a svou Zivnost dostat na ¢eské tzemi.

Nakonec na dalku organizoval jejich pfevoz do Zamberku, a to za pomoci svého tchana. Roding
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Chladkovych pak pfi ptfevozu véci paradoxné vypomahal oban némecké narodnosti. To bylo
velikou vyhodou, jelikoz ostatni Némci je nechali v klidu projet, bez toho, aniz by jim
zabavovali véci, coZ se mnoha obcaniim Lanskrouna stalo. V roce 1939 pak Josef Chladek
v Zamberku koupil pozemek, na kterém si postavil dim a znovu za¢al podnikat. Musel zaginat
znovu de facto od nuly, nicméné se mu v podnikani opét zacalo postupem cCasu dafit. Dalsi
komplikace vSak nastaly v roce 1943. Josefu Chladkovi Némci natidili, Ze musi svou Zivnost
ukoncit, jelikoz neni nezbytna pro chod vale¢né¢ho hospodarstvi. Mohl nadéle podnikat pod
jednou podminkou, a to, Ze by zacal vyrabét odznaky pro némeckou armadu. To vSak odmitl a
firma byla skutecné¢ uzaviena az do konce valky. Mezi lety 1943—1945 pak Josef Chladek

pracoval v mésté Jablonné nad Orlici jako néstrojai ve firmé Telegrafie.'®

Okam?Zité po konci valky pak svou Zivnost znovu obnovil. Jednalo se jiz o tfeti zacatek firmy.
Opét to byl zacatek velmi problematicky. Problém tkvél hlavné ve ztraté dilezitych kontakti.
Pan Chladek mél mnozstvi zidovskych obchodnich partnerti. Jednalo se o majitele
velkoobchodil i obchodni cestujici. Z téchto partneri v§ak nikdo valku nepftezil. I pfesto Josef
Chladek znovu dokazal, Ze je schopnym Zivnostnikem a své podnikéani zacal provozovat tak, ze
jeho sluzby opét zacali 1idé ve velkém vyhleddvat. Nicméng pfiSel inorovy pievrat roku 1948.
StB po néjaké dobé dokonce zinscenovala akci na likvidaci nékolika zivnostnikli, mezi néz
patfil 1 pan Chladek. Byla na né&j nasazena volavka. Tento agent, kterého pan Chladek dobte
znal, jej prosil, zda by jej nezavezl do mésta Rokytnice v Orlickych horéach, jelikoZz tam udajné
potfeboval vyjednat koupi dieva. Pan Chladek souhlasil, jelikoz mél jako jeden z méla obCant
v Zamberku vlastni viiz. Ocitli se nakonec v budové, kde mélo dojit k onomu dojednani dieva.
Nicméné se jednalo o past ze strany statnich organti. Jeden z n€kolika muzd, ktefi tam byli,
vyslovil navrh na podniknuti protistatni ¢innosti. To pan Chladek odmitl a rozhodl se odejit,
spolu s nim chtéli odejit také dva muzi, ktefi tam byli také jako fidici, kteti ptivezli n€koho
znamého. Z budovy se vSak jiz nedostali, za dvefmi na né totiz Cekali ptislusnici StB. Ti
vSechny pfisluSné legitimizovali, ale ten den je jeSté pustili domi. Postupem Casu si vSak
vSechny zacali zvat na vyslechy a ze vSech pfitomnych vytvofili protistatni skupinu. Celkem
tato skupina zahrnovala deset lidi, ktefi byli tehdejSimu reZzimu nepohodlni. Vyslechy, které
museli podstoupit, byly velice brutdlni a dochazelo pfi nich k pouziti fyzického nésili viici
obzalovanym. V bfeznu roku 1951 pak panu Chladkovi piislo pisemné predvolani k soudu,
ktery se mél konat v Praze. Soud byl tajny, takZe k nému nesmé¢l ani nikdo z rodiny. Josef

Chladek byl nakonec odsouzen na tfi roky vézeni. Znéni rozsudku vSak v pisemné podobé
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nevidél ani pan Chladek, ani jeho rodina. Béhem véznéni prodélal Josef Chladek revmatickou
horecku. Prosel trestaneckymi tabory na nékolika riznych mistech. Byl véznén v Jachymové,
Piibrami ¢i nedaleko Karlovych Var@.'®! V jednom z pracovnich tabori se jej potaji rozhodla
navstivit jeho patnactiletd dcera Miluska. V tomto tabote délal jednoho z dozorcti znamy rodiny
Chladkovych. Miluska Chladkova jej tedy poprosila, aby ji za otcem pustil. Této navstévy pak
vyuzili dal§i vézni a uprosili slecnu Chladkovou, aby pronesla ven dopisy pro jejich rodiny.
Dopisy vsak byly napsany provizorn€ na roztrhanych kusech cementovych pytli. Béhem jeji
tajné navstévy se v tdbote objevila kontrola, Milusku proto vézni ukryli do vykopané jamy a
jeji pfitomnost tak nebyla odhalena. Poté slecna Chladkovd v Praze na hlavnim nadrazi
nakoupila dopisni papir, vSechny dopisy pfepsala a nasledné rozeslala ptislusnym rodinam.
Oficialni rodinou navstévu mél Josef Chladek za celé tfi roky svého véznéni jenom jednu a ta

trvala pouze patnact minut.

Rodinu Chladkovych mezitim ¢ekaly velice naro¢né chvile. U nich doma byly konané domovni
prohlidky, pii kterych jim zastupci statnich organti zabavovali nejriznéjsi majetek. Nastala tak
napiiklad situace, kdy Chladkovym zabavili i plynovy sporak, na kterém zrovna v tu chvili pani
Chladkova varila obéd. Hrnce musela dat pry¢ a sporak byl okamzité odmontovan. Mezi vécmi,
které jim piislusnici StB a SNB odcizili, byly také rodinné Sperky, obrazy ¢i pen¢zni hotovost.
Rodin¢ Chladkovych hrozilo vystéhovani do nedaleké obce Neratov, ta byla ptivodné némecka
a po konci valky byla ve velmi Spatném stavu. V Neratové méli plivodné nucené pést kravy.
Dcera MiluSka (matka naratora) méla nastoupit do pfevychovného tdbora na Rymarovsko.
Oficialnim oddvodnénim bylo, aby se dostala z vlivu burZzoazni rodiny. Jejimu umisténi se
podatfilo zabranit diky znamému rodiny Chladkovych, ktery byl lékafem. Ten sepsal do
zdravotni zpravy, Ze ma Miluska zloutenku a nikam nastoupit nemulZe. Pravé vychdzela
zakladni skolu a jejim velkym snem bylo jit studovat medicinu, ale komunisticky reZim ji to
nikdy neumoznil. Bylo ji fe€eno, ze na zdravotnickou Skolu by mohla ji pouze za piedpokladu,
7ze by se ziekla svého otce a jeho jednani. To vSak zisadn€ odmitla. Nasledné ji nebylo
umoznéno nastoupit na zadnou stiedni Skolu a méla moZnost vybrat si pouze ze tii zaméstnani.
Mohla d¢lat krmicku prasat, kominici nebo zednici. Diky zndmym se ji podafilo sehnat misto
v nedalekém mésté Letohrad v textilni tovarné jako pomocnice jedné pracovnice u

tkalcovského stavu.!6?
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Hedvika Chladkova musela odevzdat zivnostensky list jejiho manzela a zivnost prevést do
staitniho podniku. Byla s ni sepsdna smlouva na prondjem stroji a vyrobnich prostor. Ve
smlouvé také byla uvedena vySe platby za pronajem. Nikdy ji vSak nic vyplaceno nebylo.
Zivnost pak nadale vedla sama pani Chladkové, oviem pod kiidly statniho podniku. Dcera
Miluska zde pozd¢ji zacala pracovat jako lisaika u zlatnického lisu. Ostatni zaméstnanci ji
davali najevo své opovrzeni a sle¢na Chladkova za né spolu se svou matkou musela dodélavat
praci, aby byla splnéna stanovena norma. Josefu Chladkovi se po propusténi nedatilo nikde
dlouho sehnat zaméstnani. Nakonec diky svym znamym zacal opét pracovat jako nastrojar

v Letohradu (stejné jako za 2. sv.).!6

Clenové rodiny Chladkovych si mysleli, Ze maji jiZ to nejhorsi za sebou. Bohuzel se tak nestalo.
V roce 1959 byl totiz Josef Chladek znovu zatcen. Jesté ten den, kdy byl zat¢en, mu bylo
oznameno, ze bude odsouzen na osm let odnéti svobody. O jeho rozsudku rozhodla mistni
komunisticka buiika v Zamberku. Oproti roku 1951 viak rodina Chladkovych dostala pisemnou
zpravu, obsahujici, pro¢ byl Josef Chladek zat¢en. Dlivodem k jeho uvéznéni bylo dle dobového
znéni ,,rozkradéani socialistického majetku.“ Takto naicen byl pan Chladek proto, Ze mél pied
socialistickym podnikem zatajit n€kolik kust zlatnického vybaveni. Mélo se jednat o tii
zlatnické pinzety, jedny klesté a tfi kusy jehlovych pilniki. Dale mél také zatajit a neodevzdat
podniku krabicky na Sperky. Paradoxem bylo, Ze tyto krabicky obsahovali logo jeho Zivnosti a
statnimu podniku by tedy nebyly k Zddnému uzitku. Celkové cena ,,zatajené¢ho* vybaveni Cinila
264 K¢s. Pro rodinu Chladkovych tak opét nastaly velmi téZké asy. Znovu k nim domi zacalo
chodit mnoZstvi prislusniki StB a SNB, ktefi si odnaseli cokoliv, co se jim, byt’ jen trochu libilo.
Rodin¢ Chladkovych dokonce zabavili domovni klice a mohli tak kdykoliv a ne¢ekané pfijit.
Odcizili jim dal$i obrazy, Sperky anebo i rodinny automobil. Zabavovani véci bylo tak masivni
a vSe zahrnujici, Ze synovi pana Chladka dokonce odnesli i Skolni taSku. Pfi téchto nezvanych
,havstévach® bylo rodiné Chladkovych ptislusniky statnich organa feceno, aby se o téchto
udalostech nikde nezmifiovali. Bylo jim vyhroZovéano vézenim ¢i tim, Ze jim jejich dvouletého

syna Vladislava (naratora) umisti do détského domova.

Otazkou vsak ziistava, pro¢ byl Josef Chladek skute¢né uvé€znén? Ditvodem bylo zahajeni akce
Z. Pismeno Z v nazvu této akce mé symbolizovat zlatniky. Statni podnik Preciosa mél tehdy
velkou zakazku sjednanou se zapadnimi zemémi. Problém vSak byl, ze ke splnéni zakazky byl

zapotiebi ur€ity pocet zlatnikd, ktery by danou praci odvedl. Spousta zlatnikl vSak tou dobou
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Jiz své femeslo nevykonavala a vénovali se jiné praci. Komunisticky rezim se proto rozhodl
vytvofit tuto akci k diskreditovani zlatnikl. Zlatnici (véetné Josefa Chladka) byli uvéznéni ve
véznici ve Valdicich. Zde sidlila velka bizuterni vyrobna, ve které museli pracovat. Kromeé
zlatnikli zde vSak byli taky tieba odsouzeni ¢lenové knézského fadu a dalsi lidé, ktefi se na
splnéni zakazky museli také podilet. Josef Chladek si nakonec ze svého trestu osmi let odsed¢l
pet rokl. Propustén byl roku 1964 v ramci amnestie, ale vratil se domu s velice podlomenym
fyzickym zdravim. Léta stravena ve véznicich a nelidské vyslechy StB jeho télo vyrazné
poznamenaly. Pan Severin vzpomina na navstévy jeho dédecka ve vézeni. Byly pouze ob¢asné
a velmi smutn¢ ladéné. Rodiny, které pfisly na navstévu, mély ptid€lené ¢islo a nasledné ¢ekaly
v malé mistnosti az bude jejich Cislo vyvolano a oni se budou moci setkat se svym blizkym.

Jakykoliv fyzicky kontakt s vézni byl vSak piisné zakazan.'®

I pana Severina nasledn¢ postihla nevole komunisti, a to jiz v détském véku. Roku 1972
vychazel zékladni Skolu a podal si ptihlasku na ucebni obor nastrojaf. Jeho ptivodni pfani bylo
vyucit se zlatnikem, stejné jako jeho dédecek, tomu vSak nebylo umoznéno. Ovsem i s pfijetim
na nastrojafe nastaly problémy. VSem spoluzakiim pana Severina zacaly chodit pisemné zpravy,
které se tykaly ndstupu do uceni, jemu vSak nic nepfiSlo. Jeho otec se snazil ziskat o této véci
vice informaci a bylo mu feceno, Ze jeho syn na tento ucebni obor zapsan neni. Diivodem bylo,
ze pocet uciil na tomto oboru byl omezeny, smélo jich byt pouze dvanéct v ro¢niku. Mezi témi,
ktefi si na tento obor podali ptihlaSku byl i syn jednoho vlivného komunisty, ktery se nedostal
na stfedni Skolu, kterou chtél. Bylo tedy zapotitebi nékoho zuchazect vySkrtnout. Tato
pomyslna Spatna karta nakonec padla na Vladislava Severina, kterého neméli pfijmout do uceni.
Otec pana Severina se vSak zacal v celé véci angazovat, a nakonec se mu podaftilo zatidit, ze
jeho syn bude na ndastrojare pfijat. Panu Severinovi se v u¢eni dafilo a byl dokonce vyhlasen za
své vysledky nejlepSim uéném z celého ucilisté. Nasledné smél nastoupit na denni studium na
sttedni primyslovou Skolu. Jest¢ tésné pred padem komunistického rezimu si rodiny
Chladkovych a Severinovych museli zazZit ptikofi ze strany vladnouciho establishmentu. V roce
1989 zadal mit velky zdjem o rodinou vilu rodiny Chladkovych feditel podniku Sperk Praha,
ktery byl provozovan v jejich domé. Nabidl v§em obyvateliim tohoto domu, Ze jim ptid¢€li byty.
Ztejmé jiZ tusil bliZici se zménu politickych poméri a planoval, jak po zméné reZimu ziska vilu
v ramci privatizace. Obé rodiny by pak v ramci restituce nemohly o navraceni pozadat. Tento
plan se vSak nakonec neuskutecnil a vila ziistala v rodinnych rukou. Josef Chladek nakonec

zemiel na jafe roku 1990 s dlouhodobé podlomenym zdravim. Jeho manzelka Hedvika jej
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piezila jenom o n¢kolik mésicti. Oba manzelé se vSak po mnoha letech krutych represi dozili
vytouzené svobody, byt’ tomu bylo jenom v fadu nékolika mésict. Pan Severin se rozhodl roku
1991 zacit podnikat v oblasti zlatnické vyroby a navazat tak na femeslo svého dédecka. Do t¢é
doby pracoval jako nastrojai v Letohradu. Zaméstnanych u néj bylo nékolik lidi, ktefi za
socialismu pracovali v Zamberské pobocce podniku Sperk Praha. V podnikani pak panu
Severinovi také vyrazné poméhala jeho matka. Zivnost pak pan Severin provozoval az do roku

2022, kdy odesel do penze.'

9.7 Autodoprava, statek Vaclav Sttitesky/Pardubice

Viclav Stritesky byl Zivnostnikem, ktery tak jako ostatni osoby zminéné v této praci musel své
¢innosti zanechat kvili komunistickému prevratu. Rozhodl se uchylit k jediné povolené
soukromé ¢innosti ve state, kterou byla prace v zeméd¢elstvi. Nicméné jeho plany ztroskotaly
kvili dobovym udalostem. Tato zavérecnd podkapitola tak v sob& skloubi jak soukromé
podnikéni, tak soukromé zemé&d¢lstvi a pomyslné se tim Castecné vratim na prvni strany své

prace, ktera ob¢ tato odvétvi, kterd byla znicena komunisty, zahrnovala.

Pro zisk informaci pro tvorbu této podkapitoly mi slouzil rozhovor s panem Ing. Vaclavem
Stiiteskym, ktery je synem Zivnostnika stejného jména. Vaclav Stiitesky st. pochazel z obce
Horni Ujezd na Svitavsku. Jeho rodina zde vlastnila statek a on sam mél k tomuto odvétvi velmi
blizko. M¢&I celkem Sest sourozenctli, coz znamenalo, Ze stfedoSkolské vzdélani mohly dostat
jenom nékteré z téchto sedmi déti. Jeho starSi sestra absolvovala klasterni Skolu a dva starsi
bratfi obchodni akademii. Sdm pan Stfitesky a jeho dal$i sourozenci skoncili studium po
vychozeni povinné $kolni dochazky. Po ukonceni zakladni vojenské sluzby si pij€il penize, za
které koupil povoz a koné. S nimi pak vozil kameni na regulaci feky Chrudimky v okoli
Pardubic. Firma, u které povoznicil, mu po nékolika letech ptjcila penize na auto. Postupem
casu vyd¢lal dost penéz, aby auto splatil. Stavbyvedouci této firmy mu poradil, at’ si Setfi na
dalsi auto. Zde se tedy zacal rodit plan na soukromé podnikdni. Postupem casu si Vaclav
Sttitesky st. vybudoval vlastni autodopravu. Zivnost pak bez vétsich potizi provozoval i béhem
nacistické okupace. Jedinym vaznym incidentem bylo, kdyZz byl gestapem piedvoldn na
vyslech. Vozil tehdy totiZ nacerno uhli z Ostravy pro lidi. Nastésti se vSak vyhnul persekuci ze

strany nacistickych tfadd. %
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Zivnost provozoval dal i po konci valky, nicméné nastup komunistické totality tomu udinil
ptitrz. Byl mu nabidnut vstup do komunalniho podniku mésta Pardubic a to roku 1951 O jeho
zaélenéni do komunalniho podniku bylo jednano v kvétnu téhoz roku. Z vedeni CSAD mu bylo
nabidnuto, Ze si smi jeden viiz ponechat a pracovat pod timto podnikem jako fidi¢, coz vSak
odmitl.'” Situace Vaclava Stiiteského viak byla daleko komplikovanéjsi, jelikoZ v tehdejsi
dobé se kromé autodopravy vénoval také zemeédélské Cinnosti. Z oblasti tamnich orgéni byla
také vyvijena iniciativa pfevedeni Stiiteského pozemkl pod spravu JZD, stalo se tak téz roku
1951. Technické sluzby mésta Pardubic jednaly o zaClenéni pozemki s JZD v pardubické
meéstské ¢asti Pardubicky. Nicméné z této oblasti jim bylo ozndmeno, ze zaclenéni Sttiteského
do komunalniho podniku je podminéno pfevzetim pozemkii ,,pod spravu socialistického
sektoru.“!%® Vaclav Stiftesky tak ziejmé svou ivnostenskou ¢innost v oblasti autodopravy
provozoval i1 po roce 1948. To, ze by se vzdal pozemkil ve prospéch JZD Pardubicky tedy
znamenalo, ze by prestal byt Zivnostnikem jako takovym a jeho vstupu do komundlniho
podniku by jiz nic nebranilo. Nicméné on sam ani o jeden vsup nestal. Na rozdil od n¢j vsak
do komunalni podniku bylo zafazeno pomémé velké mnozstvi jinych zivnostniki, ktefi
provozovali autodopravni podniky. Patfili mezi né napiiklad Miroslav Spinka z Novych
Jesen€an, Antonin Beran z Lazni Bohdane¢, Véclav HruSa z Pardubic ¢i Véclav Sykora
z Ostfesan. VSichni pak byli prevedeni i se svymi vozy. Nicmén¢ se nasli i fidici, ktefi sice do
komunalniho podniku chtéli vstoupit, avSak s vykonavanim jiné profese, nez byla autodoprava.
Takovy piipad byl naptiklad Jaroslav Kratochvil z Cerné u Bohdande, ktery se zavazal ke
vstupu do komundlniho podniku, ale zaZ4dal si o povoleni pracovat jako fidi¢ trolejbusu.'®
Sveéd¢i to o pomérne velkém rozsifeni autodopravni zivnosti, a to v dob€ kdy vlastnictvi vozu
nebylo jeste tak bézné jako o ne€kolik desetileti pozdéji. Zaroven z dobovych materiali méame
moznost zjistit to, Ze velké mnozstvi fidich chtélo setrvat v tom, co dé€lali Casto dlouhé roky, a
to 1 pfesto, Ze z nich jiZ nebyli Zivnostnici, ale fadovi zaméstnanci. Otdzkou v8ak ziistava, jak
vysokd byla mira jejich dobrovolnosti v tomto odvétvi. Sami tito Zivnostnici totiz mohli
podlehnout natlaku strany ¢i svého okoli a mohli tak Cinit tfeba 1 ze strachu. Likvidace
soukromého zemédélstvi sice nastala pozdéji nez likvidace ostatnich druht Zivnosti, nicméné
pocatkem 50. let jiz zainala probihat prvni vlna zdruZsteviiovani Po néjakou dobu se tedy

zdalo, ze zeméd¢lci své statky udrzi v soukromém vlastnictvi, jak tomu bylo po celé generace
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Tyto predstavy se vSak ukazaly byt liché. Vaclav Stritesky proto diim, kde bydlel piedélal na
statek. Jednalo se o diim, kde kdysi skute¢né¢ stidla zemédélska usedlost. Vaclav Stritesky tedy
navdzal na rodinou zemédélskou tradici, i kdyZ na jiném misté nez v rodné vsi. Svou
zemedelskou produkci specializoval na zivocisSnou vyrobu. Na statku choval predevs§im prasata
a kravy, jelikoz mél velmi malou rozlohu polnosti, kterd by mu umoznila péstovani plodin ve
veétsim mnoZzstvi. Prasata, ktera se stala jeho hlavnim bodem obzivy vykrmoval ze zbytk1, které
vozil z riznych restauract, se kterymi to mél predem smluvené. Na statku s nim tehdy zila jeho
manzelka Hana rozena Kracikova, ta pochazela z rodiny zlatnika. Oba manzelé pak pochazeli

shodné ze sedmi déti. Spolecné méli dva syny.

50. 1éta byla pro rodinu Stfiteskych té¢zkym obdobim. Komunisticky aparat stale vice ztrpcoval
soukromym zeméd¢€lciim zivot, coZ se projevovalo predev§im stanovovanim stile vysSich a
vysSich davek, které zemédélei museli plnit. Vaclav Stritesky ml. a jeho bratr chodili na hodiny
nabozenstvi, coz bylo jeho rodin¢ ze strany komunistickych mocipanti také vytykano. Vyuka
nabozenstvi navic byla tehdy ve Skolach zakazana a pokud n€kdo chtél, aby jeho déti kurzy
navstévovaly, bylo zapotiebi sehnat nékoho, kdo je bude u¢it mimo budovu Skoly. Pan Stfitesky
vzpomind, Ze jej také velmi ovlivnila setkani zZivnostniki, kterd se konala u nich na farmé. Psal
se rok 1956 a oni se schazeli ve chlévé, kde vasnivé komentovali déni v Mad’arsku, kde
sovétska vojska velmi tvrdé potlacila protikomunistickd povstani. Mezi tehdy byvalymi
zivnostniky, kteti se zde schazeli, byli naptiklad calounik, feznik nebo tfeba dalsi autodopravce.
Vsichni zagastnéni doufali, Ze se protikomunistické povstani rozsiii i do Ceskoslovenska.
Nebyla to moznost zcela nerealna, jelikoz protesty probihaly kromé Madarska takeé
v sousednim Polsku. Nicméné k rozSifeni povstani na ceskoslovenské tizemi nedoSlo. Pan
Stiitesky st. doufal, Ze témito udalostmi by mohl komunisticky rezim v Ceskoslovensku zcela

padnout, ale jeho nad&je se brzy rozplynuly.'”

Véclav Sttitesky st. se 1 nadéle snazil udrZet chod statku, ale situace byla stale hiife snesitelna,
a nakonec mu byl roku 1958 vyvlastnén a definitivné tak skoncily jeho snahy o samostatné
zivobyti. Vaclavu Stfiteskému ml. a jeho bratrovi bylo plivodné feceno, ze nebudou po
vychozeni povinné Skolni dochéazky pfijati nikam na stfedni Skolu. Situace se ale Casem
zménila. Rodi¢e pana Stiiteského ml. se rozvedli, a tim pAdem mu bylo feceno, Ze smi nastoupit
na stfedni Skolu. Oficidlnim odGvodnénim bylo, Ze ,,se vymanil z vlivu burzoazniho otce.*

Viaclav Stfitesky ml. nasledné nastoupil na gymnézium. Po maturité pokracoval ve studiu na

170 Rozhovor s Vaclavem Stfiteskym dne 12. 6. 2024.
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Stavebni fakulté CVUT, kde vystudoval geodézii. Béhem jeho studii v Praze se naplno
rozjizdelo politické uvoliiovani 60. let, coz on sdm vnimal velice intenzivné a kladng. Velkym
Sokem pak pro n&j byla okupace Ceskoslovenska vojsky Varsavské smlouvy roku 1968, ktera
se odehrala jest¢ béhem jeho studii. Sam byl také v lednu 1969 ptfitomen na pohibu studenta

Jana Palacha.!”!

Po ukonceni studia poté nastoupil do podniku Geodézie Pardubice jako zeméméfic. Vaclav
Sttitesky ml. také uvazoval o emigraci. Bylo to roku 1969 kdy se prvnim tajemnikem UV KSC
stal Gustav Husak, coz jej velmi rozhnévalo. Nakonec vSak emigroval jeho mladsi bratr, ktery
odesel do Britanie a nasledné se usadil v Kanad¢. Pan Stfitesky ztistal s bratrem v kontaktu.
Dokud to slo, tak si telefonovali a poté si posilali dopisy. Nicméné jejich korespondence byla
zadrzovéna komunistickymi Ufady. Tyto ufady pak chtély navodit dojem, Ze si oba bratii

navzjem zadné dopisy neposilaji, aby na sebe navzajem byli rozhnévani.

Viaclavu Stiiteskému st. po skonceni v zemé&délské Cinnosti bylo zamitnuto pravidelné vydavani
dichodu, jelikoz roky, kdy provozoval sviij statek mu nebyly zapocitany do vyméry diichodu.
Do svych 70 let tedy musel pracovat jako oSetfovatel zvifat ve veterinarni Skole. Pro rodinu

Striteskych tak bylo i obdobi normalizace velice tézké.

Viclav Stiitesky ml. pak velmi intenzivné prozival rok 1989 a s nim spojené politické zmény,
naptiklad se stal ¢clenem Obcanského fora. V prvnich polistopadovych volbach roku 1990 pak
kandidoval do zastupitelstva a byl zvolen. Po rozpadu Obcanského fora roku 1991 se podilel
na zaloZeni politické strany ODS v Pardubicich. Obnoveni rodinné autodopravy, ¢i rodinného

statku se nekonalo, jelikoZ nebylo na co navazat. Obé Zivnosti byly jiz desitky let znicené.!”?

10 Zavér

Tématem této diplomové prace bylo zmapovani procesu znarodnéni Zivnosti v prvnich letech
komunistické nadvlady. Co se vybéru zivnosti tyce, jednalo se o vSechny druhy podnikéni, o
kterych se mi podafilo ziskat materidly k badani. Zamérné jsem nezahrnul blize zivnosti

zem&délské, a to z toho diivodu, ze tématika kolektivizace je jiz historiografii dostate¢né

171 Tamtéz.
172 Tamtéz.
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prozkouména. Duvodem, pro¢ jsem si zvolil tuto tématiku, je skutecnost, Ze ma rodina prosla
komunistickymi restrikcemi v 50. letech minulého stoleti. I pfes tento fakt jsem se po celou
dobu tvorby této prace snazil o neutralni a objektivni postoj k danému tématu. Déle jsem si toto
téma zvolil z toho divodu, Ze se stale jednd o problematiku, které neni v Ceské historiografii
vénovan dostatek prostoru. Jak jiz nazev napovida, cilem byl vyzkum znéarodnovani spojeny

s vyzkumem paméti naratort, a to tak, aby byl vytvoren komplexni obraz dané problematiky.

Primarnim zdrojem pro mou diplomovou praci se staly ordlni vypovédi jednotlivych
pamétnikl. VeSkeré vypovédi jsem vSak konfrontoval s odbornou literaturou. 1 zde bylo
zapotiebi vyuzit kritiku pramene, aby vypovéd nepulsobila jako ni¢im neotfesitelny zdroj
informaci, ktery by vSak nemél v zavéru zadnou vypovidajici hodnotu. Bylo zapotiebi také
vyrazné promyslet, které¢ informace do diplomové prace zaradit, a které naopak ne, jelikoz by
to pro naratory mohlo byt neptijemné. I pies rozdilné¢ zaméteni zivnosti, ¢i v€k naratorti bylo

mozné osudy jednotlivych zivnosti porovnavat.

Vzhledem k tomu, Ze jsem sviij oralné-historicky vyzkum byl nucen opirat o zprostiedkovana
svédectvi rodinnych pfislusnikl, tedy nepiimych pamétnikii likvidace Zivnosti, naziral jsem
téma diplomové prace skrze pamét téchto udalosti, tak, jak je pfedavéna v jednotlivych
postizenych rodinach. Z hlediska zkoumani této paméti jsem dosSel k jednoznacnému zavéru,
ze vSichni pamétnici, se kterymi jsem hovofil, zastavaji negativni postoje k byvalému rezimu
(vzhledem k vlastnim zkuSenostem). Zarovei je tieba zminit, Ze z rozhovora — praveé z divodu
prace s nepiimymi pamétniky udéalosti — nevyplynuly konkrétni informace o priib&hu likvidace
zivnosti, které by nasledné umoznily komparovat postoj statnich organi vici jednotlivym
zkoumanym zivnostem a srovnat, do jaké miry se proces likvidace u jednotlivych podniki
shodoval ¢i naopak liSil. Vypovéd kazdého naratora byla ojedinéld a podléhala ur¢itému
narativu, ktery pfevzal od svych pfibuznych. Nektefi z naratort oteviené ptiznali, Ze se o dané
problematice dozvédéli velké mnozZstvi informaci diky tomu, Ze toto téma bylo v jejich
domadcnostech ¢astym predmétem debat. Stejné tak se ale u nékterych naratorti objevoval fakt,
ze o dané problematice své rodiny nevédi podrobnosti. Dle jejich vypovédi to bylo tim, Ze tato
tématika nebyla v jejich rodinnych kruzich hlavni néplni debat. Lze vSak vidét predavani
narativu, ktery se prend$i v danych rodindch z generace na generaci. Jednd se o narativ
spatfujici ve znarodnéni Zivnosti tragédii, kterd celé rodiny Zivnostnikll vyrazné postihla. Dalo
by se fici, ze dané rodiny ,,postizené* procesem znarodnéni si nesou urcity druh traumatu.
Naratofi sami v nékterych pfipadech nebyli pfitomni znarodiovacimu procesu, ktery se tykal
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jejich rodin. Nicméné praveé diky preddvanému traumatu si drzeli ve svych vypovédich
negativni postoj vii€i zndrodnéni i vii€i byvalému rezimu jako takovému. Pii psani této prace
jsem se pokousel nejdiive téma predstavit v Sir§Sim kontextu a nasledné jiz prechazet blize k
dané problematice. Znarodiiovani zivnosti v Ceskoslovensku jsem aktivné zkoumal déle nez
jeden rok a dosel jsem k nékolika zavérim. V tivodu své prace jsem si vytyc¢il otazky, na které
jsem se pokusil béhem badani najit odpovéd’. Témi otazkami bylo, zda existovala moznost
zachovat soukromé podnikani i béhem komunistické nadvlady? M¢la likvidace zivnosti ve

vSech zkoumanych piipadech stejny pribéh?

Soukromé podnikani v n&kolika piipadech v Ceskoslovensku zachovano bylo, nicméné se
jednalo jen o minimum zivnosti, které vétSinou nikdo jiny nechtél provozovat, ¢i nebyly pfilis
vydélecné, a proto byly zachovany. Vyraznym faktorem také bylo staii Zivnostnika, které
mohlo jeho Zzivnost v ojedinélych ptipadech zachovat v soukromych rukou. Znérodnéni
probihalo podle urc¢it¢ého modelu, mohlo se ale lisit piipad od ptipadu. Rozhodujici byly rizné
faktory, jako naptiklad jaké postoje zivnostnik k zndrodnéni zaujimal, rozsah Zivnosti ¢i postoje

komunistickych aparat, které o znarodnéni rozhodovaly.

Pti rozhovorech se v§emi naratory jsem se také po dobu mého vyzkumu pokousel zjistit, jaky
maji nazor na soucasny stav ¢eského podnikani. VSichni do jednoho se shodli, Ze situace neni
priliS pfizniva, jelikoz stale pretrvava v myslich lidi proti Zivnostensky narativ z dob byvalého
rezimu. Dale vidi také jako pfekazku v plné¢ svobodném podnikani nastaveni fungovani statu.
Neustale byrokratické ptekazky ze strany statniho aparatu povazuji za Spatné, jelikoz
zivnostnikiim ptidélavaji praci a oni se pak nemohou naplno vénovat naplni své zivnosti. Tim
se potvrzuji mé vahy o tom, Ze situace Zivnostnikii v Ceské republice je stdle v mnoha
ohledech Spatna a je zde velky prostor pro zlepSeni této situace a nastoleni zmén. Z mého badéani
tedy také vyplyva jednoznacny fakt, Ze osudy Zivnosti mohly byt riznorodé¢, nicméné nakonec
vzdy byly povaZovany za prekazku ,,lidov€ demokratického zfizeni®. S tim je také spojen fakt,
ze Zivnostnici byli pomyslnym trnem v oku reZimu a tato nalepka jim zlstavala po celou dobu
komunistické nadvlady (ve vétsiné piipadi tedy do konce jejich zivotl). Pfi mém zkoumdani
jsem také ve vétSiné pripadi doSel k zavéru, Ze podnikatelské vlohy a chut’ do podnikani byly
v danych rodinach hluboce zakotfenény. Vidét to mizeme praveé na piikladu mnou oslovenych
naratort, ktefi ve vétSin€ piipadli brzy po padu reZimu (maximalné v fadu dvou let) zacali
opétovné provozovat rodinou zivnost. Dokazuje to jejich uctu k rodinné Zivnosti a k tomu, co
jejich predci dokézali a také k tomu, jak velkou dan zaplatili za to, aby mohli délat to co je

napliuje.
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Osobni rozhovory:

rozhovor a Jifinou Duchoslavovou. 19.1. 2024. Vysoké Myto.
rozhovor s Pavlem Steinerem. 26.6. 2024. Bystré.

rozhovor s Antoninem Berankem. 16. 2. 2024. Rychnov nad Knéznou.
rozhovor s Janem Uhlifem. 22.7. 2024. UbuSinek.

rozhovor s Vaclavem Némeckem. 13.3. 2024. Pardubice.

rozhovor s Vladislavem Severinem. 5.2. 2024. Zamberk.

rozhovor s Vaclavem Sttiteskym. 12.6. 2024. Pardubice.

Zakony:

Zakon ¢. 499/2004 sb. Zakon o archivnictvi a spisovni sluzbé a o zméné nékterych zakond.

[online]. Zakony pro lidi: Sbirka zdkonti. URL: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2004-499.

Zakon €. 115/1948 sb. Zakon o znarodnéni dalSich priimyslovych a jinych vyrobnich podniki
a zavodl v oboru potravinaiském a o tipravé pomérti znarodnénych a narodnich podniki tohoto
oboru. [online]. Zakony pro lidi: Sbirka zakonti. URL: ttps://www.zakonyprolidi.cz/cs/1948-
115.

Zakon ¢. 50/1948 sb. Zakon o zivnostenské dani. [online]. Zakony pro lidi: Sbirka zakond.

URL: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1948-50.

W

Zéakon ¢. 167/1950 sb. Zakon o komunalnich podnicich. [online]. Zdkony pro lidi: Sbirka

zakona. URL: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1950-167.

Zakon €. 199/1948 sb. Zakon o komunalnich podnicich (zruSeno 1951). [online]. Zakony pro
lidi: Sbirka zakonii. URL: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1948-199/zneni-19490129.

Zakon €. 192/1946 sb. Zakon o dvouletém hospodaiském planu. [online]. Zékony pro lidi:
Sbirka zakond. URL: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1946-192.
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Zakon €. 241/1948 sb. Zakon o prvnim pétiletém planu. [online]. Zakony pro lidi: Sbirka
zakont. URL: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1948-241.
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