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ANOTACE

Bakalatska praceTematizace otcovstvi v prozach Jarmily Glazarové a Viclava Rezdice
prelomu 30. a 40. let 20. stoleti se prevazné tyka zkoumani povahy a funkce literdrniho hrdiny

z hlediska archetypu otce a jeho historického vyvoje.

Prace je rozdélena do dvou ¢€asti: prvni, teoreticka ¢ast je zaméfena na objasnéni postavy
otce, jeho archetypalni vyvoj a kontext historie otcovstvi. Je psand za pomoci nékolika
Soumrak otcii, kde vyuzivam jeho textl i z hlediska antropologie a kulturnich d&jin.
Pomocnou ruku mi pii psani prace svymi dily podali i Ludmila Trapkova ¢i Zden€k Matéjcek,

ktefi mi podobu otce vysvétlili z hlediska psychologie.

Druh4, prakticka ¢ast se nejprve vénuje autorim samotnym, kde pro mne velkym pfinosem
byl FrantiSek Gotz ¢ dokumenty Pamatniku narodniho pisemnictvi Ceské republiky ve
Starych Hradech u Ji¢ina. Nasledné je pak jiz moje prace konkrétné zaméfena na jednotlivé
literarni postavy otcll ve vybranych dilech, analyzuje jejich funkci i psychologicky rozmér ve
vztahu k hlavni linii déje i k hlavnim hrdiniim vybranych dél. Zde jsem se opirala naptiklad o

prace Marie Mravcové, kterd dokazala detailné postihnout vyvoj dila Jarmily Glazarové.

Zavérem chci objasnit a priblizit vybrané muzské postavy, na prvni pohled druhotadé, které
ale vystupuji pod tihou novych okolnosti ze svych ,,ulit* a vnaseji do celkové vyznamové

vystavby dila nové, specifické motivy.

KLICOVA SLOVA

otcovstvi, archetyp, rodina, Glazarova, Reza¢, psychologicky romén, interpretace,

psychologie postav



ANNOTATION

My dissertationismainlyfocused on analysisoffather’s role in prose written by Jarmila

Glazarova and Vaclav Reza¢ betweenyears 1930 and 1940.

I divided my thesis intotwoparts. Aimofthefirst, theoretical, part is to clarify role and

archetypaldevelopmentof paternity( in contextof paternity history.)

I haveused many sources. Amongothers I made great use ofL.uigiZoja’sworkcalledSoumrak
otcu  (TwilightofFathers). Ithelpedunterstandantropological and culturalsituation in

thosetimes. Forpsychological point ofview I usedworksof Ludmila Trapkovd and Zden¢k

Matéjcek.
Second, practical, part isaboutauthorsthemselves. FrantiSek Gotz and
documentsfromNationalofficeofliterature in Starych Hradech near Jic¢in

gavemegreatcontribution to this part. Afterwards I focused on charactersofindividualfathers in
choosenworks. My objectofinterestwasmainlytheirrelationship to story line and
othercharacters. Foundationforthisanalysiswereworksof Marie Mravcove,

whosebooksgavemeremarkableinsightintothewritingof Jarmila Glazarova.

In the end I wouldlike to expoundchosen male, atfirstsight, secondarycharacters.
Howeverunderpressureofnewcircumstancesthey are forced to become (pro)active and

eventually becameimportantforthework.

KEY WORDS:

paternity, archetype, family, Glazarova, Rezac, psychological novel, interpretation,

psychology ofthecharacters



Osnova BP:

Uvod

Préza v obdobi mezi dvéma svétovymi valkami, struéné seznameni s vybérem tématu a

s metodologickym postupem
Viéclav Reza¢ a Jarmila Glazarova, predstaveni sekundarni literatury
1. Archetyp otcii v historickych souvislostech
1.1. Vysvétleni pojmu archetyp otce
1.2. Archetyp otcil v historickych kontextech
1.3. Pohled na problematiku otcovstvi a archetypu otce v soucasnosti
2. Postaveni a tloha otce v rodiné
2.1. Rodina, vymezeni pojmu a jeji socidlni funkce
2.2. Otec v roding, jeho misto, prava a povinnosti z riznych spole¢enskych hledisek
2.3 Rodice a déti — tloha otce, matky a jejich promény v ¢ase i dobé
3. Archetyp otce u Jarmily Glazarové
3.1.  Umélkyné a publicistka Jarmila Glazarova
3.2. VI¢ijama (1938) — psychologicky ptibéh s prvky socidlniho romanu
3.3. VI¢ijama (1938) — interpretace Ctyt piliit d&je, ptisobeni jednotlivych postav,
otazka otcovstvi u muze
3.4.  VI¢i jama (1938) — filmové zpracovani Jiftho Weisse
3.5.  Advent(1939) — baladicky zbarveny roman o otdzkach viny
3.6.  Advent (1939) — interpretace jednotlivych postav, pohled na muze,
otazka otcovstvi
3.7.  Advent (1939) — filmové zpracovani Vladimira VIcka
4.  Archetyp otce u Vaclava Rezade
4.1. Tvaréi osobnost Vaclava Rezace
4.2.  Cerné svétlo (1940) — baladicky ladény piib&h o zhmotnéni zla

4.3.  Cerné svétlo (1940) — interpretace jednotlivych postav, otazka otcovstvi

Zavér

str. 1

str. 5

str. 7
str. 9

str. 13

str. 14
str. 16

str. 18

str. 20

str. 22
str. 29
str. 32

str. 33

str. 38

str. 40

str. 42
str. 45

str. 49



Uvod

Préza v obdobi mezi dvéma svétovymi valkami, stru¢né seznameni

s vybérem tématu a s metodologickym postupem

»Psychologickad proza — ta, v niz se stavy a promeény lidského nitra stavaji ustrednim tématem
nebo kde jsou popripadé z individualné psychologického hlediska vykladany i jevy nadosobni

spolecenské struktury...!

Obdobi po prvni svétové valce a temnad, tiziva atmosféra oekavani dalsiho valecného
konfliktu. To je doba, kdy se strach z nezndmého a nejistota budouci existence, zacala siln¢
promitat do Zivota obyvatel a zakonit¢ i do umélecké tvorby a literatury. Jako stéZejni Zanry
se zacaly uplatiiovat socialni a psychologické romany, které se predevsim ve tficatych a
Ctyticatych letech dvacatého stoletivzajemné prolinaly. Psychologicky roman té doby, se ale
prioritné zamétuje na psychickou stranku lidského nitra. Jeho postavy postupné odkryvaji
nejnitern&j$i zakouti lidského podvédomi, své pocity, touhy a hlavné své ,,pravé” tvate.”

J& jsem si psychologicky roméan zvolila cilené. Narustajici strach, kdy se pozornost
spisovatelii zacala obracet k ¢loveéku, existencialni nejistota a psychologie postavy, to jsou
témata, kterasi podle mého nézoru, nejen zaslouzi velkou pozornost, ale také v nich lze nalézt
nové thly pohledu na interpretaci d€l jednotlivych autorti.Zaroven pak mé konkrétn¢ zajimala
pravé otazka muzskych postav v romanech této éry, jejich vykresleni a mozné vlivy na
celkové pojeti a vyusténi piibéhu. Abych se jimi mohla podrobnégji zabyvat, bylo nedilnou
soucasti prostudovani archetypu otcovstvi, od jeho tplnych pocatki az do soucasnosti. Tady
mi nejvice pomohlo stézejni dilo LuigiZojySoumrak otcui, které se otazkami otcovstvi a jeho
archetypu zabyva nejkonkrétnéji. Dale pak mi pfinosem byla kniha Elizabeth BadinterXY — o
muzské identitéa publikace Vladislava Solcedrchetyp otce: (a jiné hlubinné psychologické
studie).

1Déjiny Ceské literatury IV.: Literatura od konce 19.stoleti do roku 1945. 1. vyd. Praha: Victoria Publishing, 1995,
714 s. Jan Mukarovsky. ISBN 80-858-6548-3.,5.397
ZLEHAR, Jan. Ceskd literatura od poldtkd k dnesku. 2., dopl. vyd. [i.e. 3. vyd.]. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2008, 1082 s. ISBN 9788071069638.,5.651



Psychologicky romén, jako literdrni zanr se u nas objevil uz u autort prvnich let stoleti
dvacatého, mezi nimiz figurovala jména jako Ivan Olbracht nebo Karel Mat&j Capek Chod.
Jako jeden z prvnich autorii, pfedstavil psychologicky romédn pravé Ivan Olbracht, svym
dilem Zaldi nejtemnéjsi (1916). Byl tedy preddasné prikopnikem stylu, ktery se inspiroval
hlubinnou psychologii tehdejsich ,,Spi¢ek* na poli psychoanalyzy, Sigmunda Freuda a Carla
Gustava Junga, ktefi ptedstavili archetypy a psychologické postoje lidského nevédomi, které
jsou pro rozbor mé prace a psychologického roméanu velmi podstatné.’Na sile pak tento Zanr
nabirad v obdobi okupace. Jak uz jsem zminila, je stéZejnim poslanim romanti tohoto obdobi,
zachyceni a vykresleni vnitini podstaty hlavnich hrdind. Autofi se ve svych dilech snazi
zkoumat jednotlivé psychologické procesy, které se v ¢lovéku odehravaji a porozumét jednani
svych stézejnich hrdind. Typické je pak prolindni ¢asovych rovin, retrospektiva a vzpominky
na détstvi. Ty maji pak hlavni postaveé poskytnout nadéji na zjisténi ptivodu jejich citovych a
zivotnich proher. VétSina hrdinl je vykreslena jako rozpolcend osobnost, uzaviena sama ve
svém vnitinim svété, kdy jejich hlavnim problémem byvaji rizné patologické jevy nebo

psychicky natlak okoli.”*

U mnohych autort tvoficich za pocatku druhé svétové valky, si pak muzeme vSimat
silného propojeni psychologické a socidlni roviny. I kdyZz se psychologickému romanu v této
¢fe vénovali takovi autofi jako Jaroslav Havlicek v romanech Petrolejové lampy(1935),
Neviditelny (1937) a Helimadoe(1940), Egon Hostovsky v Pripadu profesora Kornera (1932)
a romanu Ukryt (1946) & Josef Kopta v knize Diesirae (1945) a Adolf ¢ekd na smrt (1933) a
Marie Pujmanova v novele Predtucha(1942), zistavaji jednémi z prioritnichautort Vaclav
Reza¢ s Jarmilou Glazarovou. Pravé i v jejich dilech je jiz mnou zmin&ny psychologicko-

socialni dualismus citelny.

3Déjiny Ceské literatury IV.: Literatura od konce 19.stoleti do roku 1945. 1. vyd. Praha: Victoria Publishing, 1995,
714 s. Jan Mukarovsky. ISBN 80-858-6548-3.5.398
4MOCNA, Dagmar, PETERKA Josef a kol. Encyklopedie literarnich Zdnra. 1. vyd. Praha a Litomysl: Paseka, 2004, s.556



Viclav Reza¢ a Jarmila Glazarova, predstaveni sekundarni literatury

Jarmilu Glazarovou a Véclava Rezade, jsem pro svou praci zvolila proto, Ze jsou to oba
autofi, ktefi se nejen vénovali psychologickému romanu, ale jako jedni z prvnich, vyznamné
postihli poetiku roméanové postavy. Shodnym rysem obou spisovatell, je i jejich potieba
vyjadrit ve svych dilech mravni poselstvi, které, jak se pozdéji ukdzalo, ptesahuje dobu a je

aktualni 1 po letech.

Hlavnim rozdilem mezi stylem interpretace psychologické prézy u Jarmily Glazarové a
Viaclava Rezage je pak linie vyusténi romanu. Zatimco Glazarovéa vede ve svych dilechddvent
a VI¢i jama hlavni hrdinky ke kone¢nému vysvobozeni a nadgji na novy Zivot, Rezag je oproti
tomu ziistava v Cerném svétleorientovan spiserealisticky. Jeho Karel konéi jako ztraceny

¢lovek, ktery nema Sanci na vykoupeni.

Pti badani po zivotopise Jarmily Glazarové, které nebylo viibec jednoduché, protoze jeji
osobnosti se u nds zabyvala jen malé hrstka autorti, mi nejvétsi oporou byl FrantiSek Burianek
a jeho knihaJarmila Glazarova. Dal§i materidly mi pak poskytli v archivu Pamatniku
narodniho pisemnictvi ve Starych Hradech u Ji¢ina, kde jsem dokonce zjistila, Ze mezi
,mymi“ autory, bylo uzké pratelstvi. Z roku 1950 se dochoval v archivu telegram Véclava
Rezace, ktery poslal Jarmile Glazarové k zivotnimu ,,miléniu* ¢i osobni dopis Véaclavu
Rezadovi, kde Glazarova vzpomind na jejich spoleénou cestu za navitévou Petra
Bezruée. Pokud se tyka rozboru a porozuméni jeji tvorbé, kde jsem se cilené zaméfila na jeji
romany VIci jama(1938) a Advent(1939), byly pro mne velmi cenné materidly z knihy Marie
Mravcové Umeélecké dokumenty a roman: zrod a tvar ¢tyr prozaickych del Jarmily Glazarové

1936-1940.

U Vaclava Rezage bylo patrani podstatné jednodussi. Ve své bakaldiské praci jsem se
zaméfila na,podle mého nazoru,vrcholné dilo jeho psychologické prozy - roman Cerné
svétlo(1940).Rezaéovou tvorbou, stejné jako jeho Zivotopisem, se velmi podrobné zabyval

FrantiSek Gotz ve své knize Viclav Rezac. Mohla jsem ji tedy vyuzit kompletnd v celé

*PNP (&.inventafe:7578, &.pF.103/77)



podkapitole, vénované tomuto spisovateli. Zaroven mi velmi pomohla Hana Junkova, ktera
uspoiadala poznatky z Pamatniku narodniho pisemnictvi, v publikaci Viclav Rezac: literdrni

poziistalost (1901-1956).

V posledni fadé¢ musim zminit odborné knihy Tomése Kubicka, jehoz diloVypravec a
publikace Naratologie: strukturdlni analyza vypraveni, kterou napsal spolu s Jifim Hrabalem
a Petrem A. Bilkem, mi byla metodologickou oporou pfi zkoumani teorie literarni postavy a

vypravece, v jednotlivych dilech mnou zvolenych autort.

K tomu vSemu bych chtéla pfispét novou praci uméleckého ztvarnéni romaniti, z pohledu
otcovského archetypu a jeho promitnuti se do vystavby muzskych postav v dilech Glazarové a
Rezage. VEfim, Ze toto nové hledisko, miiZe pfinést zajimavou a podstatnou studii, pravé u

psychologické prozy dvacétého stoleti.



1. Archetyp otcii v historickych souvislostech

1.1. Vysvétleni pojmu archetyp otce

wJakym fenoménem svého druhu je clovek! Vystihnout jej vjeho podstate, smyslu a cili
v prehledné zkratce je srovnatelné s Augustinovou vizi andilka, ktery musli preléva more: kol

e v , v % v 6
Jisteé nad sily andéla, natoz cloveka.*

Abychom co nejpresnéji vymezili podstatu predkladané prace, je nezbytné nutné ujasnit si,
co konkrétné archetyp otce znamena, jeho historicky vyvoj a vliv na vnimani otce spole¢nosti.
Je t¢méf nemozné zabyvat se postavou otce (nejen v literarnim kontextu) a neznat vyvoj
otcovstvi od starovéku po soucasnost, nebot’ i v tomto piipadé se vSe, stejné jako i u mnohych
jinych pfedmét zkoumani, vzajemné prolind a navazuje pii hledani podstaty problému.
Pojem archetyp je vétSin€ z nds dobfe znam, jde o ur€ity vzor vnimani, kdy miizeme hovofit o
uréitém misté, véci, konkrétni postave ¢i pravzoru néjaké tradice. V literatute pak vyjadiuje
uréitou postavu — v této praci se tedy budeme zabyvat dvéma druhy vzort. Archetypem otce a

archetypem literarni postavy otce ¢i ot€ima.

LYArchetypy jsou univerzalni symboly, které zosobnuji abstraktni vilastnosti, typické znaky nebo

vzory jako je Hrdina, Padouch, Matka, Otec, Mdg, Carodéjnice (nebo Sviidnice).«’

Archetyp otce pfedstavuje osvobozeni ducha od zem¢ — hmoty, kterd naopak piedstavuje
matku. Uz podle Junga je soucésti teorie o protikladech, které pomyslné vyvoldvaji
rovnovahu. Uplatiuji se v ném takzvané maskulinni principy, které symbolizuji horni sféru —
¢ili nebesa, slunce a pravé jiz zminéné duchovno.® Pojem otcovstvi, tak jak ho vidi Luigi Zoja
ve své knize Soumrak otcil, kterd se zabyva otdzkami archetypu otce od Uplného pocatku az
do soucasnosti,se vSak vymyka zvifecim charakteristikam ¢i jinak danym stereotypim. Jedna
se totiz o véc raciondlni, duSevni 1 podstatu naseho védomi. I kdyz muzi, jako uz v dobach

prvnich lidi tak i nyni, si mizou dovolit nebyt otci viibec. S prvnim, dalo by se fici,

6PREKOPOVA, Jitina. Pevné objeti: cesta k vnitni svobodé. Vyd. 1. Praha: Portal, 2009, 199 s. ISBN
9788073676148.str.193

7ROLAND, Paul. Nacisté a okultismus: temné sily ve sluzbdch Treti fise. Ceské vyd. 1. PfeloZil Erika Starecka.
Praha: Svojtka & Co., 2008, 176 s. ISBN 978-80-7352-792-1.5.14

8§OLC, Vladislav. Archetyp otce: (a jiné hlubinné psychologické studie). 1. vyd. Praha: Triton, 2009, 194 s. ISBN
9788073872816.5.80



uvédomovanim si role otce se setkdvame uz u australopitéka — da se ale predpokladat, ze zde
se o otcovstvi hovofit Upln€ nedd, tady jesté stile pfevladd instinktivni zvifeci chovani.
Kazdopadné uz ale mizeme uvazovat o pocatcich muzské spolecnosti, kdy si predchiidci

v v v .7 v . . . ’ r 9
¢lovéka zacinaji uvédomovat svou individualitu a prvni otcovské funkce.

Sigmund Freud zase ve své psychoanalyze uvadi, Ze pojem boha chipeme skrze svého
otce. Jaky mame vztah k télesnému otci, takovy budeme mit k bohu. Natolik pro nas pak bude
pojem otce archetypem jak otcovskym, tak bozskym. Freud zasazuje postavu otce do tzv.
totemové roviny. Totem pro fadu primitivnich kment neznamena to, co pro vétSinu z nés. Je
prioritné ve vyznamu zvifete, které je ,,praotcem® celého rodu.'’Patriarchalni spole¢nost ma
své koteny pravé v dosazeni otcovskych bozstev. Konflikt otce a syna stavi do poptedi ve
smyslu viny a pokani, kdy synové touZili ,,odstranit“otce a nastoupit na jejich misto. Uvadi, ze
vSechny spolecenské i lidské komplexy a neurdzy prameni z tzv. oidipovského komplexu,

tedy z problematiky viny syna, ktery védomé sesadil otce a nahradil ho v jeho roli."'

»lakovy zrod nové podoby ze zdroje tvorby vSech nabozZenstvi, z touhy po otci, se mohl

v o v v v o v . O v . v Vo 12
uskutecnit, kdyz se behem vekit pomer k otci — moznd i ke zvireti — podstatné zmeénil.*

Takzvanym ,,vyhodnym* muzem se tedy stava ten, ktery mimo plozeni potomkd, zvladne i
jejich vychovu a péci o n¢. Timto faktem se konecné dostavd do pozice otce. Ochrana a
obziva — to byly jedny z hlavnich ¢innosti, které odd¢€lily samce a otce.Pro¢ mé tedy Zena,
manzelka ¢i partnerka dodnes takovy vyznam a vliv na povahu muze jako otce? Protoze uz od
davné historie se snazila péci a néznost prenést také na svého dospélého druha, tedy mu
poskytnout to, co zpoc¢atku patiilo pouze ditéti. Tim dokazala vychovat nejen samotného otce,
ale 1 budouci muzské potomky, ktefi u ni tuto vlastnost od détstvi pozorovali. Tato podstatna
otazka, vlivu matky na,,otcovstvi® svého muze a svych synd, existuje s mensimi ¢i vétSimi

Gisp&chy jednotlivee dodnes."

Pocatky vymezeni spolecenskych a kulturnich pravidel mezi muzem (otcem) a Zenou

(matkou), uzce souvisi s poc¢atky exogamie neboli vymezenim urcité skupiny, ve které je tabu
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hledat si navzajem mezi sebou partnera, protéjSek. Co je ale podstatné si uvédomit: exogamie
je u zen (matek) pfirodné dana, kdezto u muzi (otcit) je dana kulturou a spoleCenskym fadem.
S ptichodem rozkvétu kultury ve spole¢nosti, bohuZzel pfichdzi i vyznamny pojem: ,,otcovsky
paradox®. Ten pretrvava v muzich dodnes, je polemikou jednotlivce i spolecnosti, kdy otec
ma fungovat na jedné strané jako mordlni a duSevni podpora, na stran¢ druhé jako silny a

’ r 14
mocny ochrance.

Co se tedy stdva pro nas v této kapitole podstatnym, je fakt, Ze jiz od davnoveku bojuji
muZzi mezi potfebou plisobit mocné a snahou dat najevo své city. Dodnes se setkavame s tim,
ze inteligentni a vzdélany muZz, ma potiebu dat najevo svou moc a silu. Tteba jen v posilovné
nebo pii hrani bowlingu. A pravé tato konkrétni potfeba se citelné¢ promitd do vSech
vybranych dél, kterd budou pfedmétem mého zkoumani. Problematika vnitiniho souboje
ot¢ima je silnym motivemv dilech Jarmily Glazarové (uslapnuty Robert se méni v naprosto
jiného clovéka ve své praci, kde ma moznost realizace a ucty), stejné¢ jako u hlavnich hrdint

v dilech Rezagovych.

1.2. Archetyp otct v historickych kontextech

wHektor se modli za synovu budoucnost a zvedne jej do vysky — fyzicky i myslenkove. Toto

. . . Ly , 15
gesto ziistane po vSechny casy pozndvacim znamenim otce.

Historii 1ze v kontextech otcovstvi pomyslné rozdélit do dvou nejpodstatnéjSich etap. Obé
dvé pro nas budou zésadni — objevuje se v nich totiz plivodni vystavba chapani otce, ktera

dokézala ovlivnit spolecenské chapani hluboko do dvacatého stoleti.

Tou prvni je obdobi antiky, ktera siln¢ ovlivnila vyvoj az do neddvné minulosti. Otec
pusobil jako ten, ktery ma schopnost redlného, logického a objektivniho mysleni, které
pozdéji prenasi i na své potomky. Zde pfichazi ke slovu patriarchat, ktery ale bohuzel neni
v tomto obdobi védecky podchycen. Pravdou ale ziistdva, Ze u vyspélych spole¢nosti maji
pravé otcové funkci mytizacni! Mluvime zde o dobé mezi 8. — 6. stoletim pred Kristem.
Prvnimi starovékymi basniky, pomyslnymi ,,otci* mytt, byli Homér a Hésiodos. Ja pouziji

pro pfiblizeni problematiky toho prvniho zejmenovanych. Homér silné¢ pfispél
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k patriarchdlnimu chépani spolecnosti, preferoval otce na ptikladu bozského a vzneSeného.
Nejsilnéjsi postavou, kterou Homér v Iliad€ stvoril, je Hektér. Je pfimo symbolem bojovnika,
hrdosti a cti, ale zaroveil 1 pochopeni a citi. Pravé v jeho ptibchu je mistrné zachycena laska,
at’ jiz k bohtiim a hrdinstvi, nebo hlavné laska k zen¢ a rodin€. Byl otcem nejen své roding, ale

. . ’ « 16
1 vojsku a svému méstu.

Druhym symbolem otce a muze té doby byl Odysseus — psychologicky profil této
osobnosti, kterd je podle pramenii druhou (po Kristovi) nejcastéji citovanou osobnosti déjin.
V ném lze nalézt dikazy o sile otcovstvi v Sir§Sim métitku, nebo chceme-li v metaforach. Vse,
co se v pribéhu odehrava, je mozné ztotoznit s kultem otcovstvi. At jiz hovofime o odvaze,
sile a moudrosti, nebo napiiklad o symbolu (metafore) Odysseovy postele, ktera je
pomyslnym znakem stélosti a pevnosti. I kdyz Odysseus opusti domov a dokonce po nékolik
desetileti se do n&j nevrati, postel vytesana do kmene olivy Zije a roste dal.Rekové zvolili
patriarchalni spolecnost cilené. Byli hrdi na svou kulturu a vyspélost, ale obavali se regrese
do doby nedadvno minulé — jimi nazyvanou Velkou matkou. Snad pravé proto stavéli do

popiedi muZe, a co je pro nas podstatn&jsi, v prvé fadé otce. Matky zistaly zavrzeny.'’

Pravé zde tedy mlizeme nalézt pocatek bezmezné patriarchie, vymezeni Zeny (matky) na
okraj spolecnosti, ktery pfetrval silné¢ az do stfedovéku. Vzdyt prvni vaznéjsi potirani
genderovych rozdilli pfichazi az s osvicenci a dlouhym devatendctym stoletim.Aristotelés,
ktery byl jednim z nejvétsich mysliteld vSech dob, se otcovskému kultu podrobil zcela a
uplné. Matku povazoval za pasivni, dité je podle néj spjato pouze s otcem, tedy darcem
semene. Tady vznikd tzv. mytus o jednom rodi¢i. Otcové antiky pfinesli tedy spolecnosti
pfedevsim kulturu, ale zaroven ji nasmérovali k totdlnimu patriarchatu. I Toma$ Akvinsky
nasledoval Aristotela v jeho nazorech o muzské nadiazenosti a plodnosti. Pfedal je timto do

sttedovékého mysleni Zapadu.'®

Naptiklad v Rocich v kruhu neboAdventu Jarmily Glazarové, se také objevuje archetypalni
obraz muze, otce. Muz je sttedem rodiny, nechybi mu distojnost, moudrost i pfevaha pocitu
vlastnictvi. Zaroven vSak je ochoten zit sviij Zivot pro druhé, pomahat a pracovat...za cenu

totalni oddanosti svych blizkych."
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1.3. Pohled na problematiku otcovstvia archetypu otce v soucasnosti

,,Otcovskd autorita je archetypdlni obraz, synovskd nikoli.“*°

Druhou etapou je pak novovek a dekadence. Abychom mohli posoudit vliv na tato obdobi,
je pro nas nosnym pilifem Apeninsky poloostrov. Otec v Rimé& byl hlavnim bodem veiejného
fadu i Zivota v soukromi. Nebyl jen otcem biologickym, naopak tomuto faktu se neptikladala
velkd vaha. Své otcovstvi stvrzoval formalnim aktem - svého syna vefejné zvedl do vyse
(vzorem tohoto ritudlu je jiz zminény Hektor) a pfevzal tim za né&j veSkerou zodpovédnost. O
mnoho let pozdéji vznikl zdkon na povinnost zaopatfit svého potomka. Tim pak fimsky otec
dostava novou roli — zivitele. Mé&l ale ze své pozice pravo dité nepfijmout, i to je dikaz

bezmezné a nedotknutelné autority otce v Rimé.!

.....

ritudl, ktery byl téméf kralovskym zptsobem obfadu, a ktery v dneSni dobé chybi. Soucasnost
zuzila kulturni roli otcovstvi, a tzv. pfechodova faze z muze na otce neexistuje. Je na muzich,
aby si tyto tolik potiebné ritudly vymysleli sami. Pomyslnym meznikem, pti upadku tolik
potfebné ptechodové etapy, byl pak v Sestém stoletiCisat Justinian 1., pozd¢ji ho nasledovala i
cirkev, ktery ucinil témto dulezitym otcovskym ritudlim definitivni konec. Ve sbirce
soudnich zékond, které¢ siln¢ ovlivnilyevropské pravni dé€jiny, vydalprohlaseni o povinnosti
starat se o vSechny déti v manzelstvi zplozené. Tim pomyslné ukoncili vyvoj muze v otce,
protoze Upln¢ vymizelo ,,pravo volby“. I tak se ale tomuto ritudlu podafilo v nékolika
naznacich proniknout az do soucasnosti. Gesto otce pozvedajici své dite, je rozsifeno ve vsech

kolektivnich pfedstavéach, i kdyz jeho vyznam zna dnes uz asi malokdo.

Zajimavym problémem v déjinach otcovstvi je postava Jezise Krista. Ten sice uznaval a
vyzdvihoval otce, ale Otce svatého. Odsunul tim bézného muze do pozadi, k tomu jesté¢ ho
svou osobnosti predcil, ¢imz se ,,Syn* vymezil z otcova stinu. Cirkev i spolecnost se tak
podridila vzestupu Krista, jako Syna Boziho. I kdyz se v cirkvi stale uziva pojmenovani otec
pro kné€zi, nebo i sam papez ma zaklad slova ve slové ,,papa®, svaty i bézny otec se odsouva
do pozadi. Zacatkem renesance se dokonce zacina vracet kult Marie, ta, jako Kristova matka,

se posouva na predni mista v pomyslném Zebfticku.
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Pravé od obdobi renesance az do 19. stoleti Ize sledovat postupny pad otcovské vaznosti. I
kdyz v rodiné stale stoji na prvnim misté, zac¢ind ho vytlacovat nejen uz zminény syn, ale i
celkové chapani spole¢nosti. Pestava byt autoritou i ugitelem.”” Zlomovym okamzikem
v d¢jinach otce pak bylo obdobi osvicenstvi. Poprvé se totiz objevuje postava destruktivniho
otce. Ta pak mé své misto i vdilech mnohych literatti. Voltaire (Jean-Marie Arouet)
diimysIné vystupuje pravé proti otcovské autorité. Poukazuje na otcovo pravo volby mezi
pfijetim ¢i nepiijetim syna. Jeho revolta spoc¢iva prioritné v tom, Ze ve svém dile Oidipus zada
moznost volby i pro dit€¢ — pfijmout ¢i neptfijmout svého otce. Autoritu fimského muze, ktery
m¢él prioritni pravo ucitele svych déti, definitivné roztiistil Jean — Jacques Rousseau, svym
dilem Emil, ¢ili o vychove. Jeho hlavni hrdina se naopak vraci k fimskému pojeti — vychova
syna je ptenechéna uciteli. Tim, ze pozd¢ji nastupuje Skolsky systém, absolutismus otce konci

a déti se vymafuji z autority rodiny.”

Francouzskéa revoluce pak zménila d¢jiny evropské spolecnosti. Cirkevni moc upadala,
synov¢ ztratili zavislost na otci. Ztraci se také stabilita v rodin€.Primyslova revoluce ptinesla
urbanizaci a naslednou industrializaci jako novy fenomén. Princip rodiny, a s tim i prioritni
princip otcti — tedy jako vzorl pro své déti, ktery dokazal i nevédomé na né svou stalou
blizkosti pfenasSet, za¢ind mizet. Nejen ze se otec rodiné vzdaluje fyzicky, ale i psychicky
zaziva silny Upadek (napiiklad i v pozici zivitele). Zaroven ztraci hrdost nad svym uménim
povolani, které se v rodiné dédilo po generace — je naopak casto postaven pred otazku nového
zpusobu zabezpeCeni svych blizkych, ¢imz logicky ztrdci svou stabilitu a vaZnost.
S ptichodem pramyslu se poprvé objevuje situace, kdy se déti stydi za své otce. Otec jiz neni
tim symbolem, co byval. Mezi jeho konkurenty patii muzi siln¢jsi, bohatSi anebo ucitelé.
Otcové jiz nebyli pozitivnim symbolem, ale téméf démonickou hrozbou. Otec té doby to
logicky musi nékde kompenzovat a nachazi utéchu nejen v hospod¢ ¢i u nékterych ve vysoké
pracovni pozici, ale a to je hor$i, vkolektivnich masach. Jak jednoduSe se zacleni
deprimovany, neuznaly jedinec, ktery je zklaman rodinou, spolecnosti i zivotem, do az
otfesn¢ho zotroceni v bojich a valkach. Ma najednou pocity, které mu dosud schéazely —

F1 v ’ v 10 . 24
sounalezitost, silu a hlavné distojnost.
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Vilka dokazala dvoji — v té prvni odloucit syny od otcti, donutila je predasné dospét a
zaroven ty samé syny pak v druhé etap€ odloucit od jejich rodin a jejich synt. Rozdil mezi
chapanim valky ve stfedovéku a valkou 20. stoleti je rapidni. Kdysi lidé valku ,ptezivali®, ale
v prvni svétové valce nastupuje novy pohled. Mezi lidmi zavladla nejprve spiSe soundlezitost
a nadSeni. Spojme se a bojujme — co na tom, Ze zakonit¢ musi pfijit tvrdé vystfizlivéni.
Odklon od symbolu otce se projevuje prave v prohlédnuti samotnych aktért, vojaka, kdy
dezerce a zavrzeni pfislusnosti bylo podminéno pravé odmitnutim autorit. Opét piichdzi na
fadu otcovsky paradox — neni mozné, ani pii sebevétsi vili, aby se otec ¢i synové dokazali
vratit domt z valky ve své predeslé podobé. Nedokézali naplnit ideu hrdiny, ani se vratit
k ptivodnimu stylu Zivota. Velkym, avSak o to padnéjSim Zalobcem, je v tomto pfipadé prave
dité.*Valka se logicky promita i do kulturni sféry, kdy se stava negativnim meznikem historie
v literatuie — Hemingway ¢i Remarque ve svych dilech cilené popisovali nesmyslnost a kruty
dopad vélecné vravy, ktery byl pocatkem psychickych probléml a postupného rozkladu

w26
v rodiné.

»Ale uz s otcem to je jine. Chtéel by, abych vypravel néco o tom, jaké to je venku, ma prani,

kterd mi pripadaji dojemnd a hloupd, k otci uz nemdam Zdadny opravdovy vztah.“*’

Po prvni svétové valce, kdy rozpad ctyt dilezitych velmoci ovlivnil socidlni systém
v Evrop¢, pfichazi na scénu novy muzsky hrdina, podobny Achilleovi. M¢l prioritni vladu, ale
nebyl to otec, spiSe spolubojovnik. A to je zacatek totalitnich rezimt a pohrdéni snad v§im, co
mélo v minulosti pevné zéklady. Stafim, Zenou, pfirodou a také symbolem otce. Podobné
pocity jako vyvolava otec u svych déti, se objevuji i u panovnika a jeho poddanych. Ve
dvacatém stoleti se ale nahradni ,,otec vymkl kontrole a stdva se zné& hrozivy symbol
autority. Velci diktatoii Evropy, v ¢ele s Benitem Musolinim a Adolfem Hitlerem v zavésu,

dokézali naprosto dokonale vyuzit prazdno, které vyvolala absence otcovského symbolu. Otce
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jako takového vSak dokézali natolik zesmé$nit, odebrat mu veSkerou autoritu a Uctu, Ze

synové takové otce odmitli a pohrdali jimi.*®

Absence archetypu otce, ktery v sobé nesl tradicni otcovskou vaznost a fungoval jako
pozemsky protéjSek archetypu boha, piinasi v moderni dobé hned nékolik vyznamnych
problémd, které téméf nelze feSit. Za povSimnuti stoji i fakt, nakolik se v prub¢hu déjin
zménil konkrétni pohled na postavu otce v podvédomém vnimani celé spolecnosti. Napiiklad
na fotografiich z pfelomu 19. a 20. stoleti je otec zobrazovan na tzv. skupinovych portrétech,
vzdy v kruhu rodiny a zpravidla jako jeji stfed. Takovy otec okamzité vyvolava predstavu
jistoty a tcty. Konec stoleti dvacatého uz nam tyto pohledy rozhodné neptinasi. Rodinné
skupinové fotografie témet vymizely a nahradily je obrazky polonahych muzi s malymi
détmi v naruéi.® I kdyz maji imyslné vyjadiovat néhu a pégi, pisobi tak trochu naopak —

dost nésilnym zplGsobem nuti spole¢nosti urcitou impresi, ale skute¢né podstata jaksi unika.

Objevuje se ,,novy otec, ktery budi dojem, Ze prave péce o déti a vyjadieni néznosti jsou
jeho hlavnimi vlastnostmi a naplni Zivota. Otazkou ale zlstava, zda praveé timto chovanim
nevymizi otec upln¢. Hrozi mu ,,rozpusténi* v roli matky, ktera i kdyz zprvu pfijima novou
muzskou roli pozitivné, postupné nedokaze v sobé vyplnit prdzdné misto po ,,pravém,
opravdovém muzi“. Cilem soucasné doby je tedy vyrovnat pozice otce a matky, coz ale

pfinasi mnohd nejen kulturni, ale 1 psychologicka uskali.

Pro€ pro nés bylo stru¢né shrnuti historie otce tak dtilezité? Vnimani archetypu otce a role
otce ve spolecnosti se v riznych d¢jinnych obdobich vyvijelo a vyrazné proménovalo a jeho
jednotlivé vyvojové podoby jsou prirozené v mens$i €i vetii mife pfitomny v tom, jak dany
socialni fenomén vnimame dnes. V tom je podstata, kterd se pozd¢jipromitd do tvorby
Glazarové a Rezate.Dokazali by mnou zvoleni autofi psychologickych roménii vytvofit
takové postavy otcli, kdyby nebyli ovlivnéni celkovym spolecenskym povédomim?
Vykresleni muzskych hrdini téchto spisovatelii je témét zrcadlovym odrazem vnimani

spole¢nosti prvni poloviny dvacatého stoleti.
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2. Postaveni a uloha otce v rodiné

2.1. Rodina, vymezeni pojmu a jeji socialni funkce

Jiz pted Kristem byla povazovéana za zaklad celé spolecnosti a jeji vyznam rostl a ménil se
v priibéhu celé historie lidstva. Faktem je, Ze na otazku co je to vlastné rodina, vam jinak
odpovi sociolog, psycholog ¢i pravnik. Zcela zjednodusené feceno je to skupina, spolecenstvi,
které zije v jisté pospolitosti. Slovo, které tedy vykresluje funkci rodiny, je vzajemnost.
Podstatné je, ze dava jednotliveim prostor pro vyvoj a specifické radosti, které¢ je mozné
piijimat i davat.® Pro nas budou v praktické &asti stézejni funkce, které v roding zastava
matka a otec. Jejich role, nakolik jsou jasn¢ dané a zietelné, a nakolik davaji prostor

prorozvijeni identity svych potomkd, popiipad¢ ostatnich ¢lentt domacnosti.

»Vyznam otcii pro vychovu deti byva casto podcenovan, dokonce ani sami muzi nemivaji

vov . ’ . ’ v rpee31
dostatecné vyvinuté rodicovské sebevedomi!*

Jednou z krizi, kterou muzi museli pfekonat, bylo jiz zminéné 17. a 18. stoleti. Zeny se
diky socidlnim vliviim a urbanizaci zacaly zapojovat i do vyrazné muzskych roli. Tim rostlo
jejich sebevédomi a otcové rodin naproti tomu zacali ztracet pevnou pudu pod nohama.
Konec, tedy pouze na €as, tomu ucinil az revolucni rok 1789, kdy byla zena definitivné
,»vykazana“ k plotné a k doméacimu krbu. Ve skutecnosti ale muzska krize pretrvavala. Tim,
ze se zenam dostavalo stale vétsiho vzdelavani, zacaly se prosazovat v politice 1 védeckych
kruzich. Muzi se pravem citili vytlacovani. Historickym paradoxem je, Ze jejich krizi jim
pomohla piekonat az valka, kterd ale zplsobila zasadni rozvrat jiz v té dobé ohrozeného

archetypu otcovstvi. A pravé tento konflikt odcizeni od rodiny, jiZ prekonat nedokazala.*

Agrese — z latinského slova aggredi, znamend piiblizit se nebo pfistoupit k n€komu. Patii
do stejné¢ skupiny jako obrana ¢i Unik. Je jednim z hlavnich ¢initelti valky, obsahuje jak

skupinové ohroZeni a vlohy pro teritorialitu, tak motivaéni, spoustéci mechanismy.””Némecky

30MATI?J(VIEK, Zdenék a Josef LANGMEIER. Vypravy za ¢lovékem. 1. vyd. Praha: Odeon, 1981, 218 s5.,5.218
31TRAPKOVA, Ludmila a Vladislav CHVALA. Rodinnd terapie psychosomatickych poruch: [rodina jako socidini
déloha]. Vyd. 2. Praha: Portdl, 2009, 227 s. ISBN 978-807-3675-615.5.137

32BADINTEROVA, Elisabeth. XY - 0 muZské identité. Vyd. 1. Praha: Paseka, 2005, 266 s. ISBN 8071857270.5.25
*Tamtés, 5.184
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filosof a politicky ekonom Bedfich Engels se stavél proti agresivité patriarchalni kultury.
Tvrdé odsuzoval podfazenost Zeny v antice, ktera podle ného ptekracovala hranice az do
soucasnosti. Zaroven je jednim z prvnich kdo upozorniuje na to, Ze patriarchat v rodiné, at’ jiz
v pozitivnim (Némecko) nebo negativnim (Francie) smyslu, se tizce odrazi i v romanovych

dilech.*

2.2. Otec v rodiné, jeho misto, prava i povinnosti z riiznych spolecenskych hledisek

Soucasnost, spolu se zménami evropského zivotniho standartu, pfinasi nové vnimani roli
v roding. Otec nenaléza ihned pozitiva, kterd mu mize tato nova tloha pfinést, naopak vnima
silné¢ zménu jako ztratu urcitého Zivotniho pohodli. Dnes uz se ale dokdze mnohem vice
angazovat ve vychov¢ ditéte nez napiiklad v minulém stoleti. Do popiedi se dostdva role

psychologicka, ktera je ale velmi kiehkou hranici p#i vniméni ditéte.”

Elisabeth Badintérova se ve své knize XY — o muzské identité, zminuje o ndstupu
védeckych oborti a vyzkumi o maskulinité, které¢ se v Americe zacaly rozvijet piiblizné od
sedmdesatychlet.Patriarchat pak dal vzniknout univerzalni muzské charakteristice. Muz je
inteligentni, odvazny, silny a racionalné¢ mu to mysli. Muz je ve stejném méfitku jako moc —
tu pak ma pravo uplatiovat i nad svou Zenou a rodinou. Touha ovladat je jednim ze

zakladnich ryst muzské identity. Problémem v jejim vytvéfeni je pak absence otcii, at’ stala

Problém otce vs. dit¢ je pak véci kulturniho pohledu. Dité potfebuje nejen verbalni
kontakt, ale hlavné pfimy kontakt télesny. Jeho potfebu vnimat, dotykat se mu vétSinou

uspokojuje hlavné matka — otec tedy ma od pocatku pozici horsi. Je jen a jen na ném, aby se

34ENGELS, Friedrich. Pavod rodiny, soukromého vlastnictvi a stdtu. 5., Ve Svobodé 4., autoris. vyd. Praha:
Svoboda, 1950, 179 s.s.67

*MATEICEK, Zden&k. Rodice a déti. 2. vyd. Praha: Avicenum, 1989, 335 s.5.58

36BADINTEROVA, Elisabeth. XY - 0 muZské identité. Vyd. 1. Praha: Paseka, 2005, 266 s. ISBN 8071857270.5.72
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dokdzal jiz od prvotniho obdobi v tomto problému zapojit. A zase se vracime ke kultuie —

. ’ r o v 1 ’ . N roow ’ v 7 3
otec jedna ze své ville, ale do znané miry ovlivnén pravé kulturnim dénim.”’

,Co je viastne autorita? Definuje se nékdy jako prozZivany vztah prevahy jedné osobnosti nad

druhou a prozivany vztah zavislosti a opory jedné osoby v druhé!*>®

Role otce se v historii pfedavala z otce na syna. Jak uz bylo feceno, neni to role vrozena,
ale ziskand pravé rozhodnutim muzi. Tim, Ze otec stdle ve vice rodinach chybi, stava se
z problematiky otcovstvi zacarovany kruh. Freud fekl, Ze spole¢nost vznika na zakladé¢
potlaceni pudi. K tomu je ale tfeba jistych prechodovych ritudli. K pfechodu muze na
otcovskou roli tomu neni jinak. V Rimé to byl jiz zminény ritual muze — otce pozvedajiciho
dité, otec byl tim, kdo u spolecného stolu pronasel modlitbu. I domorodé kmeny maji své
iniciacni ritudly. Ve vyspélych civilizacich je jedinym nahrazenim téchto obfadli vojna — ale 1
ta postupem Casu piestava fungovat jako jedna z mala povinnych zkousek. V moderni dobé

v vy . oy .y v v ’ ., 39
tedy uz tyto zvyky témef neexistuji — mizi soucasné se ztratou otcovy autority.

Absence muznosti, nedostatek pfirozenych piilezitosti stat se ,,pravym‘ muzem — to je i
jedna z véci, kterych si mizeme vSimat v dilech mnou zvolenych autorti. Ve VI¢i jame
Jarmily Glazarové je tato problematika silné patrnd pravé na postavé otcima. Robertovo
rackovani, vliv détstvi, nestabilni rodiny, sestry, kterd mu vlastné nahrazovala matku — tady je
ziejm& mozné hovofit o vzniku psychosomatickych symptomi. At jiz z divodu krize
v roding, tak zvySenou potfebou pozornosti na sebe sama. Kdo je vlastn¢ jeho Klara? V uplné
prvni fadé ten, kdo mu dal praci, pozornost a cely svij zivot. Dala mu pocit muzné
distojnosti. To, ze to bylo za velmi vysokou cenu, si ale Robert uvédomil az ptili§ pozdé.
Pravdou ale je, Ze jakykoli pfiznak vznikéd pravé v dobé zmén v rodin€ a v zivoté. Krizi pak
byva to, kdyz se néjaky ze symptomi ,,hodi do kramu“. Nedostate¢nou muznosti trpi i Karel
v Rezaéové Cerném svétle. Chlapec, kterému ani vzor ¢estného a vazeného otce, nedokazal
dat do Zivota potfebny moralni zéklad. Sila zodpovédnosti a muzské autority, je v romanu
siln¢ ,,podkopana‘“ postavou Karlovy matky. Pravé to jsou otazky, kterym se chci v€novat

v interpretaci jednotlivych textt.

37PREKOPOVA, Jitina. Pevné objeti: cesta k vnitini svobodé. Vyd. 1. Praha: Portal, 2009, 199 s. ISBN
9788073676148. s.44

*Tamté? 5.309

SQZOJA, Luigi. Soumrak otcl: archetyp otce a déjiny otcovstvi. V Ceském jazyce vyd. 1. Pfeklad Petr Patocka.
Praha: Prostor, 2005, 306 s. Obzor (Prostor), sv. 62. ISBN 80-726-0145-8.s. 207
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2.3 Rodice a déti — uloha otce, matky a jejich promény v ¢ase i dobé

LKdyz ted’ na tebe myslim, mam dojem, zZe ses vzdy jen nadechl, a nikdy, ani jednou, ani

Jedinkrdt ses neodvazil vydechnout.*

V autobiografické knize Petera Hértlinga je dokonale ukazéano, jaky vliv mize mit na
hlavniho hrdinu takzvané ,,zklamani“ otcem. A¢ se jedna o pouhych dvandct let retrospektivy
autorova zivota, je pro n¢j pravé tato etapa zivota do budoucna velmi dilezitd — ne-li ta

nejdulezitejsi.

Doba, kdy otcové zacali odchézet za praci, a rodina se semkla do dvou osob — matky a
ditéte, nahravala vzniku oidipovského komplexu otec vs. syn. Uspéch a penize nahradily
pfitomnost patriarchy v rodiné. Dne$ni otec je schopen rodinu materidlné zajistit, avSak za
cenu své neptitomnosti. Zarovei s tim se objevuje druha povaha otcovstvi — muzi netspésni a

opovrhovani.

wLidstvo vzdycky potrebovalo nejaké vize vyssiho lidstvi, lidské sily a odvahy ve zvysené

potenci jako opory a uitéchy v tvrdém boji Zivotnim a jako vykladu pro velikost ¢inii.«*

Protikladem poddanych a slabych otct, je rdznd, vSemocna matka, ktera se nejprve zacina
objevovat v Americe, ale postupem casu se o ni da stile castéji hovofit i v evropskych
zemich. Ta zastava v rodiné vétsinu rozhodujicich funkci, ne-li viechny.*Objevuje se pojem
matrifokalni rodina, tedy rodina, kde Zena zaujima rozhodujici misto — at’ jiz se bavime o
materidlnim zajisténi a obzive, nebo v zodpoveédnosti, ochrané a péci.Otec, ktery uz v prubéhu
devatenactého stoleti ztratil jistotu svého povolani a postaveni, ho nemuze ptredavat dal.
Nemtize synovi ani pomoci se zac¢lenénim do urcitych socidlnich skupin, protoze ty se stale
méni. I kdyz tedy upadek otcovstvi zac¢ind v hluboké minulosti, jeho nejotfesnéjsi dopady si
uvédomujeme az v dobé, kdy uz s nimi vlastné nelze nic délat.”> Americky sociolog Melford
Spiro uvadi, ze psychologické role jsou ur€ovany biologickymi faktory. A je to pravé kultura,

kterd ma tu schopnost tyto faktory ovlivnit.

HARTLING, Peter. OpoZdénd ldska. 1. vyd. Praha: VyZehrad, 1987, 134 s.5.105

“HUIZINGA, Johan. Ve stinech zitrka: diagnosa dusevni choroby nasi doby. Praha: Jan Laichter, 1938, 201
s.s.124

42BADINTEROVA, Elisabeth. XY - 0 muZské identité. Vyd. 1. Praha: Paseka, 2005, 266 s. ISBN 8071857270.5.90
4SZOJA, Luigi. Soumrak otcl: archetyp otce a déjiny otcovstvi. V Ceském jazyce vyd. 1. Pfeklad Petr Patocka.
Praha: Prostor, 2005, 306 s. Obzor (Prostor), sv. 62. ISBN 80-726-0145-8.s. 203
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wKulturni experimenty...Privadi nas k poznani, Ze nékteré lidské viastnosti, jako touha po
spolecenském postaveni, rodinné citéni, prislusnost k néjakému spolecenstvi, sklon k vytvareni
jasné vymezenych skupin, meziskupinova netolerance a teritorialita, jsou jednoduse
antropologickymi konstantami — dispozicemi, jez sice lze vychovou potlacit ¢i je jinak vytésnit,

které viak vyvéraji na povrch, pokud vychova chybi.“**

LuigiZoja ve své knize Soumrak otcit dokonce uvadi, ze v souCasnosti ma spolecnost
tendenci vnimat otce ze dvou pohledi, z obou vSak negativné — nici Zivot, je destruktivni a na
stran¢ druhé stoji otec nedlstojny a slaby. Freud si mlze ¢init narok na véhlas, ze prvni
poznal specifi¢nost agrese a ukdzal, Ze nedostatek socidlnich kontaktli — predevsim ztrata
lasky — patii k faktoraim, které Gitoéné jednani silng podporuji.*’Hrdina jako otec — miize mit
az destruktivni u¢inky — hrdinstvi se stalo synonymem pro tvrdost, nesmlouvavost, dislednost

— je ale otazkou, nakolik pak dité vnima otce jako hrdinu?!*®

Touha po autorité otce, nebo dalo by se fici, po ,,chybé&jicim ¢lanku* v roding, ktery byl
doneddvna stabilni soucasti spolecnosti, dal divod ke zméné.Dvacaté stoleti ptispélo
k pocatku revoluce otcovstvi. Matky byvaji Casto zaméstnany a vytizeny podobné jako
otcové. Ti se diky tomu zapojuji do vychovy i svou zenskou strankou povahy, diky které si

r r w .’ 7 /4 o * 4
pak stale vice déti vybira otce za sviij vzor."’

44EIBL-EIBESFELDT, Irenius. Clovék - bytost v sdzce: pfirodopis lidské posetilosti. Vyd. 1. Praha: Academia, 2005,
234 s. ISBN 8020013296.5.73

45LORENZ, Konrad. Takzvané zlo. 1. vyd. PreloZil Alena Veselovska. Praha: Mladd fronta, 1992, 237 s. ISBN
8020402640.5.50

4GZOJA, Luigi. Soumrak otcl: archetyp otce a déjiny otcovstvi. V ¢eském jazyce vyd. 1. Pfeklad Petr Patocka.
Praha: Prostor, 2005, 306 s. Obzor (Prostor), sv. 62. ISBN 80-726-0145-8.5.186

“Tamtés, s. 173
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3. Archetyp otce u Jarmily Glazarové

3.1. Umélkyné a publicistka Jarmila Glazarova

Doba, kdy prozaicka a publicistka Jarmila Glazarova vyristala, uz byla takika kone¢nou
fazi zminéné krize otcovstvi, kdy vnimani celé spolecnosti zacalo siln¢ kolisat praveé
v pfijimani autority otce. Zaroven se jednd o predvecer dvou rozhodujicich svétovych valek,

které zanechaly stopy nejen v dusich lidi, ale i zamichaly jejich Zivotnimi osudy.

wJarmila Glazarova méla vrozeny talent a jeji estetické citéni procitlo uz v detstvi a bylo

rodinnym a Skolnim prostredim kultivovano prave v prvnich citlivych letech Zivota, v téch
...... «48

Jarmila Glazarova, kit€éna Jarmila - Paulina - Aloisie Podivinska, se narodila na Malé
Skale u Turnova 7. zati 1901. Rodice ztratila na zacatku prvni svétové valky, kdy zlstala se
svou sestrou sama. Matka zemfela na tuberkulézu plic spojenou s tuberkul6zou kréni jiz v
roce 1916, otec umird vzapéti po prestchovani rodiny do vytouzenych Hofic, rok po smrti
manzelky.

Do Klimkovic se roku 1919 spolu se sestrou Irenou, dostaly pomoci vale¢ného Cerveného
kiize. Ob& sestry tam navs$tévovaly internatni Skolu a Irena se posléze vdala do Prahy. Ale
mladé Jarmila ziistala. Nastoupila misto ucitelky na klavir a tady snad prozila néco, co poté
promitla do svého nejslavnéjSiho roméanu VIci jama(1938). V roce 1922 se vdala za vdovce
MUDr. Josefa Podivinského, obvodniho I¢kate z Klimkovic, kdy jejich vékovy rozdil byl,
vté dobé nezvyklych devétadvacet let. Po jeho nahlé smrti autorka jesté ncjaky cas
v Klimkovicich zlstala a ucila tam hru na klavir. Sem také pozdéji zasadila vétSinu své
romanové tvorby, kdy prvotinou Roky v kruhu, podrobné a takika denikové vypsala svou
manzelskou zivotni etapu. Jarmila Glazarovd zacala psat, dle svych slov, jakoby
mimochodem. Vliv na to méla jeji psychika, kterd byla zocelena nelehkym détstvim a hlavné
dospivanim. Rodinné problémy - piedev§im zdravotni — ucinily zmladé Jarmily

< v v v v v 49
nedobrovolnou cestovatelku i predasné vyspélou zenu.

488URIANEK, Frantiek. Jarmila Glazarovd. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1979, 147 s.,s5.30
M RAVCOVA, Marie. Umélecké dokumenty a romdn: zrod a tvar &tyr prozaickych dél Jarmily Glazarové 1936-
1940. 1. vyd. Ostrava: Profil, 1987, 116 s.,5.7
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Teprve po druhé svétové valce, zacala postupné stoupat jeji druha zivotni drdha, a to
politicka kariéra, ktera byla nemén¢ Gspés$na. Jejim domovem se na néjaky Cas stala Moskva,
kde piisobila jako kulturni atasé na ¢eském velvyslanectvi. Byla ¢lenkou Zemského narodniho
vyboru a, od roku 1948, Komunistické strany Ceskoslovenska. Tady pak za¢al postupny
pomyslny pad Jarmily Glazarové. Svou az témét zaslepenou virou v tehdejsi rezim, pfisla o
mnohé. O piatele, o velké mnozstvi Gtenait a nakonec i o své vlastni presvédéeni.”™

Svou politickou pozici ale ztracela pozvolna. V roce 1954 byla jesté zvolena poslankyni
Nérodniho shromazdéni. V roce 1961 ziskala Rad price za vyznamnou literarni a vefejnou
¢innost. Obdrzela diplom medaile Ignace Josefa PeSiny vroce 1966. Byla vésnivou
cestovatelkou — navstivila hned nékolik evropskych zemi (napi. Bulharsko, Madarsko,
Rakousko, Italie), ale také jiz zminéné Rusko a v roce 1954 1 Cinu. Byla vSestrann¢ nadana,
zajimala se o uméni v jakékoli formé. Pojil ji také hluboky ptatelsky vztah k Jaroslavu
Havlickovi i k Vaclavu Reza¢ovi, ktefi byli jeji soucasnici vuméleckém sméru
psychologického romanu. Psala a publikovala odborné staté o literarnich autorech minulych i

v ’ v s . 51
soucasnych, o uméni a estetice.

Na sklonku Zivota ji provazely vazné zdravotni problémy s pateii, kdy dokonce musela byt
od roku 1971 fixovéana korzetem. Zemtela 20. unora 1977 v Praze, ale podle svého prani, je
pochovana na Malé Skale.

Glazarova byla velmi ovlivnéna klasiky ceské literatury, v ¢ele s Bozenou Némcovou a K.
J. Erbenem. Némcova ji svou Babickou vénovala tictu a obdiv k vlasti a krase Ceské teci.
Erben ji pak inspiroval svym mravnim, didaktickym poselstvim, kde vira v dobro a spravnost
Zivotnich postojii, se propléta jak nejsilngjsi nit baldachynem piib&hi.’*Marie Mravcova ve
své knize Umeéleckeé dokumenty a roman: zrod a tvar ctyr prozaickych del Jarmily Glazarove
1936-1940 pak uvadi, ze se autorka pfi vzniku vSech svych dél neubranila osobnim prozitkim
a zkuSenostem. Jeji postavy vzdy maji néco ze samotné Glazarové (Jana ve VICi jame i
Frantiska v Adventu) nebo z osudi lidi, které na Beskydsku blize poznala. Pravé FrantiSka ma

sice redlny model, podle kterého byla tvofena, to ale Glazarové nebranilo, aby ji vtiskla i néco

°PNP - archiv Jarmily Glazarové (¢.pf.103/77)
SlBURIANEK, Frantiek. Jarmila Glazarovd. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1979, 147 s.,5.36
52Tamtéi, s.33
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ze svych typickych vlastnosti, jako je citovost nebo vnimavost k zdanlivé obycejnym

vécem.>?

,V téch zadnich horach byste nasli stovky Frantisek, stovky zen, které stejné drou jako tazna
zvifata az do posledniho dechu, miIci, beze slova odporu vici muzim, kteri si moc radi

. 54
prihnou...*

3.2. VI jama (1938)—psychologicky pribéh s prvky socidlniho romanu

,VICi jama je mozaikou slozenou z prvku ruznych lidskych osudii, mozaika ze zjevii, s nimiz
jsem se setkavala a které jsem si primo klinicky odpozorovala v dobé, kdyz jsem s muzem

chodila po jednotlivich domdcnostech.”

Jde o piibéh osmndctilet¢ho dévcete, sirotka Jany, které pfijizdi do rodiny vrchniho
zvérolékatre Roberta Rydla, jako jejich schovanka. Divka ale dava za svou zachranu vysokou
cenu. Je nejen domdaci pomocnici, déveckou a osetiovatelkou, ale hlavné se stava spolecnici
Robertovy o mnoho let starsi zeny Klary.

’ s, er s . ’ ’ .r s v v . v 56
... Kldra zmitajici se mezi strachem a tyranstvim a divajici se na clovéka jako na vec...“

Ta majetnicky Ipi nejen na svém postaveni a celém domé i s jeho nejmensimi detailnimi
vécmi, ale pfedevsim na svém muzi, vynucuje si sobeckou, vlastnickou a neptirozenou lasku.
Svazek je pfic¢inou tragédie hlavnich hrdinli a zaroven disharmonie ,,zajetych® rodinnych
vztahl. Sympatie, které mezi Robertem a Janou od prvniho setkani vznikaji, se pozvolna,
postupem Casu, méni v nenaplnény milostny cit, ktery je ale staven na zakladech zcela
vratkych — na vzajemném soucitu. D& plyne pozvolna, ale je prosycen napjatym ocekavanim

rany, konfliktu, ktery neustale visi ve vzduchu, a ktery zakonité musi piijit.Vdécnost, laska,

>M RAVCOVA, Marie. Umélecké dokumenty a romdn: zrod a tvar Ctyr prozaickych dél Jarmily Glazarové 1936-
1940. 1. vyd. Ostrava: Profil, 1987, 116 s.,5.51

>*Tamtéi s.52

*Tamté? 5.115

>*Jarmila Glazarovd: k 70. vyroé¢i narozeni. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1 sv.,s.6
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vina i sebeobétovani az na hranici lidskych moZnosti, to je vnitini boj, ktery pro Janu téméf
nema vysvobozeni. Teprve smrt obou manzelit Rydlovych se stdvd pomyslnym meznikem v

nad¢ji pro mladou hrdinku a ptinasi ji vyhlidky na novy, plnohodnotny Zivot.

Roméan maé Ctyfi Casti a je psan z pohledu vSevédouciho skrytého vypravéce, ktery se
pfibchu neacastni, ale pfindSi nam fikéni obraz pomoci hodnoceni, komentait
psychologickych procest hlavnich hrdind.”’ Je &asto obohacovan vnitinimi monology nebo
dlouhymi statémi dialogii a pfimych fe¢i hlavnich hrdint. Jazyk pak je typicky pro Jarmilu
Glazarovou - srozumitelny, prokladany slezskym dialektem nebo i citacemi v némcing, coz
jen dodavéa romanu na autenti¢nosti. Pouziva personifikace i antropomorfizujici pohledy na
skutecnost. Spolu s lyrickymi popisy krajiny a piirody, s realistickymi pasdzemi lieni dusné,
tizivé atmosféry a mistrnou psychologickou sondou do zivota obyvatel, je romén poutavym

vykreslenim reality tficatych let minulého stoleti.

Jarmila Glazarova zasadila svou VI¢i jamu zpét do Slezska, stejné jako prvotinu Roky
v kruhu. Opét se zde objevuje motiv vékové nerovného manzelstvi a motiv opakovani,
symboliky kruhu - bezpeci, jistoty, zaroven ale i monotdnnosti a zabijejiciho stereotypu.
KaZzdodenni povinnosti, opakujici se ritudly v rodiné¢, kazdy den, vyroci i jednotlivé sezonni

prace.

,O zacarovanem kruhu jejich prdce, ktery nikde nezacina a nikde nekonci, a z kterého nelze

cr, 58
vykrocit.“

Cyklicky cas Rokit v kruhu je pravé onou shodnou paralelou, kterd ho pomysin¢ spojuje
s VIci jamou. Rozdilné¢ uz ale postupovala pifi zpracovani tématu, kde je patrny vliv
psychologického realismu, kdy své hlavni hrdiny vkldda do realnych zivotnich situaci a do
kruhu kazdodennich zivotnich €innosti. D4 se tedy fici, Ze teprve ve VIci jamé zacala dychat
literarn€, kdezto Roky v kruhu jsou spiSe autobiografii, ktera ptfedstavuje osobni vyznani
autorky. Hlavni postavou je sice sama autorka, ale objevuje se zde i pro mne neméné dilezita

postava - jeji muz, doktor, ,.tata®. Dodava mu autenti¢nost vyctem vlastnosti a povahovych i

57KUBI'(VZEK, Tomas, Jifi HRABAL a Petr A BILEK. Naratologie: strukturdini analyza vyprdvéni. V Praze: Dauphin,
2013, 247 s. ISBN 978-80-7272-592-2.,5.127
*%Jarmila Glazarovd: k 70. vyroéi narozeni. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1 sv.,s.2
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fyzickych rysa, které pozd&ji vyuziva i v Adventu a ve VIci jamé.” Je tedy tieba si uvédomit,
ze 1 kdyz prioritnimi hlavnimi hrdinkami roména Jarmily Glazarové jsou rozhodné zeny,
velmi dikladné se vénuje i postavam muzskym.

Glazarova ve VI¢i jamé naturdlnimi, vérnymi popisy, pfinaSi sondy do psychiky a
socialniho zafazeni hlavnich hrdini — nabizi se tedy spiSe oznaceni socidlné -
psychologického roméanu. To, co €ini z dila roman ¢isté psychologicky, je pozvolné duSevni
pronikani ¢lovéka do skutecnosti, to pomalé rozplétani jednotlivych vldken lidskych povah a

charakterd, s jejich pro i proti.”

3.3. VI¢i jama (1938) — interpretace Ctyr pilifi déje, piisobeni jednotlivych postav,

otazka otcovstvi u muze

,VICT jama. Jako vI¢i jama, kterd pohlti diveriveé, nic netusici, zamkne je v sobé a nevyda je uz

V. . I 2e 61
Zivotu, jako past, v niz ¢tha smrt...*

I kdyZ se asi nejdetailnéji autorka vénovala postavé maloméstacké tety Klary, je potieba
zminit domov, ktery Janu pfivita nejprve pozitivné, teprve az pozdé¢ji se rozkryva jeho prava
povaha. Popis domu, ktery se snad zprvu zda pfili§ detailni, se pak ukazuje jako cileny, jasné
mifici $ip na terc, v podobé pasti, do které Jana vstupuje. V pribéhu romanu pak zjistime, ze
,pavucina®“ nechytila jen Janu, ale postupné i vSechny obyvatele tohoto ,,jeviste“. Ve VIci
jamé je mozné nalézt hned nékolik paradoxi, které autorka cilené stavi do protikladi. Ve
smyslu domu, jako vézeni je pak naptiklad zobrazen paradox vidiny nového, lepsiho Zivota.
Zaroven 1 stafi a umdlévani odchézejici tety Klary, uprostfed hrizného skladisté plného
drevité vlny. Trin staré krdlovny — Klafino kieslo, které nabyva na vyznamu v samém zavéru
romanu — odmita ho opustit, jednak z diivodu zachovani pocitu postaveni v rodiné, i z diivodu
oklamani prichazejici smrti — ,,sedim, umird se vleze.”” Charakteristika domu — sluje — vie je

odéno do tmavé, pochmurné a t€zké barvy. Navozuje popisem dojem redlného obrazu, stejné

>*M RAVCOVA, Marie. Umélecké dokumenty a romdn: zrod a tvar Ctyr prozaickych dél Jarmily Glazarové 1936-
1940. 1. vyd. Ostrava: Profil, 1987, 116 s.,5.17
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jako hmatatelnosti. U zvukl je to stejné. Opét je pouzita personifikace, kterd pfispiva
k dramati¢nosti okamziku (klobouk S$krti, jako trnova koruna, backory, jejichz Soupani

ree 63
,,boli.

Klara

Pokud se pokusime nastinit hlavni hrdiny ptib&hu, je logické, Ze zatneme pravé s Klarou,
kterd hybnou silou osudl ostatnich postav. Jeji charakteristiky dokazi neuvéfitelné plasticky,
barvité¢ az kvétnaté pfiblizit dané hrdiny, kdy pii popisech jednotlivych gest a vyrazil tvare
ziskavate pocit, ze kdyz natdhnete trochu ruku, miizete se jich koneCky prsti dotknout.
Romaén je postaven na vykresleni protikladu Klary a Jany. Klara jako zl4, stard, oskliva, se
vSemi negativnimi vlastnostmi maloméstaki, a Jana pak krasna, odusevnéla, mila — o€ividné
ztvarnéni idedlu ,,gotickych svétic. Klara je ztélesnénim malomést’acké honorace. Dillezitym
pojitkem je jeji piivod — zplsob, jak byla vychovana. Je zl4, nafoukana, Zijici z nestésti
druhych a pomluv.**Podstatou jeji duse je pak zavist, cit tak pat¥i¢ny pro malé, rozmazlené
déti — to je totiz sama podstata literarni postavy tety Klary. Vynucuje si veskerou pozornost a
city, které kdyz se ji nedostavaji, tvrdé trestd! Zaroven pak ma strach z neuznéni, z nelasky,

z opusténi i ze samotné osobnosti doktora, ktery mize ,,pfilepit* nalepku nemoci.

Jana

Jana pak, jak uz bylo zminéno, je postavou pozitivni, kladnou, az témét uméle dokonalou.

Ztélesnéni mladi, nevinnosti a krasy. Jana a jeji uméni pohledu na krajinu!

wJaro se ji zmocni jako slabého stébla, svetlo ji osliuje, proudici vzduch protkdava svou
svezesti. Po suchych mezich jde mezi ozimy, mezi oranisti a loukami, a obrovsky obzor se
klene nad ni. Brodi se morem zlatého vina, v kterém se chveji lehkymi trsy bublinky

Ve 7 vy o o v v v v s . ’ 65
skrivancich trylku. Jde cestou, riizové a zlaté znacenou znamenimi sedmikrds.*

Lyricky sirotek, ktery bez fe¢i obétuje svou touhu po vzdélani a duSevnim naplnéni,
tyranské sluzbé u tety a ot¢ima. Takika jako andélska bytost z jiného svéta, ktera se stava

zajatkyni v mé§tanském domé, ve ,,vICi jAme™.

®Mm RAVCOVA, Marie. Umélecké dokumenty a romdn: zrod a tvar Ctyr prozaickych dél Jarmily Glazarové 1936-
1940. 1. vyd. Ostrava: Profil, 1987, 116 s.,5.34
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Robert

Robert — starosta méstecka, veterinarni rada, pracovnik ministerstva, ale zaroven i chlapec
z chudé chalupy, dité, kterému se jen odfikdnim bliznich, dostane vzdélani a moznosti kariéry.
Po hladovych, tézkych letech vSak nese do zivota vadu feci. Je sice vystudovany, ale pfi
pfichodu do méstecka se setkdva s odmitnutim. Divodem je pravé vada feci, nenaplnéna
touha po citu a uznani. To se méni az siatkem s bohatou vdovou Klarou — najednou vada feci
nevadi, dokonce Casem mizi a Robert nabyva na vaznosti. Pravé diky Klare postupné nabyva
na dilezitosti v mésteku, na divéie obyvatel a na tolik potiebném sebevédomi.®*To vie
bohuzel za cenu citového otupeni, zatuchlé rodinné idyly (zvyk, rezignace). To u néj roztfisti
az ptichod Jany. Robert je zprvu vykreslen jako krasny, spolecensky vyznamny, uslechtily a o
tolik mladsi nez jeho zena Klara. Jejich obrovskad, nehynouci laska, ktera je prezentovana Jané
i celému méstecku, je ve skutecnosti psychickou tyranii, sebezapfenim a asi i soucitem a

okovy vdécnosti.

Lékar

Doktor, siln¢ autentické postava s dobrym a velikym srdcem, bijicim pro pacienty, piirodu
i samotnou Janu. Clovék chapajici a starajici se, ktery se na samém zavéru romanu doc¢kéa
Janiny ptizné, kdyz k nému utika, jako ke svému spasiteli. Je vlastné prototypem dokonalého
muze. Vazeny, moudry, milujici, slibujici teplo a zazemi. Nechava ¢lovéku procitnout ducha,
otevird oc€i krése, at’ kouzelnému obzoru krajiny, tak samotnému kvétu lu¢niho zvonku. Je
jasnou postavou ukazujici nadgji a ,,spravnou” cestu.®’

Dramatizované posloupnosti v romanu ukazuji okamzité¢ zmény déje, ale 1 psychologicky
vyvoj hlavnich postav, ktery je ovlivni a velice zméni. Po proziti uz nejsou schopni ziistat
témi, jimiz byvali. Ja se pokusim ,,divat se“ ofima muze, ot¢ima, ktery, a¢ hraje v ptibéhu
zdéanlivé vedlejsi part, je pro mou praci nejpodstatnéjsi. Dulezité jsou pak ctyfi pilife
psychologického vyvoje postavy Roberta. Nelze si nevSimnout, Ze ve vSech Ctyfech castech je

vzdy hlavni hybnou silou dramatické zépletky praveé on a jeho duSevni konflikty.

GGBURIANEK, Frantiek. Jarmila Glazarovd. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1979, 147 s.,s5.61
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1.¢ast - Robertovo probuzeni diky konfliktu na mati¢ni slavnosti.

Robert chté nechté procita z odpudivého stereotypu rezignace na zZivot — Jana ho vlastn€ svou
pouhou piitomnosti nuti se boufit — nejprve sam v sobé, pak i pied svym okolim.®®

Jana je v pfib¢hu postavena do role ,,spoustéce’ poznani a procitnuti. Je ale viibec mozné, ze
Robert do té doby nevidél, ze ma zlou, klevetnou, starou a osklivou zenu?! Nabizi se spiSe
domnénka, ze véd¢l, Ze i pres prvotni milostné omameni si tuto skutenost plné¢ uvédomoval,
ale mozna zbabéle, mozna pohoding nefesil. Ze se rad&ji nechal nést na vinach blahobytu,
uznani a tizivé lasky, kterou ve svém dosavadnim Zzivoté do této doby nepoznal. I kdyz ho
,VICi jama* zcela pohltila, dala mu Klara zazit pravé ty pocity, které muz tak zoufale
potiebuje citit. Uctu, vaznost, pracovni Gspéchy, finanéni moc, erotiku a milostné vzrueni.
Robertovu nerozhodnost a zbabélost vykoupila cena nejvyssi. Jeho oddanost Klafe, prameni
z vycitek svédomi — ona ho materieln¢ zajistila, ona mu dala i pfes jeho chudobny ptivod
postaveni a majetek. Zapomina vsak i na lasku, kterou mu dala a on ji bez rozmyslu pfijimal.
Chybéla mu hrdost toto opustit — jeho soucit s Klarou nebyl dany ani prioritni.

Nelze si ale nev§imnout rozdilného pojeti citi pravé u Jany a Roberta. Jana, Cistd, kiehka a
odusevnéld, si sice zmatené uvédomuje hluboky viely cit, na stran¢ druhé, ale ma takovou
moralni silu, Ze je schopna ho ohodnotit jako soucit s trpicim ¢lov€kem, jako touhu pomoci
bliznimu z vézeni dusiciho se manzelstvi. Robert pak, a¢ je jasn€ postaven do role otéima, se
zahy po Janing piijezdu dava strhnout milostnym citem. Jeho vzplanuti mé avSak oproti Jané
realnou vidinu — vidinu intimniho sblizeni. Kde je role ot¢ima, kterou Robert vlastné téméf
nezakusil, se mizeme jen domyslet. Uz tady, v tplném pocatku romanu, pieriista Jana vysoko

nad n¢j.

,Nikdy vsak, nikdy si Jana nepredstavuje budoucnost. Nikdy ne sebe a Roberta jako dva lidi,

vy 77 v s . . v . ’ ’ 69
kteri si nalezeji. Nikdy si nepredstavuje lasku s nim.*

Jarmila Glazarova nepfendsi Ctenare do piibeéhu popisem udalosti, ale témét demonstruje
pred jeho o¢ima atmosféru dusiciho domu, traumatické hry v karty nebo trapnost pocitd pti
vytrzeni chlupu ,,Bismarca®. Ten kratky okamzik, kdy teta Klara sice nevédomky, ale o to vic

fatdlné, zasahne do poklidného, idylického a melodického vecera, do Robertovy hry na

68BURIANEK, Frantiek. Jarmila Glazarovd. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1979, 147 s.,5.62
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harmonium. A neurvale vytrhne z jeho oboc¢i del§i chloupek. Jen v téchto par vétach, se
odehraje cely zivotni piibéh tohoto nerovného paru. Tetina chorobnd majetnickost a
détinskost i Robertiv trpny udél, kdy ponizeni a dusici se osobnost postupem doby nevnimal
— az pravé nyni, pred dalSima ocima, dochdzi v jeho nitru k opravnénému trapnému
roz&arovani.”’A pravé tady, diky Jang, se za¢ind v Robertovi odehravat vnitini boj, feseni, na

které ale pozd¢ji ani nedojde.

»Robert musi rozhodnout, ten silny, svedomity a moudry, ktery konecné vstupuje do
vytouzeného, popiraného, nedosazitelného a prece podivuhodné dosazeného rdaje. Rozhodne

dobre, o tom neni pochyby.*”!

2.¢ast - Stédry veder, Robert a Jana podlehnou na krati¢ky okamzik milostnému citu,

ktery je ale pravé diky Janiné dusi odsouzen k zaniku ihned p¥i jeho zrodu

Jana pii zdobeni stromku nabizi ot¢imovi kouzelny biblicky piib¢h, do kterého nenapadné
zasadi jeho osobu. Silny citovy vyjev, ktery se mezi Robertem a Janou odehraje u vano¢niho
stromu, je opét hrou dvou citi. Robert touzi, pfistupuje na Janinu hru, ale cilen¢ s vidinou
milostného citu a souznéni. Jana naopak své srdce otevira v soucitné poloze, kdy prioritou je
zmirnéni muzova utrpeni a obohaceni a uklidnéni duse.

Zaroven témeért ve stejny Cas se probouzi druhy pol Robertova milostného Zivota — Klara.
Jeji az pedantské vyvazeni citl domécimi ritudly, tkony, kterymi vyjadiuje lasku k nému.
Vénocky pro Roberta — az chorobné, nesmyslné budovani pomysiného piedestalu vahy lasky

a oddanosti v manzelstvi.

1o vse se déje pro Roberta a budiz mu méritkem zdatnosti, lasky a vaznosti. Vanocky jsou

’v . . v rvr v r 72
vazkami, na nichz se vazi osud manzelstvi.

Stoji ale Robert vibec o tuto hru? Je mu tieba takovych ditkazl (stejné jako zehleni limct,
sbirdni Skraloupi na horkém mléce) jako i trpét tyto zvyky, které svou téméf fanaticnosti

davno pozbyvaji ptivodniho lidového smyslu? Robert ale chépe véc, jako nutné zlo, jako cenu

M RAVCOVA, Marie. Umélecké dokumenty a romdn: zrod a tvar Ctyr prozaickych dél Jarmily Glazarové 1936-
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za zivotni prilezitost a lasku, kterou mu Kléara dala. Schovava se cely zivot pfed sam pied
sebou i pted Klarou, ve chvili, kdy si uvédomi potiebu feseni rodinné situace, se schovava i
pfed samotnou Janou. Stava se z n¢j prototyp slabého otce, ktery nechdva vSechny dulezité

rozhodnuti na zen€, a sdm se realizuje pouze v praci, do které utiké pred zodpovédnosti.

3.¢ast - Smrtelné nemocny Robert se vzdava svého Zivota, i vidiny Jany

Opét je to Robert, ktery i ve tieti ¢asti zasahuje do ptibéhu svym ,,osudem®. Je dalezité si
povSimnout, Ze i kdyZ se hor$i zdravotni stav nemocné Klary (je po mrtvici) a Jana je na
hranici psychického vycerpani, zasazuje autorka nejhlubsi ranu ctenafim pravé otéimovou
nemoci. A¢ je popsano, ze Robert chorobou srdce trpél jiz v dob€ valky, jeji ndhlé zhorSeni a
vyhlidky na pil roku Zivota, témét mucednicky zavrSuje a radikalné utind milostny cit, ktery
se mezi jim a Janou vyvinul.O¢ekavani smrti, ne Klafiny, a¢ tam by to bylo takika logické,ale
Robertovy smrti, prohlubuje baladi¢nost piibehu, kdy nad otdzkou nemoci visi otaznik viny.
Viny za procitnuti, za milostnou touhu, za naplnény Zivot i za zbab¢lost, se kterou se Robert
nedokazal vyrovnat a ,,utekl* pfed ni za svou praci. Z téchto skutecnosti odvadi ¢tenarovu
pozornost vSudypfitomna, duchaplna Jana. Ta svou pokorou a utrpnym pfijetim skutecnosti,

ziskava témet mysticky nadech a podobu obétavé svétice.

wJana ho objima rukama utkanyma ze zare slitovani. Ach krasnd, milovand, nejsem uz
z tohoto sveta. Nevtisknu ti uz pecet’ zadné vzpominky na sebe, nicim uz nepoznamenam tvou

73
mladost svou touhou.*

Zaroven prave tady se zac¢ina pomalu dostadvat do popiedi postava doktora, muze, ktery je
nad¢ji a virou ve vykoupeni a $tastny Zivot. Je vystavén jako skdla, o kterou se 1ze vzdy opfit,
a ktera nabizi svou pevnou a stabilni naru¢. Dokonaly muz, ktery si dokdze uchovat svou
otcovskou vaznost, jako za dob starého Rima, zaroveii ale z nékterych naroki ustupuje pro
¢lovéka, kterého miluje. Postava témét autenticka s ,,tatou v autor¢iné prvnim roméanu Roky

v kruhu.

3GLAZAROVA, Jarmila. VI&i jdma. 12. vyd. Praha: Cs. spis., 1968, 421, [2] p.,str.340
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4. ¢ast - Robertova i Klafina témér soucasna smrt — Janin tézky Sok, pfekonany mirou

uvolnéni

Autorka pouziva ,,zasahy shora®, osud, ktery méni hlavni situace d&je. Tim zbavuje své
postavy nutnosti vlastniho feSeni, pouze jim dava prostor na to, aby se podle sebe dané situaci
pfizpusobili. ,,Zajimavym* vyusténim je pak smrt — stejn¢ jako v prvotiné Roky v kruhu i
v nasledujicim Adventu. 1 kdyz vzdy nastane z jiného divodu, je ve vSech dilech vlastné
pomyslnym vykoupenim hlavnich hrding.”*

Zde ale siln¢ prevlada v autor¢iné textu realismus — popis umirajici Klary je otfesnym
zazitkem 1 pro otrlé Ctenatfe. Do posledni chvile je liCena v tak stra§ném, barvitymi popisy

ptichazejici smrti odporném svétle, Ze snad ani nenabizi pocity litosti a smutku.

,wedl uz tyden, ve dne v noci v Satech a botdach, a jeji hlava visi hluboko dolii na prsa. Partie

. ’ , .r vove . 75
krku pod bradou jsou zanicené a mokvaji. Ale vyznavac zivota vzdoruje vytrvale.*

Robert oproti tomu dostava prilezitost na vykoupeni. Po svém piijezdu dom, stale krasny,
mily, prosi Janu o odpusténi za to, Ze ji ve ,,vI¢i jAmeE™ nechal samotnou. A i kdyZ by byly na
misté alespon slabé vycitky, je mu odpusténo vlastné¢ diiv, nez o to pozada. Vzdyt Robert
pfeci umird, ze slibenych Sesti mésict uz nezbyva ani jediny. Odchazi s imaginarni svatozaii
spletenou z pocitu utrpeni. Bez pomysiného ,,Skraloupu na cti — vzdyt' Klara se v celém
romanu nikdy nedozvi, ze byla piekdzkou a bfemenem v jeho zivote. I smrt tedy, a¢ seslana
vys$s§i moci, je jen dalsim moznym Robertovym utékem ze skute¢nosti. Tentokrat ale s vidinou

vykoupeni pro mladou Janu, kterd tém¢f instinktivné utikd do néruci ,,svého andéla®, 1ékare,

ktery nabizi lasku, klid a stabilitu v Zivoté.
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3.4. VI¢i jama (1938) - filmové zpracovani Jiriho Weisse

Posledni poznamka rukopisu VI¢i jamy byla dopsana 7. fijna 1937.7° O necelych dvacet let
pozdéji, vroce 1956, dostal svou podobu literarni scénat Jittho Weisse, ktery je doplnén
poznamkami Jarmily Glazarové. Film vznikl v pfelomovém obdobi ¢eské kultury a politiky,
kdy se do schémat dramaturgickych zaméri promitlo uvolnéni po napéti studené valky. Jifi
Weiss, se jako jedna znejvyznamnéjSich rezisérskych osobnosti, zacal detailnéji vénovat
psychologii postav a jeho stézejnim dilem, byla pravé VIci jama ve spolupréci s Glazarovou.”’
Dtkladnost, se kterou pfistupovala k praci na scénéii, doklada fakt, Ze existuji tfi verze
pfipominek i tfi verze scénafe, kdy asi nejrozsdhleji je feSen konec filmu. Mozné nacrty
konce, kdy Jana ¢eka na nadrazi a pfijizdi ot€im. Jana mu oznami, Ze teta je mrtva, Robertovi
se ulevi a snazi se ziskat Janu na svou stranu. Ta ale odjizdi. V jiné verzi zas predchéazeji
konci Janiny dlouhé monology a piesvédCovani se o odchodu, kdy bojuje sama se sebou.
Robertv navrh zacit od zacatku, dokresluje pak jeho skrytou bezcharakternost. Za
povSimnuti stoji scéna, kdy Robert poprvé Janu milostné polibi. Tady Glazarova piSe

priostiit.”®

»Neslo jim o vérné zpracovani. Vypustili nékteré retardujici motivy, uplné zmenily zaver,

avsak citlivé prevedli do scéndre atmosféru dusného psychologického dramatu tii lidi...«”’

Rezisér Jiti Weiss dokazal nejen sugestivné vyli¢it dusné a nelaskavé prostiedi, ale
pfedevsim velmi peclivé vybral herecké predstavitele tohoto zvlastniho trojihelniku. Kiehka
krasa Jany Brejchové, strhujici herecka kreace Jifiny Sejbalové a rovnéz skvély vykon
Miroslava Dolezala, ktery svym hlasovym fondem — vénoval se uméleckému piednesu —
dokazal své studii muzské slabosti v roli Roberta, dodat potfebnou atmosféru a umélecky
dojem. Filmové zpracovani VIci jamy ziskalo na MFF v Benatkadch 1958 cenu FIPRESCI.
Zaroven je ve filmu velmi siln€ vynesen motiv (topos) nadrazi — film jim zac¢ind i kon¢i. Pravé
na ném, v jeho kulisach probihaji veskera velka rozhodnuti.

Toto komorni drama plisobi na divaka velice uzkostlivym a depresivnim dojmem. Cely

film je natoen v ponuré a dusné atmosféfe strachu a uzkosti. I kdyz se ne ve vSem naprosto

"°PNP&.inv. 8392

77BILI'K, Petr. Cesky film v letech 1945-1970: studijni texty pro distanéni studium. 1. vyd. Olomouc: Univerzita
Palackého, 2005, 69 s. ISBN 80-244-1182-2.
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29



shoduje s knizni ptfedlohou (napf. role doktora je ve filmu ponckud jind a taktéz otcim
neumira na srdecni vadu v Opave), je film dokonalou kopii ve svych psychologickych a
traumatickych vnitfnich monolozich. Pravé strach, tiseni, ponurost a tézké Zivotni zkousky,
spojuji knihu i film do jedné roviny. Filmu jednoznaéné dominuje Jifina Sejbalova v hl. roli
tety Klary, panovacné, zI¢ a egoistické maloméstacky, neschopné opravdové lasky, nemocné,
zklamané a opusténé Zeny, ktera ma az uzkostlivy strach ze staii a z nasledné smrti.Postava
Robertovy zeny pro ni byla nejvétsi hereckou ptilezitosti, za niz obdrzela uznani publika i
kritikii na jiz zminéném festivalu v Benatkach. Perfektn¢ ztvarnila ,,cestu Klary zivotem. Od

milujici, hrdé, zarlivé panicky, az po stafenu uvadlou chorobou i vékem.

’ . ’ . v . v rorn 80
,Prace na roli byla pernd. Nejdrive jsem znovu a znovu Cetla scénar...*

Film se obird dikladnou studii "¢isté" moralky na ptipadu starnouci a hrubnouci Zeny v
odkvétu, kterd se odmitd smifit s nendvratnym béhem casu. Dominujici je kontrast
bezelstného diveéiho mladi v podani Brejchové a zloby odchazejiciho Zivota, ktery nechtél
vzdy byt peklem pro sebe i své okoli, v podobé jiz zminéné Sejbalové jako tety Klary. Ta za
roli dostala titul narodni a zaslouzilé umélkyng.®

Jak uz jsem zminila, ve scénafi je vynechdna postava doktora, jako obraz nad¢je na novou
lasku a Zivot, funguje tam pouze jako stary pfitel, ke kterému je mozno utéct, ale lasku uz
nabidnout nemize.Ale motiv muze, l¢kafe, jako ¢loveka zachranujiciho zivot lidem, neni
nadhodny. Poukazuje i tady na autobiografické rysy, které Glazarova do svych dél promita a
jimZ se nelze ani pfi filmovém zpracovani zcela vyhnout. Film je vice postaven na lasce Jany
a Roberta — ale ani tady Jana neciti lasku milostnou, spiSe zoufalou, soucitnou — to je
shodnym rysem ptedlohy i filmu. Film zaroven obsahuje i scény, které v romanu nejsou —
telefon Jany ot¢imovi, Ze teta je na tom Spatné, Ze umird. Ten se pouze dokaZze vymluvit, neni
schopen piijmout odpoveédnost. Je také uplné vynechana Robertova choroba — psychologicky
aspekt se tim posouva do Uplné jiné roviny. Teta ve filmu umird jest¢ pied Robertovym
ptfijezdem, Jana pak utikd do utociSt¢ doktorova domova. Kdyz Robert dorazi, Jana ho uz
nepiijme.

Film tedy pro postavu Roberta nevyzniva pfili§ pozitivné. Na rozdil od knihy, kde si jeho

Spatné vlastnosti muze c¢tenar spiSe domyslet a hledat je ,,mezi fadky®, je film vice

®Filmové portréty. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky filmovy tstav, 1990, 155 s.,s.146 (rozhovor s Jifinou
Sejbalovou Kino, 19/1959)
81http://www.csfd.cz/film/9602-v|ci-jama/strana-2/
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nekompromisni. Na rovinu ukazuje bezcharakternost a zbabélost muze, ktery neni schopen
postavit se skutecnosti ¢elem, ktery se utikd pted krutou realitou a tolik potfebnym feSenim
problému. Vykresluje ho jako muze, pohodIn€ se vezouciho za matrifokalni postavou Klary,
ktery nez aby vystoupil z jejiho stinu na domaci scéné, se rad¢ji uchyluje do bezpeci své prace
a vyckava. TeCku tomu pak zasazuje jiz zminény konec filmového zpracovani, kdy témét

,nad hrobem* pfichazi od Roberta navrh na novy, ni¢im uz nezkazeny zivot.
b 9
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3.5 Advent (1939) - baladicky zbarveny roman o otazkach viny

»Kdyz pak prekrocime hranice individualniho udelu, ktery je v Adventu ovsem téz udelem
zastupnym, vyvstane pred nami romdnovy motiv viny v Sirsich souvislostech — v souvislostech
konkrétnich historickych poméri, pripoustéjicich, aby lidé stradali na hranici preziti a aby se

o v Vevr ’ Ve r . % ’ ’ r e 82
ty nejprirozenéjsi naroky na Zivot obratily v chmurnou, bezutésnou a fatalni tragedii.*

Jde o tieti autoréin roman. Propojuje dva poly pohledu a vypovédi Jarmily Glazarové.
V prvé fadé opét citovost, laska k bliznimu a smysl pro nad¢ji a viru v porozuméni a dobro.
Tolik ptiznacné rysy pro autorku samotnou! V fadé druhé, se pak naplno rozviji smysl pro
popis skuteGnosti. Pro pravdivé piiblizeni lidskych Zivotd a osudd.*’V Adventu Jarmily
Glazarové se krajina, konkrétn¢ Beskydsko, stava soucasti déje diky svému prolinani
s Frantis¢inym lidskym osudem.® M&la moznost osobné poznat bidny Zivotni osud tamé&jsich
horald, jejich soukromi, zvyky i jazyk. To pak dokazala v tomto romanu naplno vyuzit. K dilu
si sama d¢lala podrobné a fonetické poznamky, kdy zkoumala tamni néfeci, aby vyzné¢lo

v v 85
vérohodné.

Dokazala v romanu poukézat na zlo, pokrytectvi a tyranii, diky kterym uz ¢lovek piestava
byt clovékem. Znehodnoceni Zivota prosyceného tvrdou diinou a stradanim, chce vynahradit
kladnymi strankami osobnosti. Zaroven je pak dava do kontrastu s postavami, u kterych
lidskost a mravni ¢istota chybi. Hlavnim konfliktem a dramatem, ktery z roménu ¢ini tragédii,
je tedy pak krutost a bezpravi pachané jednou osobou na osobé druhé, ¢lovékem na ¢lovéku.

Ptibéh, ktery se odehrava jedné zimni noci, je retrospektivou uplynulych dvanacti let. Ty
v sob¢ rekapituluje Frantiska béhem nevyslovného strachu o syna, o Metuda, kdy se snazi
zjistit a najit vinika svého krutého osudu a instinktivné pfisuzuje svou zivotni prohru
minulosti. Ta se poté naposledy protne s pfitomnosti pii vrcholném zavéru romdnu, kdy

Frantiska, 1 kdyz zdanlivé smyslu zbavena, s tryznénim, krutosti a jiz zminénou minulosti,

2Mm RAVCOVA, Marie. Umélecké dokumenty a romdn: zrod a tvar Ctyr prozaickych dél Jarmily Glazarové 1936-
1940. 1. vyd. Ostrava: Profil, 1987, 116 s.,5.101

BSBURIANEK, Frantiek. Jarmila Glazarovd. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1979, 147 s.,5.70

84Déjiny Ceské literatury IV.: Literatura od konce 19.stoleti do roku 1945. 1. vyd. Praha: Victoria Publishing, 1995,
714 s. Jan Mukarovsky. ISBN 80-858-6548-3.,5.491
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razné skonéi.**4dvent byva nazyvan romanovou baladou pravé proto, Ze v ném rozehrava své
tony vSudypfitomna tragika a sila cirkevniho vlivu, spolu s otdzkami viny a trestu. Frantiska
je vykreslena jako trpici, obétavd — symbol Panny Marie. Advent pak, jako symbol, je
obdobim spasy — pfirovnani, které se stavd vysvobozenim pro hlavni hrdinku i jejiho syna.
Konec utrap, konec ponizeni i vnucovaného ndbozenského fanatismu Jurou, kdy paradoxné
pravé on porusuje hned nékolik bozich piikazani.”’

Kniha, kterd je rozdélena do dvaceti ti kapitol, ukazuje na socidlni poméry, psychologické
mezilidské vztahy i hlubokou pfirodni lyriku. Glazarova opét pouzila formu nepfitomného,
vSevédouciho vypravéce, ktery se tentokrat podrobné vénuje temnému popisu prostiedi a jeho
dopadu na psychiku hlavnich postav.® Jiz zminéna tragika je pak umocnéna Zivymi dialogy a
dlouhymi, vnitinimi monology hlavni hrdinky. Glazarovd mé neuvéfitelny talent vnimani
malickosti, detailti a popist, ktery pfendsi ¢tenare na misto déje a ddvd mu moznost témef

realisticky vidét i slySet nejen jednotlivé aktéry, ale i Sumici vétve borovic za stavenim.*

3.6 Advent (1939) - interpretace jednotlivych postav, pohled na muze, otizka otcovstvi

V knize A. M. PiSy, Stopami prozy, se jasné uvadi, ze otazkou visici nad celym dilem je
pravé jiz zminéna zalezitost viny. Kdo mé vétsi provinéni? Lidé, ktefi svymi vlastnostmi a
psychikou povahy dokézi byt kruti, nesmlouvavi a ublizujici. Nebo podminky, které je jejich
chovani naugily, ve kterych vyrastali a které jim byly vitépovany spole¢nosti a fadem!”
Tragika roménu je ale jiz v Uplném pocatku dila. A nejednd se jen o smrt Jana — mladého,
krasného a oproti drsnym muzim z Beskydska, nézného lesniho délnika. Nejvétsi tragikou
zlustava, rozhodnuti Frantisky zamlcet otce svého ditéte, lasky, kterd ji byt na jeden jediny
okamzik pfinesla to, co velka spousta lidi hleda po cely sviij Zivot. Nechat si pro sebe tu
straSnou udalost a jeji rozhodnuti vystavit se vS§em posméSnym a piisnym oc¢im jako svobodna

matka.

M RAVCOVA, Marie. Umélecké dokumenty a romdn: zrod a tvar Ctyr prozaickych dél Jarmily Glazarové 1936-
1940. 1. vyd. Ostrava: Profil, 1987, 116 s.,5.81
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Autorka sttida pfitomnost s retrospektivnimi pohledy na dosavadni Zivot hlavni hrdinky.
Opét tedy téma opakovani — vracejici se motivy cyklického ¢asu i minulost FrantiS¢ina
utrpeni. Lucerna, ktera prozafi tvare tryzniteli a provazi hrdinku ve chvilich nejvypjatéjSich
az do Uplného zavéru. Nebo motiv ohné, at’ jiz v Rozininych vlasech nebo v jiz zminéné

lucerng, diky niz je v pozici zaétovatele a vykupitele.”'

Frantiska

Frantiska na Javorové, kam se ptivdala za Jurou, ztratila mnoho. MIadi, krasu, nadé&ji, zivotni
silu 1 vuli. Zaroven ale nevédomky ztraci to nejcennéj$i — svého syna. Nejen té osudné,
bilancujici noci, ale hlavné postupem casu, dusevné, kdy pro jeho kazici se povahu, se dokaze
nckolikrat v mysli i1 srdci od ného odvratit. Navrat je opét symbolicky. Teprve az po trpné
pouti FrantiSky do minulosti, kdy si zas a znovu uvédomuje Metodtiv osud, se ji znovu v srdci
rozproudi mateiska, Cista laska.”> Teprve aZ v uplném zavéru romanu, na samém okraji
tragédie, kdy by Metod mohl zemfit, dokaze FrantiSka najit Zivotni rovnovéhu a silu
k fatdlnimu tesSeni jeho i1 svého Zivota. Jak uz bylo zminéno, je v pfibe¢hu ptipodobnéna
k madonég, kde hlavnim pojitkem je bezmezna laska a vira vsyna i lidi. Zaroven ale
nalezneme 1 spojitost s mucednici, kdy vlastné¢ az cestou obé&tavosti a utrpeni dochazi
pomyslného vykoupeni. Sama se ale vzpird predurceni, idealizaci a totdlnimu vlivu bozi viry
tak, jak je nucena od Jury. AC sama pevné véfici, obraci se ve slabych chvilich rozhotf¢ené a
zaroven bezmocné na nebesa, kdy se nasledné otaci zady ke slibu vécného spaseni za cenu

takového utrpeni.

»Podivny Boze, kterak je mozno se neotdazat, proc¢ nas tak tyrds?....A ja mam mit dite, kdyz Jan

. ., o\ . . ov voe93
je zabity a nemiize se mne ujmout, a ty mi nepomiizes?*

Jura
Jura Podesva je vlastnikem statku, urostlym, star§im a bohatym muzem. Nejvétsim

problémem jeho vztaht je pravdépodobné slabosstvi, zptisobujici snadnou ovlivnitelnost

ngURIANEK, Frantiek. Jarmila Glazarovd. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1979, 147 s.,5.80

M RAVCOVA, Marie. Umélecké dokumenty a romdn: zrod a tvar Ctyr prozaickych dél Jarmily Glazarové 1936-
1940. 1. vyd. Ostrava: Profil, 1987, 116 s.,5.88

GLAZAROVA, Jarmila. Advent. Praha: Melantrich, 1941.1.vyd.,231 s.,5.40
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zenami. Nechce si znepfatelit ani jednu z nich. Rozinu, na kterou je za ta léta zvykly,
nechce vyhodit, a Franti§¢ino roz¢ileni nad jeho smilnénim s déveckou, povazuje za

zbytecné rozbroje, nicméné po tom, co ho nékolikrat opusti, ji vzdy chce pfivést zpatky.

~Je mna velice teskno, Ze sem s tebe tak dlitho nebyl. Nevim co je s tebe, sili zdrava nebo ne,

v ’ ’ 0. v ’ v v 94
nebo sem zZadnu zpravu nedostal.... Tviij verny manzel Jura Podesva*

Podesva je, snad prvoplanové, vykreslen jako stary a hruby sedlak — vdovec. Je ale
nasnadé pfijmout i jeho kladné stranky, i kdyZ nejsou na prvni pohled patrné. Vzit si zenu,
svobodnou matku - zavitku”, ktera o&ividn& piijima jeho nabidku pouze ze zi§tnych diivoda
(zajisténi Uplné rodiny a finanéni zazemi pro jejiho syna), nebylo na horském venkové Uplné
jednoduché. Taky to logicky neni vhodny zacatek pro budovani pevného, manzelského
vztahu. Nakolik ho tak v pocatku chtéla Frantiska vidét a nakolik ho prohlédly jeji oci vlivem
reality kazdodennosti? Postupem se tedy Jura proménuje zaroven s ,,proziranim‘ a rostoucim
odporem hlavni hrdinky. Mohl by byt prototypem vyse zminéného fimského otce. Gesto otce
pozvedajici své dite, které je pravé diky Hektérovi ve vSech kolektivnich ptredstavach, vsak
Jura nenaplni. Ani pfi pfilezitosti, kdy nabird Metoda na valnik, pfi odjezdu z kostela na
Javorovou. Co v ném totiz pfevlada je muz, vladnouci majetku, zené i détem, muz majetnicky

a povyseny, majici pravo vyzadovat od Zeny absolutni tctu.

»Osamel tim vice, Ze z ditverného soudruzstvi a veselych her prisel nahle do napjatého
ovzdusi ocividné nenavisti, pred vecne mrzuty pohled nediitkliveho a detem tak vzdaleného

v w96
muze.

Hlavnim rysem jeho povahy pak neni ani tak tyranie, jako pokrytectvi — nabizi zdzemi a
pozici pani domu, ale realitou je cizota ve vlastnim domé, pozice sluzky a dévecky, i
nadeniCina jejiho syna. Nabizi lasku, vérnost a bezpeci, ale pravdou je bezostySny pomér

v v ’ y . v v v v v w e 7 9
s déveckou Rozinou, ktera stejné tvrdé, kruté a bezcharakterné ni¢i vSechno zivé kolem. 7

**GLAZAROVA, Jarmila. Advent. Praha: Melantrich, 1941.1.vyd.,231 s.,str.168

%7avitka - vyraz pro svobodnou matku na beskydsku

%*GLAZAROVA, Jarmila. Advent. Praha: Melantrich, 1941.1.vyd.,231 s.,str.213
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Uz sam zjev Roziny vstupuje do romdnového vypraveni jako zly symbol. Rezavé viasy i
pozdéji nesou v sobé symbolicky motiv pozdru a smrti.*”

Hlésa tvrdou kiest'anskou povinnost a odevzdani se Bohu, dovolava se nabozenskych ideji,
ale svym jednanim, ¢iny a skutky, vSe jednim mavnutim popird. Rozryva svou radoby
zboznosti zavedeny prototyp venkovského kiestana. I kdyz k FrantiSce zpravidla promlouva
biblickymi citaty a nabozenskymi texty, je pravé on tim, kdo svymi ¢iny degraduje viru na
pokrytectvi a okazalou poboznost.Piesto ale ptikazuje Metodovi modlit se a FrantiSce stale
vycita smrtelné hiichy. On sdm je u lidi, nakolik u nich a nakolik v sobé se pozdéji ukaze,
povazovan zajednoho z nejvétSich kiestand, uz jen tim, ze se dostavi vzdy jako prvni do
kostela.”” Paradoxn& pravé v chramu Pang, od pana farafe, prichazi prvni a jediné varovani
FrantiSce. Velebny pan jasné a diirazn¢ upozorni, Ze kiestana kiestanem nedéla dochdzka do

kostela, ale hlavné jeho €iny, jeho laska k bliznimu a zodpovédnost za jeho Zivot.

Metod

Metod, Franti§¢in syn, pfedem odsouzeny nést udél vyvrzence — jméno otce jeho maminka
nikdy nefekla. Vyliceni Metuda je pak siln¢ autentické, az publicistické. Realné lic¢i osudy
déti z Beskyd, vykresluje jejich tvrdy Zivotni ud¢l, ktery zac¢ina pravé v tom okamziku, kdy je
pfivedou na svét udfené a ztrhané matky.'” Autenticky je v jeho postavé popsana zoufala
potieba rodi¢ovské lasky, zdzemi a mantinelll, které kdyz schazi, mohou zavinit prudky pad
takové malé a mladé osobnosti.

A¢ je kolikrat Metod licen jako nezvladatelné dité, tuldk a hrubidn, je zaroven jasné
viditelné, pro¢ k takovému chovéni doslo. A jeho laska k FrantiSce dodava mu jasny obraz
zoufalého ditéte, které si jen se svym a mat€inym zivotem nevi rady.

Jak uz bylo fe¢eno, Metodova détska postava je siln¢ realistickd. Nem4 ale funkci obétniho
beranka, ktery trpi pro svlij ptivod, ani vyrustajiciho floutka, ktery ,,roste pro Sibenici®. Je
vidét, jak fatalni miize mit vliv Spatny otec (otéim), ktery mu nepochopitelné odpira détstvi. I

kdyz se Jura, jako obraz otce, snazi byt disledny a nesmlouvavy, neni pro Metoda hrdinou,

®Tamtéi s.77
M RAVCOVA, Marie. Umélecké dokumenty a romdn: zrod a tvar Ctyr prozaickych dél Jarmily Glazarové 1936-
1940. 1. vyd. Ostrava: Profil, 1987, 116 s.,5.86
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ale tyranem. Realita Metodovy role pak spociva pravé v mozném drsném dopadu nelasky a

. v c1e v v 101
absence citu a porozuméni na citlivou détskou dusi.

Jan

Jan je, stejné jako ve VICi jamé Jana a teta Klara, postaven do protikladu Jury PodeSvy.
Krasny, mily a hlavné ¢isté a nézné€ milujici. Ma témét ikonickou ,,svatost®, ktera ale vyhasina

"1 tady do milostného vzplanuti p¥ichazi ,,zasah

a stava se preludem v okamziku jeho smrti.
shora®, abynejen utal kli¢ici lasku, ale také jako spousté¢ tragédie, kterd se zapiSe do Zivota

vSech zacastnénych.

»Tichounce stastna, sladce se zalyka jedinym slovem, kterym je naplnéna, kterym se zarive

. C . . 103
vzdouvd jak Inéné platno v polednim vetru a slunci: Jane!*

Ve vSech dilech Jarmily Glazarové je silné zakofenéno jeji lidstvi, smysl pro dobro a
spravnost jednani. Ve svych romdnech se dokonale vryvad pod kiizi pravé mistrnym
zachycenim psychologické analyzy hlavnich hrdinG. A zaroveil i vlivem socidlnich fadu.
(Klara ve Vici jame nebo Jura v Adventu). Celé dilo nese prvky balady — neustalé konfrontace
viny a trestu, i vyvrcholeni tragickou smrti, kterd je vlastné vrazdou. Ani FrantiSka, ani
Metud, vSak nejsou jen bidnymi trpiteli, jejich postavy se postupné vyvijeji. Ztraceji pasivitu

* Ve viech dilech autorky se totiZ

a nachazeji silu krevolté a k pomysinému boji."
nezobrazuje motiv opakovani jen pfi vyctu kazdodennich cinnosti, ale i v neustalé sile
Cloveka, vstat a celit tisicdm malych valek, které se snazi pro svilj zivot stale a dokola
vyhravat. I kdyz nové objevovani stale stejnych véci, které mohou pokazdé vypadat jinak — v
tom je to prioritni samotné kouzlo uméni pohledu, které ¢ini z dila Jarmily Glazarové tolik

znamy piibéh kazdého z nas.

101BURIANEK, Franti$ek. Jarmila Glazarovd. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1979, 147 s.,5.75

MRAVCOVA, Marie. Umélecké dokumenty a romdn: zrod a tvar ¢tyr prozaickych dél Jarmily Glazarové 1936-
1940. 1. vyd. Ostrava: Profil, 1987, 116 s.,5.88

193G AZAROVA, Jarmila. Advent. Praha: Melantrich, 1941.1.vyd.,231 s.,5.36

MRAVCOVA, Marie. Umélecké dokumenty a romdn: zrod a tvar ¢tyr prozaickych dél Jarmily Glazarové 1936-
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3.7. Advent (1939) - filmové zpracovani Vladimira VI¢ka

Natacelo se na Beskydsku....Snimek, ktery se absolutné¢ vymyka vSemu, co se standartné
to¢ilo v padesatych letech minulého stoleti, natocil Vladimir VI¢ek vroce 1956. Jeho
adaptace je neuvéfitelné zdafila, kdy se peclivé drzel ndmétu knihy 1 mistrné dokdzal navést

herce do roli zkuSenych beskydskych horalti (Vicek v Beskydech dlouhou dobu Zil).

Jako zavitka FrantiSka se tehdy pfedstavila Nina Jirankova, pro kterou byla tato filmova
prilezitost stézejni v jeji filmové kariéte. Jako jeji muz, stary a zly Jura PodeSva, vynikl
Gustav Hilmar. Ten dokazal gazdovi vtisknout to pravé z jeho povrchni a slabosské povahy a
zaroven mu dodat takovou autenticitu, Ze si po zhlédnuti filmu uz jen stézi predstavite u Jury
jinou tvaf nez Hilmarovu. Takika fenomenalni se pak ve své roli dévecky Roziny, stala Marie
Vasova. Tato herecka pfevazné tragickych roli, dokazala vytvofit postavu natolik vérné zlou,
pomstychtivou a rozkosnickou, Ze jeji ztvarnéni patii a bude patfit mezi nejzridnéjsi postavy
Ceské kinematografie. Roli Metuda ztvarnil détsky herec Vojtéch Rosenberg, ktery diky
koupaci scéné v dievénych neckach, mize byt pravem povazovan za predchiidce Tomase

Holého.

Film je velice vé€rny své literarni ptedloze, kdy vSechny silné¢ scény roménu, jsou
pfevedeny i do filmu. Ponurd atmosféra oné bilanc¢ni, tragické noci a poutava hudba Ludvika
Podéste, jen dokresluji hluboky psychologicky podtext Adventu. Jediné, co nejen lze, ale
dokonce je nutné filmu vytknout, je zadvérecna scéna. Jak uz jsem zminila, v knize jde o
vysoce psychologicky moment, kdy vrazda piestdva byt zlo¢inem. Film bohuzel nedava
FrantiSce moznost, sama se vykoupit. V samém zavéru, kdy nalezne Metuda schovaného

v sené, s nim odchazi, pouze zahlédne vidinu Jury a Roziny.

Jako uctovatel ve filmu funguje mrazivy vitr, ktery narazem pftirazi dvefe seniku, za
kterymi zapadne zévora. Ohen z ptevracené lucerny (také pouze vinou vétru), pak dokona dilo
zkéazy. Dilo je prosycenou otdzkami viny, z nichZ tu nejdileZzitéjsi fesi sama hlavni hrdinka.
Konec¢na situace je pak silnym momentem vyrovnani se s minulosti, je tedy nutné fici, Ze film
v samém zaveru prevraci myslenku celého dila, které je cennym skvostem ceské literatury i

filmu.
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wFrantiska se rozprahne a hodi lucernou do sena smérem k preludu. Rychle se protihne
otvorem, Metoda pevné pritisknutého k sobé, otresena a vnimajic pouze napolo, pouze
nemyslicim pudem.... Vybehla ze seniku, a zbavujic se pudove prizraku, zasunula zavoru mezi

. .. , . 105
sebou, Metodem a skutecnosti, a mezi zjevenim a minulosti.*

195G AZAROVA, Jarmila. Advent. Praha: Melantrich, 1941.1.vyd.,231 s.,5.229
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4. Archetyp otce u Vaclava Rezade

4.1. Tvardi osobnost Vaclava Rezace

Spisovatel, redaktor, divadelni kritik ¢i autor filmovych scénatfii. To je jen maly vycet
profesi a rozsahu tohoto u nas nepravem dosti opomijeného autora. Pfitom Rezacovo dilo,
jeho fejetony, kritiky, tvahy i1 romany, pfindsely a stale pfinaseji cenné svédectvi o autorove

vysoké umélecké a literarni hodnoté.

,Zacneme tak: Dejme tomu, Ze byste se mé zeptali: Proc¢ vlastné pisete? Odpovedel bych:
Predevsim proto, abych vyjadril svij pocit Zivota. VSechny dalsi popudy jsou bezvyznamné

vedle tohoto zdkladniho.«'”°

Véclav Reza¢ se narodil 5. kvétna 1901 v Praze, jesté pod jménem Vaclav Vonavka.
Pochézel z velmi chudé rodiny. Jeho otec, ptivodnim povolanim délnik a pozdéji koci, mu
zemfiel kratce poté, co maly Véclav ud¢lal prvni kracky. Matka se snazila rodinu uzivit jako
pradlena a pozd¢ji 1 jako domovnice. Podruhé se vdala za strojniho zamecnika, ktery si ale
k malému Véclavovi nenasel nikdy cestu. Vyristal tedy v materidlni icitové chudobé
v prazské ctvrti Na Frantisku. Za valky, kdy byl jeho ot¢im na front&, osobné zkusil zivot na
okraji, vtéméf nelidskych podminkach. Poznal tedy nejistotu Zivotni existence, bidu i

spoleenské rozpory méstackého svéta, které pozdgji vypsal ve svych knihach.'"’

Po gymndziu a po dokonceni absolventského kurzu pti obchodni akademii, nastoupil misto
ufednika Statniho statistického ufadu (1920—1940). Svou touhu po osamostatnéni a
nezéavislosti, zpe&etil roku 1923 siiatkem s pozdg&jsi spisovatelkou Emou Reza¢ovou, autorkou
povidek, romant i filmovych scénaifti. Od ni pfijal i svilj pozdéjsi pseudonym. Materialni
situace, potieba uzivit rozristajici se rodinu (Rezaé mél se svou Zenou dva syny), ho donutila
najit si druhy zdroj pfijmi. Literdrni a divadelni kritiku v asopisech Eva a Cesky svét. Od

roku 1940 pak uZ pln& nastoupil jako redaktor Lidovych novin.'”*Po revoluci 1945 se Rezad

1% ACLAV REZAC. 1960. O pravdé uméni a pravdé Zivota. 1.vydani. Praha: Ceskoslovensky spisovatel.,s.11

GOTZ, Frantidek. 1957. Vidclav Rezdé. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 143 s.,s.7
1% Tamtéz 5.8
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naplno obraci k vychodu, jak uz ve svych romanech, ¢lancich a povidkach, ale i osobnim
angazovanim ve vedeni spisovatelské organizace (spolu s Janem Drdou). Roku 1945 pak
ptesel do deniku Prdce a v letech 1947-1948 vedl filmovou skupinu na Barrandové. Soucasné
se stal narodnim spravcem nakladatelstvi Fr. Borovy, ELK a Maj. Po jejich slouceni, v roce
1949, byl jmenovan feditelem nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel a ziistal jim az do své

smrti. Zemiel 22. ¢ervna 1956 v Praze.'”

Jak uz bylo fedeno, Rezatovo dilo ma neuvéfitelnou paletu  Zanrd.
Pokud pomineme jeho divadelni a literarni kritiky, zacal dobyvat spisovatelsky svét jako autor
dél pro déti. Jeho détstvi a vniméni, které mu pfineslo obrazy skute¢né, tvrdé reality,
vyvrzenosti a bidy, dokdzal obratné¢ promitnout pravé do détské literatury. Mezi jeho
nejznaméjsi povidky z tohoto obdobi patii Poplach v Kovarské ulicce (1934), podle které
vznikl v roce 1948 film Josefa Macha Zelend knizka. DalSim dilem, které se zapsalo do
podvédomi ctenati, byla povidka Kluci, hura za nim (1934). Pro star$i ¢tenafe pak v roce

1956 vznikl soubor povidek pod ndzvem Tvari v tvar.

Rezatovym nejsilngj§im Zanrem viak byl roméan. Svym dilem navazoval piedeviim na
romany Ivana Olbrachta. Dila Vaclava Reza¢e se viak prioritné daji nazvat psychologicko-
socialnimi."'® Sv@ij prvni romén Vétrnd setba (1935) vydal az ve svych tfiadtyficeti letech.
Podnét pro romanovou tvorbu mu dala situace, kterd nastala v Evropé, kdy jednim z hlavnich
diivodti byl néastup Adolfa Hitlera k moci. Velmi trpél vyvojem pomérti u nas, a do svych dél

promital apely na nihilistické obdobi, do kterého se Evropa po revoluci 1917 dostala.

Oteviené kritizoval ztratu viry ve spoleCenské idedly a méstackou spolecnost. Skryté,
v metaforach, ale s jasnym cilem, se pak poustél do boje s rostoucim faSistickym virem, ktery
hrozi nad celym svétem, ktery postupné ni¢i veSkerou viru vrovnost a svobodu. Tuto

' Reakee Vaclava Rezace

utajenou linii, vidi ve své publikaci Viclav Rezac Frantisek Gotz.
na prichod faSistické diktatury je v jeho dile hmatatelnd. Hlavnim pojitkem vSech jeho tfi

romant z tohoto obdobi - Cerného svétla (1940), romanu Svédek (1943)a Rozhrani (1944) - je

109JUNKOVA, Hana. 1987. Vdclav Rezd¢: literdrni poziistalost (1901-1956). Praha: Literarni archiv Paméatniku

narodniho pisemnictvi, 7 s.,s.3
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problematika zla a ,,pfizivovani se na Zivotech druhych. At jiz z divodu touhy po moci nebo

. . ’ 112
z nespokojenosti se sebou samym.

Po roce 1945 je v Rezadové dile patrny zlom. Jeho hlavni parketou se staly budovatelské
romany, kde se zaméfil prioritné na povalecny politicky vyvoj. Nejcastéji se vénoval
problematice osidlovani pohrani¢i, a to v romanech Nastup (1951), podle kterého natocil
Otakar Vavra v roce 1953 stejnojmenny film a Bitva (1954), ktery o mnoho let pozdéji, v roce
1973, pouzije Jifi Sequens jako piedlohu pro sviij snimek Kronika zhavého léta.Vaclav Rezad
se ve své tvorbé pozorné¢ zaméfil na vnimani svéta a Zivota, jehoz hlavni postavou, pfes cela

1éta jeho tvorby, pies jeho osobitost a zvlastnost, vzdycky je a bude ¢lovek.

4.2 Cerné svétlo (1940) — baladicky ladény p¥ibéh o zhmotnéni zla

,Nenavidel jsem silu, mstil jsem se ji. Mohl jsem nyni, co bylo drive jen predmétem snii,

rozpiadanych v koutku...Sila trestd silu, sila se trestd sama, takovy je jeji udél. "

Mezi vydanim Slepé ulicky(1938) a Cerného svétla(1940) propukla druha svétova valka,
vydani Cechii hitlerovskému Némecku a tézka moralni krize obyvatel nasi zemé&. Reakce na
tuto dobu lze nalézt pravé v Rezacové Cerném svétle, i kdyz d&j se odehrava davno pred
témito zivotnimi mezniky. Hlavni hrdina, ktery ztélesiiuje mracno, které se od utlého détstvi

formuje do temné podstaty zla, bez mravni odpovédnosti.'"*

Ptib¢h Karla, potomka uspésného obchodnika a bohaté dcery z vyznamné rodiny Kukli, se

odehrava v Praze, pfed prvni svétovou valkou. Mimo realitu Zijici Karlova matka, ktera trpici

neustalymi migrénami stoji témét mimo veskeré déni v Zivoté, vSak dokaze svou laskou a

112Déjiny Ceské literatury IV.: Literatura od konce 19.stoleti do roku 1945. 1. vyd. Praha: Victoria Publishing,
1995, 714 s. Jan Mukarovsky. ISBN 80-858-6548-3.5.487
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ochranou, v slabém a neduzivém synovi vzbudit skryté sobectvi a bezcharakternost, které
maji fatalni nasledky. Hlavni hrdina ve svém raném détstvi obdivoval hlavn¢ silu, které se mu
nedostavalo. Reznik Horda, Karliv hrdina a silak, ho nevédomky, pii pithod& s potkanem,
ptivede k zivotni nendvisti sily téch, co mohou nicit a ovladat. Karel pak diky tomu zjistuje,
jak je snadné pomoci 1zi dosdhnout svého a opanovat i ty, kteti zdanlivé vypadaji jako mocni.
At jiz svého otce nebo spoluzaka, ktery se ve své slabomyslnosti stane jeho sluhou.Vrcholem
romanu pak je kone¢ny Karliv neuspéch, kdy je jeho sebevédomi silné otieseno ztratou
zamé&stnani 1 stfechy nad hlavou. Neuspés$né se pokusi o sebevrazdu, je ale zachranén a jako

mrzéak je odsouzen dozit tento nenaplnény zivot.

Stézejni kompoziéni linie knihy jsou vlastné dvé. Tou prvni je obdobi mladi, kde Karel
nejen odkryva pricinu své budouci povahy — hluboky, tézky ottes prozity v détstvi pfi ,,honu
na krysu“, kde dokonale poznava moc sily, ale zarovenn odhaluje i své rodinné zazemi, ze
kterého vysel. Druhou linii je pak Karlovo ptisobeni u stryce Kukly. Kdy diky své ponizené
situaci(je vlastné vzat na milost, protoze zlstal po smrti matky sdm a vlastni vinou bez
prostiedkil), roztac¢i koloto¢ podlych intrik, 1zi a nelidskych, surovych jednani, aby ziskal
pomyslnou vladu nad Kuklovou dcerou Markétkou, nad Kuklou samym a nakonec nad celym
svétem. Prostfedky, které nevaha vyuzivat ke svému zaméru, jsou kruté a tvrdé, zbavujici

Karla lidstvi a ud&lujici mu nalepku zla a imorality.'"

Romaén je retrospektivnim vypravénim, které nam jako vypravee piibéhu predklada Karel.
Je vypravécem soustfedénym pouze na svou postavu, a predklada ji ctenafi prioritné zevnitf.
Na Uplném zacéatku a na konci, ale Karel proziva pfitomnost. Je pouZita ich-forma, ktera je
protkana &astymi vnitinimi monology hlavniho hrdiny. Tim, Zze Vaclav Reza¢ nechal svij
roman vypravét hlavni postavu, vnasi do dila zna¢nou miru subjektivity a umoziluje svému
hrdinovi odkryt viechny &asti jeho osobnosti.'
V jedné casti vypravéni ale nalezneme i er-formu. A to pii popisu Karlova utéku domt, po
vyprasku od rybickafe Pracha. Reza¢ pouzil spisovnou i hovorovou &estinu, ktera vyjimeéné
vulgarizuje v pfimé feci jednotlivych postav. Jazyk roménu notné ozivuji Casté personifikace,

které jsou soucasti Karlovych vnitinich monologi.

115GC')TZ, Franti$ek. 1957. Vdclav Rezdé. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 143 s.,s.80
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wJsem trochu ztuhly a zkirehly, usnul jsem neprikryty a spal jsem dlouho, ale noc, ma
pritelkyné a naseptavacka, se nade mnou sklani a objima me. Citim na cele horka usta tmy a

L . , . 117
vim, zZe o v§em bylo rozhodnuto, zatim co jsem spal.*

Hlavnim namétem knihy je nejen otazka dobra a zla, viny a trestu, ale také lidskych
vztahtl, ndboZenstvi, sily a manipulace. Podstata Reza¢ovych psychologickych romani je
zakotvena ve vykresleni jednotlivych postav v jejich vnitinim konfliktu. Jejich autenti¢nost
pak podtrhuje tim, Ze jim dé& prozit tézky Sok, zpiisobeny ndhlym zvratem situaci v dé&ji
romanu. Reza¢ je mistr situaci. Své postavy dokaze dovést k podstaté jejich vnitiniho ja,
pravé za pomoci konkrétnich okamzikti, ve kterych se ocitaji. Jasny smér téméf
spolecenského romanu ale tfisti hlavni hrdina Karel. Ten zfejmé, jak uz bylo feceno, odrazi
obraz soudasné situace, ve které Reza¢ Cerné svétlo piSe. Ma shodné povahové rysy
s fasistickym duchem, ktery se zmociiuje svych obéti a vyuziva je k dovrSeni krutych cili.
Pravé postavu Karla zacne c¢tenar odkryvat pii fatdlnich skutcich, které ho od détstvi

, e, veu e e e , e ve s 118
provazeji, at’ jiz je jejich aktérem, nebo pozdéji rezisérem.

O mnoho let pozdéji, v roce 1980, natocil Jaroslav Balik podle literarni piedlohy Vaclava
Rezade film Rytmus 1934. Je dokladem, Ze nic z tohoto romanu nepozbyva na aktualnosti, a
ze pomyslné Cerné svétlo, nés stale provazi a Ize si ho najit nejen v kazdé dobg, ale i v kazdém

dni, okamziku, ktery sevie nase srdce a nas zivot.

,Hned Stvanice na potkana na dvore domu, v nemz bydli mladicky Karel, ma halucinacni

naléhavost. Slaby clovicek zde vidi projev drtivé sily, ktera zabiji a vanucuje se svétu — proti ni

co g 119
bude vecne bojovat...

"WREZAC, Véclav. 1958. Cerné svétlo. Viyd. 4., V Ceskoslovenském spisovateli vyd. 2. Praha: Ceskoslovensky
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4.3. Cerné svétlo (1940) — interpretace jednotlivych postav, otizka otcovstvi
Karel:

Vypocitavy, ulhany, bojici se sily. V romén¢ je mistrn€ zachycen vyvoj osobnosti hlavniho
hrdiny, a to hlavné formou vnitiniho dialogu, kterym c¢tenare nejen provazi déjem, ale i vSemi
zakoutimi své désivé povahy. Maly chlapec, jedinacek, nejprve vyuzivajici svou slabost ve
sviij prospéch, pozdéji pociti jeji nevyhodu. Neschopnost fyzické konkurence, ale i naprosta
neschopnost empatie s druhym &lovékem. Reznik Horda — dobrak, poctivec a puivodce

Karlova ,,prozieni®, nevédomky spustil lavinu, kterd uz neméla Sanci se zastavit.

»Zlo, nebot bylo to zlo a je zbytecné hledat pro to jakékoli jiné jméno, se zrodilo v pésti
dobrdka...Od té doby vsak mne sila zacala désit a naucil jsem se ji nendvidet. At jsem se s ni

setkal kdekoli a v jakékoli podobé, pudilo mé to jit proti ni.*'*"

Cilen¢ se msti okoli za svou slabost, nevaznost a neschopnost postavit se sile tvafi v tvar.
Nema slitovani, chce byt vladcem, ne poddanym. Karel ve své nenavisti rozvraci vSechny
hodnoty zivota — krasu, lasku i poctivost.Co je ale alarmujici, je fakt, Ze to vSe necini
nevédomky, z pouhé hlouposti. Jeho jednani je cilené, vypocitané a chladné promyslené. Uz
na ptipadu Frantika Munzara — slabomysIného, chudého, ale siln¢ho spoluzéka, ktery sice v
pravém jadru neni Spatny, ale je silné ovlivnitelny. Karel rychle chéape, Ze ziskat ho na svou
stranu, je pro n¢ho vyhodou — je chranén a zaroven ma obétniho beranka pro své zvracené

¢iny.

wFrantik nevychazel z rvacek pro mne....Frantik lezi na zemi a jeho souper na ném sedi a busi
do ného, rozpdlen vztekem z utrzenych ran a s chuti vitéze. Ani mi nenapadne, abych mu bezel

2]
na pomoc. Zmizim.*

I kdyz jsme v romanu nékolikrat svédky jeho zamysleni nad svymi Ciny, je sice schopen si
uvédomit hriizu a dopad, ktery mohou vyvolat, nicméné nema potiebu se tim vic zabyvat. |
v samém zavéru knihy, kdy na ¢tendie dopada fakt, ze Karel je vlastné¢ mrzak, ze je tim, kdo
ted skoncil jako jedna zobéti jeho zvracenych Ccind, nenalezneme v jeho vnitinich
monolozich potfebu odpusSténi. Neni schopen uvédomit si v plné hloubce ucinek svého

diivéjsiho chovani, trpi velmi, ale jen tim, Ze je znevyhodnén, Ze Zije v nepohodli, na samém

129REZAC, Véclav. 1958. Cerné svétlo. Viyd. 4., V Ceskoslovenském spisovateli vyd. 2. Praha: Ceskoslovensky
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okraji spolecnosti. Smrt by pro n¢ho byla vykoupenim, ale ne z divodu ocisty dusSe, ale
z diivodu vlastniho pohodli a strachu z mozné zodpovédnosti.Uz piijmeni Kukla vzbuzuje
myslenky, pfi kterych se ¢lovék odvraci — zamotek, larva, kterd mtze byt motylem i LiSajem
smrtihlavem.Jeho zvracenost, vypocitavost a totalni bezcharakternost, nuti ¢tenare pfemyslet,

c v o , ve v v 122
zda se jeste vlibec da hovofit o ¢loveku.
Karlova matka

Matka,jejiz jméno se v celé knize nedozvime, ale ktera diky své nemoci pisobi témér
étericky, jako bytost z jiného svéta. Dokaze ale tvrdé a neustupné bojovat, stane-li se jejimu
synackovi jakékoli prikofi. Je pro né€ho jistotou a bezpecim, u kterého se vzdy mize schovat a

prave proto ji Karel tak bezmezné miloval.

. y Lo o 23
Je-li matka neha a péce, je otec ditvera sila.*

Dala by se nazvat typickou Zenou z vy$sich kruhi, protoze nebyt své nemoci, byla by
ozdobou kazdé domacnosti. Krasnd, mild, reprezentativni. Zdanlivé zena ve vleku svého
muze, v realu ale miza obou — Karla i jeho otce. Méla obrovskou moc své osobnosti, kterou
dokédzala umé manipulovat svym vaZzenym muZem. Bohuzel vSak pfi ,,zdchrané“ svého
jedinacka, se uchylila ke 171, kterd pravé diky jejimu osobnimu kouzlu, hladce a bez problému
prosla. Je to tak pravé ona, kterd da do Zivota Karlovi sobectvi, sebestfednost a lhostejnost

postavit se problémiim a zodpovédnosti celem.
Karliv otec

»Tatinek meél proste sviij zakonik cti a ustalené predstavy o tom, jak ma vypadat radny muz...

v ’ ’ ve v o07.¢cl24
ve vSem, co se netykalo obchodu, podléhal matcine viili.*

Clovek, ktery svym postavenim véaZzeného obchodnika, dileZitého ob¢ana a majitele
prosperujiciho kramu v jedné osobé, budi dojem jedince stojiciho pevné na svych nohou,
ktery je hlavni oporou a hlavou rodiny. Ale pravé v ptitomnosti Karlovy matky se vytraci jeho
moc i odhodléani, v sile jeji bytosti se postupné ztraci, a s nim i jeho smysl pro spravedlnost a
,rovnost™ ¢lovéka. Je muzem, ktery déla poctiveé svou praci a tim, ze zajisti svou rodinu, jeho

povinnosti konci. Nezvldda nejen Karlovu vychovu, ale zaroven se ani nedokdze svému

mGC)TZ, Franti$ek. 1957. Vdclav Rezdé. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 143 s.,s.77
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synovi dostate¢né vénovat. Je bezradny v situaci, kdy ma projevit alespoil trochu naklonnosti
a z4jmu — rad&ji vSe fesi darky, které vlastné maji vykoupit jeho lasku, ale propousti tim jen

uzdu Karlovy rozmazlenosti.

,Co vSechno si chtél vykoupit temi darky, dovedu pochopit az dnes.... Mél jsem oci pro

. . y 125
hracku, ne vsak pro ného...*

Zaroven je matkou nepfimo zesméSiiovan, kdyZz ho neustale ,kara“ za alespoil ty malé
projevy naklonnosti, kterych je vyjimecné schopen. Stejné jako jeji iniciativa ve chvili, kdy
Karel nedava dostate¢né najevo otci svou vdécnost a Uctu, je to pravé matka, ktera ho na to
hlasité¢ a okaté upozorni, a tim vlastné¢ podryva otcovo uz tak malé sebevédomi a pozici
v roding. U Karla si pak svou dulezitost a vliv, dokazal zajistit jediné uplatky, kdy ho dokonce
sam navadél ke 171, kterd se hlavnimu hrdinovi natolik zalibila, Ze ji pak ve svém Zzivoté hojné

praktikoval.

»Toto vSechno jsem nemel videt ani slySet. To vitezstvi klidné a rozhodné Izi, tu hladkou
porazku pravdy a odpovédnosti. A bourlivou radost oklamaného otce, presvédceného nyni, zZe

se mylil a jeho pokorné prosby za odpusténi!'*’

Reza¢ vyuziva protiklady, podobné jako Jarmila Glazarova. Otec hlavniho hrdiny, &len
burZoazni vrstvy a obchodnik, je zcela pohlcen svou praci a vydélavanim penéz. Jeho autorita
se odehrava ,,pouze‘ na pude¢ jeho kanceléfe. Protikladem je mu pak Karlova matka, étericka,
snova a stale trpici migrénou. Nevnima naprosto muziv svét a déni kolem sebe, Jeji autorita
na pud¢ domaciho krbu je vSak nezdolnd, nelze se proti ni postavit. Podobné jsou vykreslené i
psychické modely dalSich osob. Pan Kukla - tvrdy, ale ¢estny obchodnik a jeho zena, hluboce
vétici pani Kuklovd - ta vzoufalé snaze po Bozim odpusténi, zdivodu burzoazni
nenasytnosti jejtho muze, uplaci Boha pomoci tajnych piispévkl nabozenskému sdruzeni. Pak
excentricky, krasny umélec Klenka, je protikladem Karlovi a jeho nedokonalosti. V posledni
fad¢ pak Klenkova obdivovatelka Bozena Zdejsova, vasniva, divoka, schopna pro lasku
tvrdych ¢int, a Kuklovic Markétka, ktera je vykreslena jako romanticka, nézna bytlstka,

wix s . (12
vystiizena ze slavného romanu.'”’

12REZAC, Véclav. 1958. Cerné svétlo. Viyd. 4., V Ceskoslovenském spisovateli vyd. 2. Praha: Ceskoslovensky
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Rezaéovo Cerné svétlo je poutavou i odstrasujici psychologickou studii, kde je detailng
zobrazen fatalni rozklad charakteru jeho hlavni postavy. Ze samého zavéru roménu miize
Ctenat soudit, ze se vlastné jednd o zpovéd’, kdy bezohledny a tyranizujici slaboch, zpytuje
své svédomi. Otazkou visici nad celym dilem, je nakolik je tato zpovéd cinéna z divodu
pokani, a nakolik ze slabos$ského strachu ze Zivota mrzaka. Karlovy socidlni komplexy,
chladna vypocitavost a naprosta neschopnost empatie, vypovidaji spise o té druhé variantg,
kde je oc¢ividna ztrata osobnosti.

Nelze jesté nezminit jistou linii a podobnost Cerného svétla a Rezadova nasledujiciho
romanu Svédek. Postava Emanuela Kvise, zdanlivé starého, neSkodného ¢lovéka, v sobé nese
stopy Karla z Cerného svétla. Oba hlavni hrdinové jsou totiz zt&lesnénim zla a touhy ovladat
lidi kolem sebe, kterou dokazou ,maskovat® za chatrnou télesnou skotapku a faleSnou

v 128
tvar.

Tou pomyslnou spojnici mezi obéma dily, je tedy faktické soustfedéni autora na
vyjadieni vnitini duSevni prazdnoty obou hlavnich hrdinti, kde oba ,parazituji“ na jinych,

citové a moralné ¢istSich osobach.

. Karel z ,, Cerného svétla“ a Kvis ze ,,Svédka* jsou uz bytosti, které nejsou nositeli lidskych

o 129
hodnot, ale negace, zla, nenavisti, rozvratu. *

1ZBGC')TZ, Franti$ek. 1957. Vdclav Rezdé. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 143 s.,s.89
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Cilem této bakalarské prace bylo pokusit se nalézt odpovéd’ na otdzku, zda se archetyp otce
mohl promitnout do muzskych postav romand Jarmily Glazarové a Vaclava Rezade ve
tiicatych a Ctyficatych letech dvacatého stoleti. Proto bylo nedilnou soucasti mé prace nejprve
prostudovat vyvoj tohoto archetypu, a to od jeho uplnych pocatki az do soucasnosti.
V teoretické Casti jsem tedy za pomoci Luigi Zoji a jeho dila Soumrak otciiptedstavila historii
pojmu otce, jeho nelehkou cestu i postupny pad, ktery Zoja pravé vnima ziejmée jiz od Casu,

kdy kiestanstvi pievedlo dileZitost Otce na Syna.'*’

I pfes tento fakt setrval ve vnimani
spolecnosti patriarchat hluboko do dvacatého stoleti. Stejné jako byl ve sttedovéku symbolem
Biih, ktery také postupem doby mizi a stdva se metaforou, stava se ji i archetyp otce. Ob¢ ale
tyto metafory mohou na$ zivot ovliviiovat neméné siln€ nez osobni bytost na nebeském ¢i

rodinném trang.

V praktické ¢asti jsem za pomoci FrantiSka Burianka a FrantiSka Gotze nastinila osobnosti
obou jiz zminénych autort. Zaroven poukazuji na to, ze nedilnou soucasti vzniku jejich
literarnich d¢l, bylo promitnuti doby, ve které oba autofi tvofili. Nasledné jsem ve své praci
pfistoupila k detailnimu rozboru konkrétnich romanti, kde u Jarmily Glazarové, mi velmi
pomohla knihaUmeélecké dokumenty a roman: zrod a tvar ctyr prozaickych del Jarmily
Glazarové 1936-1940 od Marie Mravcové. Rozbor Rezacova Cerného svétla je pak postaven

na sekundarni literatute jiz zminéného Frantiska Gotze.

V ramci pracného a disledného badéani, jsem v zavéru dosla ke tfem podstatnym bodiim,
které dle mého ndzoru nejvice vyjadiuji zavér celé mé prace. Dospéla jsem k nim na zéklad¢

konkrétnich tivah, aplikovanych na stézejni literarni texty uvedené v sekundarni literatufe.

1. Jak uz jsem ve své praci zminila, archetyp otce se v nasi spolecnosti vyvijel uz od
pocatki civilizace. Jeho promény prosly nékolika podstatnymi fazemi, jejichz odkaz
pretrval az do dvacatého stoleti. I kdyz jeho prvni polovina je spojovana s ustupem

otcovstvi a jeho archetypu, pretrvaval ve spolecnosti stale citelny patriarchat.

130ZOJA, Luigi. Soumrak otcl: archetyp otce a déjiny otcovstvi. V ¢eském jazyce vyd. 1.PfekladPetrPatocka.
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»...zdkladna nasi kultury je stdle jesté patriarchalni.«""

Ten mél jiz v historii, a pozdéji 1 pies vinu emancipace a feminismu, vliv na rodinné i
kulturni vazby ve spolecnosti. Ta pak podvédomé dokazala jen stézi piijmout
zaporného muzského hrdinu.

Jarmila Glazarova sice dokézala vykreslit negativni muzské postavy, vzdy ale ,,ve
vleku* zaporné hrdinky. At jiz slaboSsky Robert pod vlivem Klary ve VI¢i jame, tak
despoticky Jura v Adventu, ktery podléhal takika démonické Roziné.

U Vaclava Rezaée je situace velmi podobna. I kdyz ten postavil celé Cerné svétlo na
bezcharakternosti a nelidstvi hlavniho hrdiny Karla, je nendpadnym, avSak stézejnim

vinikem jeho povahy Karlova matka.

Genderova diferenciace je dle mého ndzoru dalsi z aspektti, ktery maji podstatny vliv
na vnimani archetypu otce. Velky diiraz mé pak ovlivnéni minulosti a historii. Stale, i
kdyz jak jsem uz zminila, mluvime o stoleti emancipace Zen, patii dle spole¢enského
nazoru zena prioritné k plotné a k détem.VSechny vyjimky jsou pak, hlavné na
pocatku stoleti, vnimany jako ohroZeni rodinného zazemi a §tésti.'’*Naptiklad
konkrétng u Vaclava Rezale je genderovy rozdil v pojeti postav hmatatelny.
»Zapornd®“ Karlova matka a jeji vliv na vyvoj syna, je zminén pouze v nékolika
prostych vétach na pocatku romanu. Rezaé, jako muzsky autor, dava ve svych dilech

podvédomé vétsi prostor muzskym hrdintim.

Poslednim bodem, ktery chci v zavéru své prace zminit, je aspekt Ctenare. Knihy
TomasSe Kubicka Vypravec: Kategorie narativni analyzy a Naratologie: Strukturdlni
analyza vypraveni, kterou sepsal spolu sJifim Hrabalem a Petrem A. Bilkem,
konkrétné vidi ve ¢tenafi podstatnou a zavérecnou soucast schématu vyvoje literarniho
dila. I ptes jasnou snahu autora, predat konkrétni sdéleni, nemusi byt vnimani ¢tenare
stejné. Jeho pohled je pak dan nejen spolecnosti, ve které vyrtstal, ale také rodinnou
vychovou a vlastnimi zkuSenostmi. Striktn€ patriarchalné vychovavany ctenat, mize
napiiklad ve VICi jameé Jarmily Glazarové vidét v postavé Roberta utiskovaného

chudédka, jemuz bylo odepteno pravo na vysostni postaveni v rodin€. Jinak ho pak

131
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bude vidét Ctenaf, ktery vlivem vychovy uzndva, Ze otec a muz nemusi byt nutné

hlavou rodiny.

Zavérem je nutné podotknout, Ze archetyp otce se v priubéhu staleti stale vyviji a
nelze ho seviit mezi striktni mantinely. Stejné tak bude tedy mit vzdy jeho vyvoj vliv

na autory i literarni dila.
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SUMMARY

Thisdissertationisfocused on themeof paternity in chosenworksof Jarmila Glazarova and
Viaclav Rezaé. Specifically on time period of 1930s and 40s. Goalof my bachelorworkisto
findouthowinfluentialwas archetype offather on literature in thosetimes. I used my theoretical
part to introduceyou to theconcept and historyofthe term “Father based on viewfrom
“Soumrak otcu* written by Luigi Zoja. My pratical part isdescriptionlifesof my
chosenwitersbased on  worksof  FrantiSek  Buridnek  and  FrantiSek  Gotz.
Fordetailedanalysisofchosen reces ofwork [ haveusedlargeamountof (secondary)
literaturecited in bibliography. In the end I tried to summarizethreeapproaches (pointsofview),

influence offather’s archetype, gender aspekt and influence ofreaderhimself.
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