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1. Formalni a jazykova stranka: Celkem 45 b
|. Formalni prace se zdroji*: Celkem 15 b

a) Kvalita odkazovani: Formalni spravnost a konzistence poznamkového aparatu,
spravnost a vhodnost umisténi odkazi v hlavnim textu.

| Max bodii: 10 | Piid&leno bodi: 7

b) Formalni spravnost seznamu prament a literatury, jeho konzistence s literaturou
V praci citovanou (nic nechybi ani nepiebyva).

| Max bod: 5 | Pfidéleno bodi: 3

Slovni zdvivodnéni

Prace z formalniho hlediska vykazuje nékteré nedostatky ohledné nakladani s citacemi.

1. Jazykova a kompozi¢ni stranka prace: Celkem 20 b

a) DodrzZeni nalezitosti akademického jazyka; stylistickd stranka prace; vhodnost a
vystiznost pouzivanych formulaci: 10 b

| Max. bodi: 10 | PFidéleno bodi: 8

b) Kompozi¢ni stranka: Soudrznost, plynulost a sledovatelnost textu na arovni veét,
odstavctl i vétsich celki?.

1 Je-li hodnoceni této sekce 0 bodu (typicky, kdyZ prace vykazuje ziejmé rysy plagidtorstvi), hodnoti se celd
prace jako nevyhovujici).

2 Toto hodnoceni se mlZe promitnout i do dal$ich hodnoticich kritérii, zejména 2.1.b (Obsahové konzistence
prace).



| Max. bodit: 10 | Pfidéleno bodi: 9

Slovni zduvodnéni

Jazyk prace spliuje akademicky uzus. Prace je kompoziéné piehledna. V nékterych
ohledech zajem autorky o Jungovo dilo pievazuje nad nutnou neutralitou jazyka.

II1. Formalni Giprava: Celkem 10 b

a) Vétna skladba a gramatika (v¢. Diakritiky a interpunkce).

| Max. bodi: 5 | Piid&leno bodi: 4

b) Uprava (&lenéni textu na odstavce, konzistence jednotlivych trovni nadpis,
zarovnani textu, kvalita a pfehlednost tabulek, grafii a dalsich ptiloh, vyskytuji-li se): 5 b

| Max bodi: 5 | Piidéleno bodi: 5

Slovni zdiivodneni

Po formalni strance jsou splnéna vSechna kritéria kladené na bakalatskou praci.
V nékterych ohledech obsahuje jazykové nedostatky, avSak nejsou zavazné. Prace je
ptehledna a Ctiva.

2. Odborna obsahova stranka: Celkem 55 b
I. Obsahova kvalita pouzitych zdrojti: Celkem 15 b

a) Relevance a tiplnost zdroji®.

| Max. bodit: 10 | Pfidéleno bodi: 8

b) Piesnost doslovnych citaci a vystiznost parafrazi.

| Max. bodii: 5 | Pfidgleno bodi: 3

Slovni{ zduvodnéni

3 Toto hodnoceni se mlZe promitnout i do dal3ich hodnoticich kritérii, zejména 2.1l.a (Odborna orientace v
tématu).



Autorka se snazila pojmout spektrum Jungova dila, a to véetn¢ odkazii na korespondenci.
Problémem je prace se sekundarnimi zdroji.

Il. Naplnéni zadani a cilti prace: Celkem 20 b

a) Naplnéni zadani prace (sledovani vyty¢eného tématu, spravné rozlozeni tématu do
konkrétnich vyzkumnych cila a otazek).

| Max. bodii: 10 | Pfid&leno bodi: 10 \

b) Obsahova konzistence prace (Logicka vazba mezi uvodem a zavérem, obsahova
vazba mezi kapitolami a dil¢imi kroky argumentace, validita argumentacnich postupit).

| Max. bodi: 10 | Piidé&leno bodi: 9 |

Slovni zdvuvodnéni

Autorka se neodchylila od zadani prace, dodrzela vytyéené téma. Uvod koresponduje se
zavérem.

I1. Vyzkumna troven prace: Celkem 20 b

a) Odborna orientace v tématu (Prokazana hloubka znalosti a ptehledu ve zkoumaném
tématu po strance faktografie i chapani souvislosti).

| Max. bodit: 15 | Pidgleno bodi: 12

b) Formulace vlastnich zavéra (schopnost piedlozit relevantni zavéry nad ramec
kompilace tvrzeni pievzatych z literatury?).

| Max. bodii: 5 | Pfid&leno bodi: 4

Slovni zduvodnéni

Autorka prace se zabyva problémem dopadu absence duchovniho rozméru v Jungové
chapéani na psychickou kvalitu zivota jednotlivce i spole€nosti. Vychdzi pfitom z Jungova
pohledu na individudlni lidskou psychiku a jeji propojenost s psychikou kolektivni.

4 NevyZaduji se nutné origindlni zavéry, které jeté nikdy nikdo nepfedloZil. PFedmétem hodnoceni je schopnost
samostatné analyzy a syntézy nacerpanych znalosti.



Nepohybuje se vSak v rovin€ tivah o substancialni povaze religiozity u Junga. Autorka
potom programov¢ vynechava ,pozdéjsi zivot Carla Gustava Junga™ a nevénuje se
problému pfisvojeni si Jungovych myslenek hnutim New Age a moderni ezoterikou,
poptipadé pojeti Junga jako mystika. V tomto ohledu se jedna o pozitivni pfistup k Jungovi,
ktery potom ukazuje i jeho mozny dopad, a tim muze byt skepticismus.

Z tohoto hlediska vhodné voli i primarni literaturu, nebot’ poskytuje prurez Jungovym
dilem. Zaclenéna jsou i jeho stanoviska zastavand v osobnimi Zivoté, napiiklad v jeho
korespondenci. Tady spravné nezapomina na rozsahlost a riiznorodost Jungovych stykti.

Autorka zastava stanovisko, ze Jung spravné odhadl povahu nevédomi lidské psychiky na
urovni jak osobni, tak kolektivni. Tento sviij postoj na zacatku prace deklaruje. Autorka
vSak s Jungovym myslenim pracuje, v nékterych ohledech nad ramec pouhé parafraze.
Prace je ¢lenéna praveé s ohledem na povahu Jungova mysleni, rozhodujici jsou kapitoly o
nevédomi a stinu, a to z osobniho 1 kolektivniho hlediska.

V historickém uvodu autorka vyklada kontext Jungova pojeti psychologie, a to s ohledem
na rozdil oproti Freudovi, nasledovné fadi Jungovo uvazovani do psychologie jeho doby,
avSak samotnd prace spravné pojima Junga nad¢asove.

Dulezita je ovSem i kapitola Jung a dobova situace, kde autorka zminuje i chapani t¢la.
Autorka jej uvadi az do moderni doby: ,, Podle Junga ve spolecnosti casto dochdzi k
disproporci v orientaci k télu a dusi. Napriklad ve stredovéku bylo télo oproti dusi
povazované za ménécennou soucast clovéka, za néco necistého a hrisného. Jako jakékoliv
jiné potlaceni se i tohle diive Ci pozdeéji neobejde bez urcité kompenzace na nevédomé
urovni. “ Jedna ze stézejnich Casti prace je potom vénovana Jungové eseji Wotan, jako
reflexi absence religiozity v moderni dobé&. Pti zpétném pohledu jako vedouci prace jsem
zde mél pani kolegyni navést i smérem k reflexi t€la v masovych hnutich 20. stoleti, jimZ se
Jung v eseji Wotan vénuje.

Jako prvni je vénovadna pozornost problému nevédomi, a to v osobni i kolektivni roving.
Ponejprve v kontextu vzniku psychologie, autorka upozoriuje, ze soucasné pouziti terminu
,nevédomi“ je samoziejmé& odlisné, napiiklad od Freuda. Zduraznéni kolektivniho
nevédomi jako u Junga neustale pracujiciho a méniciho se, vyjadiujiciho se v obrazech a
symbolech, byt maji svoji vlastni genezi, je spravné. Jenom na okraj je moznd cynicka
poznamka o vynofovani se nejriiznéjSich obrazl/stereotypli spjatych se spoleCenskou
nenavisti, které se po mnoha letech v d¢jindch opétovné vynoii a budou funkcni,
mobilizujici a motivaéni.

Stézejni je kapitola o kolektivnim stinu, kterd mé svij stfed v interpretaci eseje Wotan a jeji
uvod tvoii kapitola o sekularizaci. Zde je dllezité, Ze autorka nepojala sekularizaci pouze
jako spolecensky, ekonomicky a institucionalni proces. V intenci A. Giddense mluvi
pfedevsim o rozméru divéery a jeji ztraty v modernim svété. Ohledné komunismu, fasismu a
naciondlniho socialismu autorka poukazuje na Jungiiv popis fenoménu ,Ergriffenheit” —
stavu zachvéceni ¢i posednuti. Tady je jenom na misté paralelni poznamka o indukovaném
bludu a kolektivni paranoi. Tato kapitola by si ale zaslouzila jeSt¢ dalsi vyusténi, a to do
paralelniho pojeti sekularniho nabozenstvi. Zde by bylo zajimavé pro pfisti praci pani
kolegyné porovnat K. Lowitha, E. Voegelina, novodob& potom napiiklad prace Hanse
Maiera, a to i jako editora.




V zavéru autorka spravné dovodila, ze: ,, pro Junga nebude platit ani teorie sekularizace v
klasickém smyslu. AutorCina charakteristika Junga, ktery je autorem na pomezi, a to
mnohdy i vyuzitym a zneuzitym, je podle mne trefna: ,, Vezmeme-li v potaz déjinny kontext,
ve kterem Jung pusobil, neprekvapi nds, Ze ho tehdy akademicka obec nikdy zcela
neprijala. Dnes tomu vSak neni vyrazne lépe a stile mu je vytykana urcita
neverifikovatelnost jeho teorii, prilisna abstrakce pochdzejici samoziejme z jeho pristupu k
duchovnu. Je nasnadé se domnivat, zZe vzbuzoval urcity odpor, i kviili jeho velmi strizlivéemu,
ale zaroven skeptickéemu pohledu na vyvoj cloveka ovlivneného modernitou... Jung si vsak
uvedomuje, ze vzdy v ¢loveku bude neoddélitelné existovat stinnd stranka a vzdy na jeho
Zivot budou pusobit nevedomé aspekty jeho i kolektivni psyché, at' je pokrok jakykoli... "
Autorka poukazuje na meze pozitivni interpretace Junga, a tou bude jeho skepticismus.

V kreativni roviné¢ potom zlstane samoziejm¢ Jung jako terapeut. Zde je nutné jenom
doplnit poznamku. Zdédény material uchovany v kolektivnim nevédomi, ktery vSak nemusi
mit archetypalni plivod jako mytologické obrazy, ale miize byt do kolektivniho nevédomi
integrovan historickym opakovanim ma také sviij dopad. Terapeuticky rozmér tak potom
nabyvaji mytologické piibéhy, naptiklad o hrdinech.

V piipadé, Ze pani kolegyné bude pokracovat v praci o Jungovi i v dal$im stupni studia, coz
by bylo dobré, doporucuji jej potom zasadit i do dalSiho mySlenkového kontextu,
reflektujiciho 20. stoleti.

Zvlastni kategorie, za niz lze ziskat dopliiujici body nad ramec zakladni $kaly:

Pfinos a perspektivnost prace: max. 10 b

Prace formuluje originalni védecké zavery, které se od bakalarské prace bézné
neocekavaji, a které jsou vyuzitelné v dal§im badani.

| Max. bodi: 10 | Piid&leno bodi:

Slovni zduvodnéni

Otazka k obhajobé

Jakym zptsobem by se podle Vasi interpretace Junga reprodukovaly jednotlivé obrazy a
symboly ve spolecnosti ,,v niz vlidne Wotan*?



Bodova Skala:

Vyslednou navrZzenou znamku zvyraznéte tuéné.

A 100-95
B 94-82
C 81-67
D 66-56
E 55-50
F 49-0

Datum 31. 7. 2024 Podpis hodnotitele Jan Rokyta



