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Autorka si dala za cil vyvinout rychlou metodu pro kvantifikaci nikotinu v tabdkovych
vyrobcich s vyuzitim separacni techniky HPLC. | kdyz tento cil vyplyva z textu prace, mél by
byt jednoznacné definovan, napf. po uvodu. Struktura prace je dle béznych zvyklosti na
FChT/UPCE. V teoretické Casti autorka podala zevrubny popis nikotinu jako chemické latky
a dale se vénovala raznym mechanismim U¢inkl na zdravi, mozna az pfili§ detailn¢ zabihala
do oblasti biochemie ¢i fyziologie. Osobné bych si predstavoval vice textu vénovany rozboru
riznych metod stanoveni nikotinu, nejen téch separacnich. Vzhledem k tomu, ze soucasti
experimentu byla optimalizace separace, o¢ekaval bych také stat’ o této problematice, napf.
jaké parametry se optimalizuji, jaké charakteristiky se pocitaji. To by vysvétlilo ono ,,R > 1,5¢
na str, 51. Metodika je stru¢na, popisuje piipravu experimentu jiz optimalizovaného.
Postradam metodiku optimalizace extrakce, tj. koncentrace extrakéniho ¢inidla, Casovy rozsah
a zejména parametr ultrazvuk/michani. VétSinu se toho ¢tenat dozvi az ve vysledcich, ale ani
na konci prace neni jasné, co myslela autorka tim posledné¢ jmenovanym parametrem.
Vysledky jsou uvedeny v grafech a tabulkach doplnéné pfilohami. I ty trpi mnohymi
nedostatky, jako je nejednoznacny popis a nevysvétlené zkratky. Kapitola o optimalizaci
separacnich podminek je pomérn¢ neptehlednd. Sva tvrzeni o ucinnosti a rozliSeni separaci
mohla dolozit pfehledné v tabulce s vyuzitim potiebnych parametri. Navic autora opomnéla
citovat obrazky v ptiloze P1-P5. Interpretace vysledki analyzy vzorki je v potadku, nicméné
vice bych ocekaval kritické zhodnoceni vyhod a nevyhod optimalizované metody ve srovnani
s jinymi autory. Autorka provedla zevrubnou statistickou analyzu regresniho modelu véetné
dal$ich parametri metody a je Skoda, ze tyto parametry neporovnala s dostupnymi metodami.
Celou praci podportila vice jak devadesati citacemi, U kterych vSak chybi jednoznacné
identifikatory ve formé DOI ¢&isla (viz CSN ISO 690:2022). Cela prace je psana spisovnou
¢estinou (az na slovo ,,96jamkovych*), na stylisticky dobré trovni. Obcas se objevily zvlastni
vyrazy (napf. prsni mléko misto matefského, agonista misto antagonista). K praci mam

konkrétni ptfipominky a dotazy:



1)
2)

3)
4)

5)

6)
7)

8)

9)

Obrazek 3 moc nevysvétluje, chybi vysvétlivky vSech zkratek.

Co znamena ,,Intenzita® a pro¢ nemd v Tabulce 2 jednotky a v Tabulce 3 ano
(mg/ml)?

Chybi vysvétlena zkratka ,,UZ* v tabulce P1

Co znamenaji zkratky L a K v Obr. 147

Na str. 46 pisete, Ze ,,v ptipadé pouziti ultrazvuku muze dochazet k piehiivani a
tim k degradaci nikotinu®. MiiZete toto tvrzeni podporit néjakym vyzkumem?
Chromatogramy: chybi oznaceni, ktery pik patii nikotinu.

V piipadé, ze jsou standardni odchylky pro obsah nikotinu desetiny mg, mély by i
priamérné hodnoty byt zaokrouhleny na desetiny (Tabulka P3-P5).

V grafech na Obr. 23 a 24 jsou uvedeny i chybové tsecky v ptipadé deklarovanych
hodnot. Autorka méla pristup i k témto datiim?

Pomoci t-testu mohla autorka zjistit sur¢itou spolehlivosti, zda deklarovana

hodnota odpovida experimentalnim datim.

Vyse uvedené nedostatky bohuzel zastinily mnozstvi odvedené prace v laboratofi. Vypada to,

jako by préace byla sepisovana ve spéchu. I tak mohu konstatovat, Ze zadani prace autorka

splnila. Praci doporucuji k obhajob¢ a hodnotim
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