Peripetie ¢eské politiky ve vztahu k novym
nabozenskym smérum

Ivan O. Stampach

Soucasna Geska statni politika va¢i nabozenskym uskupenim® kodifikovana
pravnimi normami tvoricimi konfesni pravo’® se jevi jako liberalni, a to hned ze
dvou hledisek. Piedevsim ve srovnani skonfesnim pravem v diivejSich
politickych systémech a statnich Gtvarech, k nimz postupné v dgjinach ceske
zem& patiily. Ze soucasné usporadani je liberalngjsi, nez zakony z doby
habsburského mocnarstvi, liberdlngjsi, nez svévole ve vztahu k ndbozenskym
uskupenim za Protektoratu Cechy a Morava a liberalngjsi, nez silng etatistické
piedpisy a autoritaiska praxe komunistického rezimu, to Ize ocekavat. Lze k tomu
dodat, Ze i ve srovnani s konfesnim pravem prvni Ceskoslovenské republiky
(1918 — 1938) je dnesni pojeti relativné liberalni.

Ne tak samoziejma je tato pozice Ceska ve srovnani s nékterymi novymi,
ale i se starymi zemémi Evropské unie. Je nemyslitelné, aby zde né&které
z nabozenskych uskupeni mé¢lo silnou pozici vicemeng¢ statni cirkve, jako je tomu
v piipadé pravoslavné v Recku, kde dokonce kanony sedmi vieobecnych snémi
cirkve tvori soucast tamni Gstavy.® Sotva bychom si uméli piedstavit situaci, Ze
biskupy nejrozSifenéjsi cirkve by (tieba i na ndvrh grémia s cirkevni Ucasti)
jmenovala hlava statu (prostrednictvim premiéra), jako je tomu ve Velké
Britanii.* Nasemu pojeti statni neutrality vici naboZenstvi by ziejmé nevyhovoval
ani systém, kdy podle némeckych zakoni jmenovani biskupa nékteré z cirkvi

! Pouzivam obecného oznageni nahrazujiciho nepiesnou dikci obsaZenou ve statnich
normativnich dokumentech, totiz cirkve a ndbozenské spolecnosti.

2 Ceské konfesni pravo tvoif mimo prileZitostné zminky v jinych zékonech piedevsim
Listina zakladnich prav a svobod, ktera v ¢l. 15 a 16 garantuje jednotlivcim samotnym i
spole¢né s jinymi vykonavat rizné nabozenské Ukony, torzo po novelizacich znaéné
redukovanych zakont o hospodarskem zabezpeceni cirkvi z r. 1949 a Zakon o nabozenské
svobod¢ a postaveni cirkvi a naboZenskych spolecnosti a 0 zmené jinych zakonii, 3 / 2002
Sh. a podzakonné normy.

® papastathis Charalambos: Stat a cirkev v Recku in Robbers Bernard (ed.): Stat a cirkev
v zemich EU, s. 81 — 101, pasdZ o uUstavnim zakotvenim kanonu i se zpravou o pravni
diskusi kolem tohoto tématu s. 86 — 87.

* McClean David: Stat a cirkev ve Spojeném krélovstvi in Robbers Bernard (ed.): Stat a
cirkev v zemich EU, s. 337 — 354, stru¢na zminka o jmenovani biskupt s. 345 — 346.



musi piedem schvélit vlada.” Za t&Zko piijatelné bychom pokladali vyslovné
odvolani na naboZzenské doktriny, jako je tomu v Gstavé Irské republiky.®

Liberalnost statni politiky vaéi nabozenstvi vSak neni bezbtehd. Zejmena
v souvislosti s dramatickymi osudy dnes platného Z&kona o postaveni cirkvi 3 /
2002 Sbh.” zacaly rizné naboZenské subjekty poukazovat na snahy Odboru cirkvi
Ministerstva kultury CR pozvolna omezovat irokou svobodu vyznani a zavadst
statni kontrolu. Jedenadvaceti ndbozenskym subjektam tento zdkon zabezpecil
v zajmu pravni kontinuity bez ohledu na to, zda spliuji ¢i nespliuji v zdkon¢
stanovené podminky, vyhodnou pozici cirkvi (¢i naboZenskych spole¢nosti)
registrovanych a akreditovanych.®? Stagila ktomu jejich dosavadni pozice
vétSinou zaloZend na statnim uznani za komunistického reZzimu. Presto i nékteré
z téchto privilegovanych naboZenskych spole¢nosti vznesly spole¢né ostie
formulované namitky tykajici se konkrétné¢ omezeni moznosti ziskavat prostiedky
pro charitativni &i diakonickou aktivitu.’

Zasadni namitky se vSak v nékterych etapach piipravy zdkona vznaSely
prave vaci radikalnimu omezeni moznosti pro nabozenské subjekty, které se noveé
uchazeji o registraci a pozdgji pripadné o akreditaci. O¢ jde? UZ Ustavni poradek
Ceské republiky zabezpecuje samostatnou existenci a samostatné pusobeni
nabozZenskych subjektt. Pokladd obc¢any i vtomto bodu za svrchované. A
skutec¢ng, raznad volngjsi nebo i pevné organizovanad uskupeni naboZenskeho ci
spiritualniho razu Ziji ve svych budovach se svymi obiady, se svym zvéstovanim
a svou vyukou zcela soukromé, aniZ by se potrebovali na to kohokoli ptat. Jisté

> Robbers Bernard: Stat a cirkev ve Spolkové republice Nemecko in Robbers Bernard (ed.):
Stat a cirkev v zemich EU, s. 63 — 79, k (¢asti stdtu na jmenovani biskupt ponékud
zamlzeng s. 65.

® Preambule platné Ustavy z r. 1937 fika mj. Ve jménu Nejsvétéjsi Trojice, od niz pochazi
veSkerd moc, a k niZ, jako k naSemu poslednimu cili musi byt vztazeny vSechny ciny jak lidi
tak statiz, my lid Irska pokorné uznavajice povinnosti viic¢i naSemu bozskému Panu JeZiSi
Kristu timto p#ijimame, ustanovujeme a sobé ukladame tuto Ustavu. (PIné pavodni znéni
je dostupné na: http://www.taoiseach.gov.ie/upload/publications/297.htm1)

" Cely oficidlni nazev zakona uveden v poznadmce 2. Zakon byl piijat Poslaneckou
snémovnou Parlamentu Ceské republiky dne 27. listopadu 2001. Byl odmitnut jak Senatem
Parlamentu Ceské republiky, nesouhlas senatu byl piehlasovan Poslaneckou snémovnou,
nésledovalo veto ze strany prezidenta Vaclava Havla, ale i to nakonec 18. prosince 2001
Poslanecka snémovna tésnou vétsSinou odmitla, zakon potvrdila a ten nabyl Ucinnosti dne
7. ledna. K jeho dal$im osudam patii alternativni navrhy skupiny senatora k Ustavnimu
soudu z 13. tnora 2002 na zru3eni celého zakona nebo nekterych jeho ustanoveni, pricemz
Ustavni soud nalezem Pl US 6 / 2002 z 27. listopadu 2002 n&ktera ustanoveni zakona
zru8il a v odavodnéni rozhodnuti kritizuje celkovou koncepci zdkona.

® Vyrazu akreditace uzivam pro to, emu zakon v § 11 (ov&fit!) a déle ifk4 opravneni
k vykonu zvlaStnich prav.

% Zrudeni &ésti ctyr paragraftt Zakona o postaveni cirkvi se tyké predevsim ekonomickych
aktivit cirkvi na podporu charitativnich aktivit, které zakon ve znéni schvéleném po vSech
etapach omezoval.
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nezanedbatelné vyhody jim vSak poskytuje od poc¢atku devadesatych let minulého
stoleti zavedena registrace. Nebylo snadné ji ziskat. Do nabyti pravni moci a
acinnosti sou¢asného Zakona o postaveni cirkvi bylo nutno ziskat 10 000 podpisa
zletilych obyvatel s trvalym bydlistém na Gzemi Ceské republiky, kteii se k této
nabozenské spole¢nosti hlasi.’® Pracovnici odboru cirkvi Ministerstva kultury
v diskusich pii pripravé zdkona zduraziovali, Ze jejich z&mérem je mimo jiné
liberalizace procesu registrace. Naivni pozorovatel by sniZeni poctu nutnych
podpist z 10 000 na souc¢asnych 300 mohl za liberalizaci pokladat, ale pouze za
piedpokladu, Ze by si zakon neprostudoval dukladné. Z registrace v novém pojeti
totiz neplyne témér nic, resp. nic, ¢eho by nebylo mozné realné dosadhnout i bez
registrace, napt. zaloZzenim nadace, nadac¢niho fondu nebo ob¢anského sdruzeni.
Co diive plynulo piimo z registrace, plyne dnes az z akreditace, jiZ nové subjekty
mohou ziskat nesnadno nejdiive za deset let po registraci a za splnéni dalSich
narocnych podminek. Prvni navrh zadkona dokonce pozadoval realné 20 000
podpist, coz ale bylo odmitnuto jiZ p#i projednavani v Parlamentu.

Lze fici, Ze posledni pokusy statnich organt regulovat naboZenské
subjekty, zejména ty, které se nové uchazeji o registraci, je opakem liberalizace.
Lze mluvit o utuZeni, o etatistickych tendencich, je to pokus selektivné uplatiiovat
vrchnostenské pojeti statu. Respektovana obcanska iniciativa s pocatky v zapase
o dodrZovani lidskych a ob&anskych prav komunistickym rezimem, dnesni Cesky
helsinsky vybor (dale CHV) bedlivé sledoval piipravy zakona jeho uplatiovani
od jeho G¢innosti. Sledoval zejména tuto iluzorni liberalizaci a reagoval na ni ve
svych vyroénich zpravéch. Standardni dokument CHV jimZ je kazdoroé¢ni zprava
o stavu lidskych prav, fikéd kapitole O svobodé vyznani ve zpraveé za rok 2001,
tedy rok ukonceni praci na zakong¢ toto:

Usoudi-li zékonodarci, ze je nutno jistou procedurou zabranit
zneuzivani pozice registrované cirkve nebo naboZenské spolecnosti, je
mozné to zakonem zajistit. Zpusob, jakym to zajiSzuje tento zakon, je
vSak z hlediska lidskych prav problematicky. Formulace § 5 je pravné
nejasna a snadno zneuZzitelnd. Pri jeji priprave se mohl uplatnit vliv tzv.
antikultovnich uskupeni. Takto jsou oznacovana cirkevni nebo jina
uskupeni smeérujici k potlacovani prav nabozenskych mensin. Urad
rozhodujici o registraci nebo priznani opravneni, pripadné soud, ktery
by takové rozhodnuti prezkoumaval, by se musel disledné obracet na
nezaujaté odborniky. Nebezpeci vlivu antikultovnich iniciativ pri
uplatizovani tohoto paragrafu je velké.

10 vryjimku tvofily cirkve, které by snad jiz pii Zadosti o registraci byly ¢lenskymi cirkvemi
Svétové rady cirkvi, coZ bylo kritizované a nesystémové privilegovani nékterych uchazeét o
registraci, ale hlavné to bylo zcela neredlné; této vyjimky nebylo nikdy vyuzito.
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Zpravu uzavira upozornéni, ze CHV bude venovat pozornost obzvlass:
rovnosti registrovanych a neregistrovanych, velkych a malych, tradi¢nich a
novych nabozenskych subjekt:.**

Stévajici zakon subjektam, které nové usiluji o registraci stavi do cesty
piekazky souvisici s po¢tem podpist a dlouhymi lhatami. Zvlastni obavy vsak
vzbuzuje 8§ 5 Z&kona: obsahuje nezpochybnitelné formulace zabranujici
ndboZenskym subjektam napt. omezovat préva fyzickych osob pro jejich
narodnost, pohlavi, rasu, pavod, politické nebo jiné smysleni, naboZenské
vyznani nebo socialni postaveni, roznécovat nenavist a nesnéSenlivost z téchto
daivodi a podporovat nésili nebo porusovani pravnich predpisi.'? Na druhé strang
vSak obsahuje zejm. vodstavci c) tohoto paragrafu nejednoznacné a
v pravnickém jazyce nezvyklé formulace. Cirkve a naboZenské spole¢nosti napt.
nemaji vyuZzivat psychicky a fyzicky natlak k vytvoreni zavislosti, ktera vede
k fyzickému, psychickému a ekonomickému poSkozovani techto osob a jejich
rodinnych prislusnikii, k poSkozovani jejich socialnich vazeb vcetné omezovani
psychického vyvoje nezletilych.’®* V této postupné dotvéarené formulaci,'* stejng
jako v nésledujicim odstavci odmitajicim utajovani organizacni struktury a
piipadnych vazeb na zahrani¢i se zretelné projevuje vliv antikultovnich iniciativ.

Pti raznych piileZitostech, napf. na spole¢nych seminaiich Odboru cirkvi
Ministerstva kultury CR a Ceského helsinského vyboru odavodiovali
piedstavitelé odboru vétsi razanci navrhovaného (a posléze schvaleného) zakona
nutnosti chranit obyvatelstvo pied zhoubnym piisobenim nebezpecnych sekt.™

Koho se vlastné tyka postupné omezovani pocatecniho liberdlniho razu
ceského konfesniho prava? Koho statni Gfednici v ndvaznosti na jisty typ
literatury® nazyvaji nebezpecnymi sektami? Jsou-li sektaiskymi znaky pravé ty,
které nachazime v § 5 zamysleného a schvaleného znéni zakona, mazeme se ptat,
pro¢ se jejich eventuelni vyskyt zjistuje pouze u novych Zadateli o registraci.
NaboZenské spole¢nosti diive statem uznané ¢i registrované mohou sice
teoreticky o akreditaci nebo registraci ptijit, ale nic nenasveédcuje politické vili
zkoumat ustalenou nabozenskou scénu z hlediska piisnych pozadavku. Jedna

1 Zpravy za roky 1994 a7 2002 jsou uvefejnény na webu CHV on line

http://www.helcom.cz/, starSi zpravy od zacatku devadesatych let, v nichz se vSak
problematika ndboZenské svobody neprobira, byly vydavany tiskem.

12 gyy. zakon o postaveni cirkvi § 5, odst. b

'3 Tamtéz § 5, odst. ¢

1 Navrh vécného zaméru téhoz zékona schvéleny vladou 19. Gervence 2000 obsahoval
jesté neobvyklejsi formulace, mluvil v neparagrafovaném znéni v textu na s. 8 v odstavci
c) dokonce o mozné fyzické, psychické, ekonomické destrukci nebo destrukci jejich
socialnich vazeb. Tento soubor je dostupny zwebu Ministerstva kultury CR on line
http://www.mkcr.cz/scripts/detail. php?id=378.

5 Doslova tak se vyjadiuje zminény dokument v pozndmce 14 na s. 4 v bodu 3.

16 Napt. Sire James W.: Za novymi svéty. Privodce svétovymi nazory, Navrat, Praha 1991;
Novotny Tomés: Prichézeji, Oliva, Praha 1993; Rejchrt Ludék: Pavuciny, Oliva, Praha 1995.
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z cirkvi, cirkev fimskokatolicka by dokonce byla pravné z takového zkoumani
aspon &asteénd vynata, pokud by byla ratifikovana Smlouva mezi Ceskou
republikou a Svatym stolcem o Uprave vzajemnych vztahsi uzaviena 25. ¢ervence
2002." Smlouva jako norma nadiazend mistnim zakonam piimo zabezpeduje
napt. v ¢lancich 9 a 11 této cirkvi to, co by jinak plynulo z registrace a akreditace,
a co u jinych subjektd je pravé podminéno splnénim tzv. kvalitativnich
piedpokladi diskutovaného § 5.

Je zjevné, Ze ptipadné sektaiské nebezpeci hodlaji statni organy zkoumat
pouze u novych néboZenskych sméra. Zde je treba vyjasnit nékolik zékladnich
pojmi. P¥imo v prdvnich norméach se vyrazu sekta neuziva. Je ho v3ak uZivano
v argumentaci. PotiZ je v tom, Ze je to slovo mnohovyznamové. Mj. lze vytipovat
tyto vyznamy: oddélena &ést vétsiho, ptivodné spoleéného nabozenského celku,'®
novy naboZensky smér,'® naboZenské uskupeni se zdtraznénou autoritativnostf,?
ba i tzv. destruktivni, tj. zdravi nebo Zivot ¢i podobné zakladni hodnoty ohrozujici
naboZenské uskupeni.?® Pokladdm za nevhodné uZivat tohoto emocionalng
nabitého, hodnoticiho vyrazu bez piesnéjsiho vymezeni. VVznika totiz podezieni,
Ze pro statni Uredniky jsou nové naboZenské sméry a priori podezielé ze
sektaistvi, totiZ z autoritaiskych aZz destruktivnich deviaci. Jinymi slovy, Ze jejich
zajmem je petrifikace naboZenskeé scény.

Lze vyslovit hypotézu, Ze Grednici ministerstva a jejich spolupracovnici
haji zavedené cirkve, zejména t¥i pocetné nejveétsi, jako pragmatické politické
spojence, jako jisty potencial témér tretiny voli¢skych hlasa. Haji je proti novym
naboZenskym smeéram, které se mohou jevit jako nebezpe¢na konkurence.
Domnivam se, Ze tuto hypotézu podporuje pohled na dynamiku ¢eské nabozenské
scény, jak ji muZeme vysledovat zejména na zakladé poslednich dvou s¢itani lidu.
Co nadm tento pohled signalizuje?

7 Text dostupny na webu Pravnické fakulty v ¢asti vénované Spolecnosti pro cirkevni
pravo, on line http://spcp.prf.cuni.cz/dokument/sml-cr-v.htm

18 Na zaklads mozného latinského zakladu slova secta ve slovesu seco, -are se slovnikovymi
vyznamy fezat, krajet, sekat, rozdélovat, oddélovat. | kdyby pavodné slovo souviselo spise s
deponentnim slovesem sequor, -ui ve vyznamu nésledovat, do evropskych jazyki vstoupilo
toto slovo prostiednictvim latinského textu novozakonni ¢asti Vulgaty, kde vZdy v ndvaznosti
na fecky original je ho uzito ve vyznamu rozdéleni v cirkvi.

19 7de podle neformalizovaného pozorovani Ize konstatovat lidové minéni, kterému prosts
slovo sekta, piipadné i shodnoticimi konotacemi nahrazuje viceslovny vyraz nové
nabozenské hnuti.

2 podrobngji k tomuto vymezeni napt. v publikaci Stampach Odilo Ivan: NaboZzenstvi
v dialogu. Kritické studie na pomezi religionistiky a teologie, Portal, Praha 1998,
v kapitole 11.2.2 Vymezeni sekty pro potieby této prace, s. 164 — 168.

21 Casto spise fiktivni destruktivitou novych nabozenskych sméri se zabyva Zbiral David:
Stru¢ny uvod do problematiky novych nabozenskych hnuti, zatim bohuzel dostupné pouze
ve webové verzi on line http://www.davidzbiral.webzdarma.czZ/NNHuvod.htm
v necislované kapitole Nekolik zakladnich pojmsz na negislovanych strdnkdch na zacatku
prace. Na zacatku je obsah, z n&jZ je mozné ptimo vstupovat do jednotlivych kapitol.
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Trem nejvétSim kiestanskym cirkvim, a mazZzeme zaroven fici, Ze cirkvim
s masivnim politickym pokrytim, totiz Cirkvi fimskokatolické, Cirkvi ¢eskobratrské
evangelicke a Cirkvi ¢eskoslovenske husitské mezi léty 1991 a 2001 ubylo celkem
1644 528 lidi, kteti se k nim hlasili, prvni dvé ztratily kazda priblizné tretinu
prizniveu, tieti témer polovinu. Neéktere dalSi registrované cirkve a nabozenske
spolec¢nosti naopak zaznamenaly vyrazny rast ptiznivcu, tak napt. Apostolska
cirkev ziskala novych 3 099 stoupenct, Cirkev adventisti sedmého dne novych 2
113 osob, Cirkev bratrska explodovala o 7 212 novych lidi, Krestanské shory své
¢lenské zazemi vice neZ zdvojnésobily a pripsali na své konto 3 938 piiznivca. To
v8e vSak jsou registrované cirkve sopravnénim kvykonu zvlastnich prav. Lze
mluvit o jistém prelévani uvniti tohoto tabora, o ztraté velkych uskupeni, které si
veiejnost spojuje s ekonomickymi a politickymi zajmy a rastu menSich, které
nejsou pokladany za kompromitované. S tématem novych nabozenskych smeért
vice souvisi polozka Nabozenské spole¢nosti svédka Jehovovych, ktefi po
registraci r. 1993 celili pokusim o odejmuti registrace. Mezi poslednimi dvéma
s&ftanimi jim statistika pritkla novych 8 685 lidi.?

Nové nabozenské skupiny, neregistrované v dobé obou s¢itani tvori
nejzajimavéjsSi  skupinu. Lze je ocekavat, soudé podle trendu statisticky
zpracovanych Gdaja v poloZce, jez se ve s¢itani lidu vyskytuje jako Ostatni a
nepresne vlozené. Do této polozky se dostaly udaje za vSechny respondenty, Kteti
uvedli n¢jakou pojmenovanou naboZenskou piislusnost, nikoli vSak se seznamu
21 registrovanych. Téchto ,,ostatnich® mélo byt r. 1991 v CR 4 479 a o deset let
poucné si vSimnout, Ze se tim tato (vevniti ovSem zna¢né ¢lenitd) skupina
vyhoupla na druhé misto mezi poloZzkami néjaké konkrétni naboZenské
prislusnosti. Ziejme¢ z tohoto zazemi se oddélilo v dalSich letech pét nove
registrovanych uskupeni, jedna klasicka kiestanska cirkev (letni¢niho typu),
jedno spolecenstvi esotericko-kiestansky ladéné, dvé hinduistické naboZenské
spole¢nosti a podstatna ¢ast v Cesku Zijicich muslim.

Zbytek téch, o které tfi nejvetsi cirkve prisly, se piesunul do polozky Bez
vyznani, jejiz vnitini struktura neni prozkoumana. Pokud jde o lidi religiozni, pajde
vtomto piipadé o lidi sreligiozitou nezafazenou, nepojmenovanou, anonymni,
zcela individudlni a tudiz téZzko postizitelnou. VétSinu zde ovSem budou tvorit
naboZensky indiferentni obyvatelé doprovazeni deklarovanymi ateisty.

Jsem presvédcen, Ze hypotéza o realném ohroZeni pozic zavedenych cirkvi
alternativnimi, novymi a relativné menSimi skupinami neni ni¢im z uvedeného
vyvracena. Domnivam se, Ze vyslovné priznané a implicite v riznych zésazich a
opatienich obsazené pokusy Gredniki (a odbornika v jejich sluzbach) chrénit zavedeny
nabozZensky status quo a branit inovaci lze vysvétlit predpokladanou nedostatecnou

22 Pramenem pocetnich tdajti o jednotlivych nbozenskych spolecnostech jsou srovnavac tabulky
souhrnné piistupné v riizném ¢lenéni on line http://mww.czso.cz/csu/edicniplan.nsf/p/4110-03.
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neutralitou pracovnika statni spravy. Nemini se tim jen ptime ¢i nepiimé vlivy vétSich
nabozenskych uskupeni, ale i pragmatické zajmy Giednika a politiku.

Ve snaze porozumét opatrnosti a konzervativizmu politika a Uredniku se
prirozené tdZzeme na socialni funkci nabozenstvi a zvlasté novych ndbozenskych
sméri. Co vede pracovniky vetejné spravy ktomu, Ze vytvareji skupiny
naboZenskych spole¢nosti vice ¢i méné privilegovanych, standardnich, a déle a
priori podezielych? | kdyZz né&boZenskym spole¢nostem je u néas obvykle
pfipisovan soukromé-pravni charakter, je jasné, Ze subtilni niterny vztah
k (predpokladané) transcendenci je vyvazovan a dopliovan naboZenstvim
socializovanym a institucionalizovanym az natolik, Ze naboZenstvi je politickym
faktorem, je soucasti politiky, byt ne samoziejmé soucasti statni struktury. Je
zndmo, Ze ndboZenstvi maZe tuto svou roli pInit dvojim zptsobem, jednak tim, Ze
je politické a jednak tim, Ze je nepolitické, Ze totiz odvadi lidi od politiky, aby
neobtéZovali realné drZitele moci.

Nepolitickd naboZenstvi, naboZenstvi ozna¢ovand nékdy souhrnné jako
mystickd pokladaji svét za nenapravitelné poSkozeny a jedinou moznosti je
vysvobodit se z kolobéhu utrpeni nastolenim transcendentniho stavu, jako je
hinduisticka mok3a nebo buddhistické bodhi a nirvana. Profétickd naboZenstvi
sestupuji z vysin predpokladané transcendence do historické a socialni reality, aby
ji formovala. Mysticka naboZenstvi se podileji na politice spiSe nereflektovang,
proféticka védome, programoveé. PéCi o polis povaZzuji za souc¢ast naboZenského
Zivota, zietelné je to v predexilnim judaismu® a ve vétSinovém proudu islamu,
v némz jsou naboZenska a politickd oblast propleteny® a naboZenské niternost
pieziva institu¢né vzato na jeho pokraji v sufijskych komunitach.

Prakticky vSichni, kdo se prihlasuji k ndboZenskym spole¢nostem, jeZ jsem
nazval privilegovanymi, jsou kiestané, ptisludnici dalSiho profétického
ndboZenstvi, ndboZenstvi navazujiciho na socialné-kritickou linii starozakonnich
proroki, naboZenstvi, jeZ bylo ve svych pocatcich vyrazem socialni kritiky a jez
v riznych dobach vystupovalo jako iniciator socidlnich reforem. Z tohoto
hlediska je podivuhodné, jak je hyckano vétSinou nekiestanskymi poslanci a
senatory, pracovniky odboru cirkvi a odbornymi komisemi politickych stran.
Ztejmé to souvisi stim, Ze kiestanstvi se v propastné Kkrizi soucasnosti stara
piedevsim o své institucionalni pieziti. Nechce uz nic védét o svém Bohu, ktery
podle evangelia vladare svrhl s triznu a ponizené povysil, hladové nasytil dobrymi
vécmi a bohaté propustil pryc¢ s prazdnou.?® Spise navazuji vzajemné vyhodné
spojenectvi s drziteli ekonomickeé a politické moci. | pro to mohou najit

2% Odligeni od nasledujiciho obdobi a jeho zasvécenou, byt srozumitelnou charakteristiku
podava Antalik Dalibor: Jahve a jeho paredros v ndbozZenstvi p7edexilniho Izraele, Religio
211996, s. 127 — 137.

% Podrobné se tim zabyva Kropacek Lubo$: Duchovni cesty islamu, Vysehrad, Praha
1992, k tématice statu a ndbozenstvi kapitola Statni moc, s. 138 — 143.

2|1, 52 - 53, Cesky ekumenicky preklad.
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odavodnéni v Novem zakoné: Kazdy ar se podrizuje vladni moci, nebos neni
moci, le¢ od Boha. Ty, které jsou, jsou zrizeny od Boha, takZze ten, kdo se stavi
proti vladnouci moci, vzpira se Bozimu 7adu.”® Cirkve tedy maji tendenci
posvécovat stavajici systém. Ten je odménuje ochranou nabozenského statu quo.

Pro noveé alternativni minoritni proudy je typicka spiSe terapeuticka,
utsdujici, laskavd makka spiritualita.’’ Ruzné 3amanské, keltské, mysterijni,
hermetické, jogické, meditativni, zenové ¢i tantrické smeéry bychom spiSe radili
k proudam mystickym v uvedeném smyslu. Nemivaji socialné kritické a socialné
reformni, explicite politické ambice. Nejsou tedy nebezpeéné pro fenomén
politické moci, ani pro podstatnou moc ekonomickou. Snad jen jejich dusledné
ekologickd vétev svym darazem na Setrnost a zdravou Zivotospravu, kdyby
zasahovala vice neZ néjaké to promile obyvatel, by mohla prekéazet ideologii
rastu. Jejich dasledné pacifisticka vétev, kdyby se stala masovou, by mohla
narusit export demokracie a boj s riznymi osami zla. To se v3ak zjevné ned¢je.
Proto jsou obavy vtélené do administrativnich piekdZek prekvapivé, mozna
dokonce iracionalni. Zda se, Ze Giednici se spoléhaji na to, Ze v abrahdAmovskych
naboZenstvich, jimZz poskytuji oporu, neoZije prorocky zapal a Ze bude pokracovat
jejich pasivni kolaborace. Zda se, Ze jednotlivych piipadi ohroZovani prava na
Zivot, zdravi, bezpe¢i a svobodny projev si budou politické instance a politicky
angaZzovana média bedlivé vSimat u naboZenskych minorit, zatimco masivni
porusovani prav v zavedenych naboZenskych organizacich budou nadale
piehliZzet. MoZna je jejich motivace jeSt¢ mené promyslena a jde jen o banlni
lenost, o spontanni, neprogramovy a neideovy konzervativizmus.
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Summary
Variances of Czech Policy Concerning New Religious Movements

The contemporary Czech state policy toward new religious movements (NRM)
appears liberal. However, the paper shows the tendencies of the executive power
to take control of them and of religions as such. Czech law is liberal compared
with Greek, French, Austrian, or German one. But the new Act regulating the
position of “Churches and Religious Societies” (No 3/2002) lies down strange,
hard to fulfill requirements for registration. In addition to it, the Act concedes, so
to say, second degree of registration, so called authorization for special rights
only to long-established religious bodies. For NRM, it is uneasy to attain it as
several inconspicuous articles make their position difficult. The Czech Helsinki
Committee enunciated in its 2001 Human Rights Report that it is objectionable
from the point of view of human rights. It is possible to say that public authorities
wittingly or unwittingly pet the Christian Churches that are in deep crisis and they
painfully seek their place in the contemporary society. They seem to expect a new
alliance of Throne and Altar. At the same time, they meet NRM and any endeavor
for alternative life styles with suspicion.
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