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Lucie Dušková, Josef Doubrava (1852-1921). Život královéhradeckého biskupa, Katedra historických věd FF Univerzity Pardubice, 2009

Diplomantčina práce se zaobírá životními osudy biskupa Josefa Doubravy (1852-1921), činorodého muže, jemuž připadl nesnadný úkol spravovat královéhradeckou diecézi římské církve v době moderny. Zvláštní zájem přitom pisatelka věnovala otázce prelátova zaníceného vztahu k uměleckým dílům i umělcům samotným; zejména pak biskupově dochované korespondenci s jeho blízkým přítelem architektem Josefem Fantou (dopisy z let 1904-1918 v LA PNP). 
Práce je rozvržena do devíti kapitol, jež jsou postupně věnovány biskupovu dětství a mládí, politické situaci v době jeho episkopátu, vztahu biskupa k umění a jeho uměleckému sběratelství, Doubravovým předchůdcům na hradeckém biskupské stolci, královéhradeckému biskupství v letech 1903-1921, Doubravově činnosti v předválečném období a posledním rokům biskupova života a nakonec smrti a pohřbu Josefa Doubravy (tato kapitola zabírá s. 47-71). Uzavírku práce tvoří pokus o edici sedmnácti listů, které J. Fantovi biskup Doubrava adresoval. Práce není příliš uvážlivě strukturována, kapitoly II., IV., VI.  zabírají sotva tři stránky textu, jiné části - zejména kapitola o biskupových předchůdcích jsou do práce včleněny příliš násilně. 

Za pramennou základnu Lucii Duškové posloužily fondy LA PNP, SOkA Hradec Králové a Muzea východních Čech v Hradci Králové. Přístup ke zdroji nejzásadnějšímu, tedy archivu hradecké Biskupské rezidence, byl autorce tamní administrativou odepřen. To vysvětluje, proč v práci nalézáme tak málo informací o pastýřských aktivitách, rozhodnutích či jiných „pracovních“ úkonech Josefa Doubravy a proč pisatelce mnohdy nezbylo než se spokojit s informacemi z dobového tisku. Lucie Dušková se ve svém zpracování nemohla opřít ani o informačně výživnou sekundární historickou literaturu, ta existující totiž k biskupově osobnosti poskytuje jen málo notoricky přejímaných informací. Za rozpačitým vyzněním práce však nestojí pouze tyto „objektivní“ důvody, ale místy též autorčino značně nesoustavné badatelské úsilí. Např. v části věnované biskupově publikační činnosti se dovídáme, že Doubrava přispíval do časopisů Lumír, Světozor, Blahověst a že psal „vědecky hluboce založené články do celé řady odborných časopisů“ (s. 13), namátkou do Č. K. D, byl autorem příspěvků do Ottova slovníku naučného a periodika Časové úvahy. Lucie Dušková si již ale nedala práci biskupovy příspěvky ve zmíněných periodikách vyhledat, kriticky analyzovat, shromáždit k nim bibliografické údaje a vytvořit tak jejich soupis. 

Textu neprospívá, že autorka informace zhusta přejímá z neověřitelných internetových zdrojů. Problematické se jeví začlenění přepisu biskupovy poslední vůle, několikastránkového výčtu uměleckých děl v Doubravově pozůstalosti a téměř půldruhé desítky přepisů Doubravových dopisů architektu Fantovy do hlavní textové části; nepochybně by jim více slušelo umístění do přílohy.


 Práce má ale i své pozitivní stránky. Tou největší je sympatické zaujetí, s nímž byl text napsán a odvaha použít  k odhalení biskupovy povahy - při nedostatku jiných pramenů - netradičních metod (zadaný grafologický rozbor biskupova rukopisu). Zajímavé informace přinášejí pasáže o Doubravově zprávě o modernismu z roku 1906, výklad biskupových přátelských svazků s domácími i cizími umělci (plynulost těchto pasáží snižují nemístně dlouhé životopisné údaje jednotlivých tvůrců) a konečně i vylíčení Doubravova patriotskéhovztahu k jeho sídelnímu městu, jenž projevil odkazem vlastní umělecké sbírky hradecké galerii. Cíle stanoveného v zadání práce, tedy komplexnějího poznání života a činnosti Josefa Doubravy, se však pisatelce podařilo dosáhnout jen zčásti.
Práci doporučuji k obhajobě a navrhuji její hodnocení známkou: dobře.
V Pardubicích 3. 1. 2010









Mgr. Pavel Panoch, Ph.D.
