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Autorka zpracováním zvoleného tématu přispěla do sílícího proudu českých gendrově orientovaných prací. Ty se však doposud věnovaly především ženské (mateřské) problematice, méně již otázce mužské (otcovské). Rodová perspektiva však musí být dnes nutně rozšířena i o dětský rozměr. A ten byl zatím v bádání uplatňován jen v malé míře. Předloženou práci  je proto nutno z tohoto hlediska  vysoce ocenit, a to tím více, že  téma je nahlíženo šířeji než pouze z gendrového aspektu. Opírá se i o kontext historický, sociální a národnostní, a to na základě studia specifického pramenného materiálu – autenticitní literatury (memoárů českých spisovatelů 19.st.), která  skýtá možnosti kulturologických výkladů.


Práce je logicky vystavěna a přehledně rozčleněna. V úvodu si autorka všímá ve stručném pojednání počátků historického bádání o dětství, uvádí významné práce zahraničních i českých badatelů, stanovuje cíle své práce, vysvětluje základní pojmy, s  nimiž bude pracovat, představuje pramenný materiál a metody jeho zpracování. Vymezuje témata, která se k dětství přimykají a jimiž se bude zabývat v jednotlivých kapitolách.


Práce je napsána velmi kultivovaně a v dobrém slova smyslu čtivě. Spojuje historické poučení o příslušném jevu s doklady, které přinášejí memoáry. Vzniká tak zajímavý kontrapunkt, v němž někdy převažuje kritické hodnocení memoárů jakožto historického pramene, jindy však citace působí spíše jako doložení, ilustrace historicky zjištěných skutečností. Kvalitu posuzované práce v žádném případě zásadně nesníží následující poznámky.

· K ukázce z F.V.Krejčího – Snad není nejpodstatnější pro vyvození závěrů úplnost či neúplnost data narození syna/dcery, ale spíše rozdíl ve stylu obou záznamů. O dceřině narození se autor vyjadřuje věcně, se střídmými hodnotícími prvky ( narodila se nám, „statečně“, „radostně“). V záznamu o narození syna je však patrné silná citová angažovanost (dvakrát zvolací věta „Mám tedy syna!“, „narodil se mi“, „dar“, „hlava i srdce“). Totéž platí např. i o lexikálních výrazech vyjadřujících negativní postoj R. Jesenské k mateřské škole (III.).

· K II.2.III. – Práce v rodině není přesný titul, hovoří se o dětské práci vůbec.

· K IV.3. – Je celkem logické, že četba spisovatelů 19. st. se neskládala z typicky dětských knih, neboť intencionální literatury pro děti bylo velmi málo, během 19.st. teprve začala vznikat.

· K IV.4. – Nepřesný název, kapitola nepojednává pouze o pohádkách, ale o rozmanitých vyprávěních, která se dětem prezentovala. Podle naznačených témat šlo o nejrůznější žánry – pověsti, legendy, příběhy ze života, možná až  z jakési „černá kroniky“, i o náměty přejaté z tehdy rozšířené lidové četby. Zde mohl být více využit Slovník literární teorie k přesnějšímu pojmenování typů vyprávění, žánrů apod.

· Dobře nebylo zvoleno označování kapitol číslicemi. V odborném stylu je jistým způsobem normována hierarchie římských a arabských číslic, velkých a malých písmen latinské abecedy, případně abecedy řecké.

· Jako nadbytečné se jeví „definice“ nemoci (s. 46) a školy, dokonce dvakrát (s.53 a 57).

· Objevují se formulační nepřesnosti či nedovysvětlení, např. s. 19 (Karolina Světlá pojmenována podle Jana Nepomuckého, s. 73 (nejasnost kolem nošení čepic).

· Syntaktické chyby na s. 44, 73, 109, problémy se zájmeny na s. 11, 15, 23, 24, nedostatky v interpunkci větné, překlepové chyby, např. s. 19, 91.

Závěrem lze konstatovat, že autorka prokázala ve většině textu schopnost nadhledu a kritického odstupu při hodnocení memoárů jako historického pramene, uvědomovala si subjektivní důvody, které mohou mít vliv na věrohodnost těchto textů, a počínala si jako badatelka obezřetně. Práce splňuje požadavky kladené na práce diplomové, navrhuji hodnocení výborně až velmi dobře. Nechť rozhodne hodnocení vedoucí práce a obhajoba.
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